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Aktualnost (novost) tématu

Autor si pro Ucely zpracovani své prace zvolil téma, které je v praxi pomérné casto
analyzovano. V oblasti mezinarodnich primych dani je stald provozovna jednim ze zcela
klicovych konceptl. S ohledem na rlznorodost vnitrostatnich Uprav a smluv o zamezeni
dvojiho zdanéni existuje stale celd rfada spornych otazek ohledné vykladu vybranych
problém{. SDEU se pfitom v unijnim kontextu snazi nékteré problémy preklenout alesporn
svou judikaturou. Téma povazuji za stdle aktudlni, jakkoliv nejde o nové téma.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni tdaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zvolené téma je co do narocnosti na teoretické znalosti na prdmérné uUrovni, nebot
vyzaduje primdrné znalosti z prava finan¢niho (pfedevsim z podoboru prava darfového),
dale pak prava spravniho, prava unijniho, mezindrodniho prava atd. Jde tedy o pomérné
prarezové téma. Pokud jde o vstupni udaje, téch mél autor k dispozici dostatek, a to jak
v podobé obdobné literatury, tak i judikatury a dalSich prament. Co do pouzitych metod
se vpraci tradicné vyskytuji metoda deskripce, analyzy a syntézy. Mensi mérou je
zastoupena téZz metoda komparace. Tyto metody povazuji za adekvatni zvolenému
tématu, byt metodologii autor v vodu nijak nekomentuje.

Formalni a systematické clenéni prace

Clenéni prace je pomérné tradi¢ni, kdyZ je zahrnuto osm kapitol. Tyto se v nékterych
pfipadech dale vhodné vnitiné cleni a utvareji logicky propojeny a uceleny komplex.
coz je Skoda. Osobné bych treti az patou kapitolu z textu odstranil a takto vznikly prostor
vénoval kapitolam vice meritornim. Formalni ¢lenéni prace je v poradku.

Vyjadreni k praci, zda byl zamysleny zamér rigorézni prace odpovidajicim zplUsobem
zpracovan

PredloZzenou rigordzni praci hodnotim jako pomérné vydarenou. Autorovi se podafilo
postihnout nejzasadnéjsi problémy soucasného systému, a to pfi kvalitni praci nejen
s texty pravnich predpisd, ale zejména s judikaturou. Je patrné, Ze se autor v tématice
orientuje nejen vteoretické roving, ale rovnéz prakticky. Autor se postavil k tématu
znacné kriticky, coZ ocenuji. Formalni a systematickd prace jsou na velmi dobré urovni,
stejné tak jako stranka jazykova. Jako negativum prace uvadim urcitd formalni pochybeni,
mistni pfiliSnou popisnost prace, nevymezeni védeckych metod a pfilis obecné stanoveni
cile prace. PfedloZzenou rigordzni praci nicméné povazuji za nadpriimérnou a doporuduiji ji
k obhajobé.
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Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Mam za to, Ze autor naplnil cile, které si stanovil
v Uvodu (jakkoliv tyto byly stanoveny dosti Siroce a
obecné).

Samostatnost pfi zpracovani
tématu vcéetné zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Nemam ddvod pochybovat o tom, Ze by dilo
nemélo byt pavodni tvorbou autora. Systém
Theses.cz sice nalezl 58 podobnych dokument,
vzdy vSak snizkou mirou podobnosti. Rozsah
protokolu umoznil pouhou namatkovou kontrolu,
pfi které bylo zjisténo, Ze se jedna typicky o citace
pravnich predpisu.

Logicka stavba prace

Z hlediska logické stavby prace nemam
podstatnéjSich poznamek. Prace je vhodné
usporadana a pusobi prehledné a vyrovnanym
dojmem. Misty nicméné prace pusobi prilis popisné
a lehce povrchné.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyénych zdrojd) vcéetné
citaci

Autor wvyuzZil pro zpracovani prace adekvatni
spektrum nejen cesky psanych zdrojl, coZ lze
ocenit. Citace zpravidla odpovidaji citacni norme.
Aparat poznamek pod carou je rovnéz na velmi
dobré udrovni. Ne vidy je nicméné dilo citovano
presné a neni vidy pouzita nejaktudlnéjsi literatura
(napf. u uéebnice Financniho prava).

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Hloubku provedené analyzy ve vztahu k tématu
povazuji za dostacujici.

Uprava prace (text, grafy,

tabulky)

PredloZzena prace pusobi prehlednym dojmem.
Prace neobsahuje grafy a tabulky, coZ nevnimam
jako negativum. Jako uréité negativum uvadim
neukoncovani poznamek pod carou teckami,
ponechavdni samostatnych znak( na koncich radka,

ponechavani hypertextovych odkazl v textu apod.

Jazykova a stylistickd droven

Jazykova a stylisticka stranka jsou na velmi vysoké
urovni, s urcitymi nedostatky se lze v praci setkat
spise vyjimecné.

Pfipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

1) Na str. 17 se autor dotyka otazky zavaznosti vybranych dokumentd OECD. Setkal
se autor snazorem (napf. v judikatu SDEU/NSS apod.),

dokumentdm materidlni zavaznost priznaval?

2) Je-li vnitrostatni Uprava pro subjekt dané mirnéjsi nez Uprava ve SZDZ, ktera

z Uprav se pouzije?

V Praze dne 5. ¢ervna 2018

JUDr. Roman Vybiral, Ph.D.
oponent rigordzni prace

ktery by témto



