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Posudek vedouci(ho) prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor(ka) prace
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Autor(ka) posudku

Pfijmeni a jméno: Mgr. Veronika Mackova

Pracovi§té: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvéalenym
tezim Vv préci Vv praci neni v praci tezim
zdivodnéné a je | zdlvodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 | Cil prace X | | L | [ ] [ ]
1.2 | Technika prace X | | L | [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace X | | L | [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

W\ | = (> |

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Tomas Lichnovsky si dal za ukol popsat specifika sportovniho rozhovoru. Jedna se ale opravdu pouze o
specifika pro sportovni rozhovor nebo jde o rozhovor obecné? V tvodu prace se autor sice zmiinuje v ¢em by
se mohl praveé sportovni rozhovor od ostatnich odliSovat, ale vénuje tomuto tématu jen opravdu maly prostor
(pouze zminka). Ctenaf se tak nedozvi, jestli je sportovni rozhovor opravdu specificky a odlisny od ostatnich
rozhovort ¢i nikoli. Praci obohatily postiehy sportovnich reportérti (doplnily tvrzeni autora nebo navazaly na
pouzitou literaturu).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zavéra

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, Groven, pfiméfenost pozndmkového aparatu

> || > |

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjiSténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdGvodnéni v pfipadé nedoporuceni® navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)




3.5 |Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Jazykova i stylisticka troven prace je dobra. Na nékterych mistech se pouze opakuji nektera slova (napf.
"zatimco" se na strané 43 objevuje ve dvou vétach jdoucich po sobé, stejné je to na strané 109 se slovem
"ziejme"). Pro vétsi piehlednost této diplomové prace bych doporucila lepsi osnovu, aby autor "neskakal"
z jednoho tématu na druhé.

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pivodnost tématu a zavért apod.)

Diplomova prace Tomase Lichnovského je zdafila. Autor pracoval velmi dobie s dostupnou literaturou a a s
rozhovory se sportovnimi redaktory (reportéry). V praci mi chybi vétsi srovnani s dal$imi rozhovory, zdali ma
sportovni interview opravdu sva specifika a nejde pouze o vseobecny popis rozhovoru. Navrhuji hodnoceni
znamkou vyborné (B).

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Po prostudovani odborné literatury o obecném novinaiském interview - a této diplomové prace, mizete
jmenovat specifika sportovniho rozhovoru?

5.2 Jak se vyvijel sportovni rozhovor v ¢eském prostiedi (v audiovizualnich médiich)? Ma stéle stejnou
podobu?

5.3

5.4

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)

A (vyborng¢) [] BX] c¢[] b[] E[] F (nedoporucuji k obhajobg) []

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: Podpis: .ooveiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdaice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




