Posudek vedouciho bakalarské prace

Jméno studentky: Markéta Halmelova

Jméno vedouciho bakalarské prace: Mgr. Marie Dvorna

Téma prace: Aktiviza¢ni ¢innosti v domové pro seniory

Cil prace: Podat prehled moznych aktivizacnich Cinnosti, které¢ lze v zafizeni pro
seniory realizovat. V praktické casti ukazat na konkrétnim domové pestrost
aktivizacnich Cinnosti, zjistit, zda jsou nabizené c¢innosti dostaCujici, jaky je o né

zajem, které jsou klicové, zda maji vliv na klienty.

Pocet stran hlavniho textu (Uvod — Zavér): 52

Pocet stran priloh: 0
Celkovy pocet pramenti: 21

1. Kritéria hodnoceni prace:

Vyborné

Velmi dobre

Vyhovujici

Nevyhovujici

Stupeii splnéni cile

X

Samostatnost studenta
pii zpracovavani tématu

Vyvézenost teoretického vykladu a
praktického feSeni, ndvaznost
jednotlivych kapitol a podkapitol

Prace s odbornou literaturou (citace,
parafraze, dodrZeni citacni normy)

Adekvatnost pouzitych metod
pfi zpracovavani tématu

Hloubka provedeni analyzy
(ve vztahu k tématu)

Uroveti formalniho zpracovéni
(¢lenéni prace, text, grafy, tabulky,
poznamkovy aparat, ptilohy)

Jazykova urovei (pravopis,
stylistika, prace s odbornym
jazykem)




2. Slovni hodnoceni:

Vybér tématu autorka zdivodiiuje zdjmem o aktivni stranku Zivota seniorli, s nimiz
pracovala jiz v ramci své odborné praxe.

Teoreticka ¢ast je systematickym, komplexnim ptehledem jevil a problémd, které jsou
spojeny se starnutim a stafim. Vynika tak svym neobvykle velkym rozsahem (i v porovnani s
casti praktickou). Nejvetsi prostor je vénovan potfebam seniorii a aktivizaénim cCinnostem.
Studentka prokdzala svlij smysl pro systém, spravnou orientaci v tematice, logické ¢lenéni
textu a navaznost kapitol.

Praktickou ¢ast autorka postavila na kvalitativnim Setfeni, jehoZ cilem je zjistit uroven
a rozsah aktivizacnich ¢innosti v Domové pro seniory Pod Skalkou. K ziskdni poznatki
pouzila metodu nezicastnéné¢ho zjevného pozorovani pii nékolika skupinovych aktivizanich
¢innostech a rovnéZ metodu dotazovani technikou polostrukturovanych rozhovort se dvéma
klientkami a s aktivizaénimi pracovnicemi.

Prace je peclivé zpracovana, ale v textu ziistaly jeSté pieklepy, a¢ byla snaha je
prubézné odstraniovat. Viibec nejvétSim problémem autorky pii psani textii, dle mého soudu,
bylo spravné uzivani ceského jazyka, jak v roving stylistické, tak gramatické. Nakonec se vSe
povedlo zvladnout, ale autorka by méla na skvé€lé ¢estin€ pracovat 1 do budoucna.

3. Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

- Jak by mohl socialni pedagog ptispét k aktivnéjSimu zivotu seniorti?

- Které ucinky, podle Vasich zkuSenosti, miva ergoterapie na seniory?

- Zhodnotte, co se Vam ve Vasi bakalaiské praci povedlo a co byste tfeba pfisté udélala jinak?
- Vyuzijete ziskané poznatky v praxi?

4. Navrzeny klasifika¢ni stupeni: Vyborné s minusem

V Praze dne 14.6.2018 Marie Dvorna
vedouci absolventské prace



	Posudek vedoucího bakalářské práce

