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1.  Aktualnost (novost) tématu
Ptedlozeny elaborat je zpracovan na téma zavazné a aktudlni z hlediska souc¢asné pravni
upravy i jejich vyvojovych tendenci.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody
Zpracovani tématu vyzadovalo velmi dobrou orientaci v piislusnych ustanovenich
Ceskych a slovenskych pravnich ptedpist, v legislativé EU 1 vbohaté judikatuie
Nejvyssiho soudu CR vztahujici se ke zvolenému tématu. Pii zpracovani byly vyuZity
zejména metody interpretacni analyzy a komparace.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Text elaboratu je (kromé tivodu a zavéru) rozdelen do 12 kapitol déle zpravidla podrobnéji
¢lenénych. Prvni z nich je vénovéana charakteristice pracovniho prava, jeho postaveni
V pravnim systému, véetné vztahu k ob¢anskému zakoniku. Kapitola druha stru¢né nastifiuje
vyvoj pravni regulace pracovnich vztahli od roku 1811 az po soucasnost. Nasledujici
kapitola tfeti pak vymezuje pojem a prvky pracovniho poméru. Ctvrta kapitola uvadi
zpusoby skonceni pracovniho poméru. Navazujici kapitoly pata az osma, které predstavuji
obsahov¢ t€ziSté rigordzni prace, obsahuji podrobnou analyzu platné pravni Upravy
vypovédi, jejich formdalnich a obsahovych nalezitosti, vcetné detailniho rozboru
vypovédnich divodi, kde autor odkazuje na aktualni judikaturu. Kapitola devata se zabyva
neplatnosti rozvazani pracovniho poméru vypovedi a jejimi nasledky. Kapitola desata uvadi
povinnosti zaméstnavatele v souvislosti s rozvazanim pracovniho poméru vypovédi,
zejména vyplaceni odstupného, vydani potvrzeni o zaméstnani a pracovniho posudku.
Obsahoveé zajimavou soucast rigordzni prace piedstavuje kapitola jedenéctd, kde autor
srovnava pravni upravu vypovédi v Ceské a Slovenské republice. V zavéreéné kapitole
rigorozant shrnuje poznatky, k nimz dospél, a v této souvislosti pak navrhuje dil¢i zmény
pravni upravy vypovédi. Jeho argumentace je zde spravnd a presvédciva .

4.  Vyjadreni k praci, zda byl zamysleny zamér rigorézni prace odpovidajicim zplisobem
Zpracovan
PtedloZeny elaborat je zpracovan precizné, komplexné postihuje ptedmétnou problematiku,
nevykazuje obsahové nedostatky a l1ze jej povaZovat za zdaftily.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Stanoveny cil spocivajici VvV komplexni analyze
pravni Gpravy vypovédi z pracovniho poméru veetné
upozornéni na interpretacni a aplikaéni problémy a
formulaci dil¢ich navrhii de lege ferenda se autorovi
podatilo v ramci piedloZeného elaboratu splnit, téma
velmi dobie zvladnout a obsahové vycerpat.




Samostatnost pii zpracovani
tématu vcéetn¢ zhodnoceni
préce z hlediska plagiatorstvi

Autor pfistoupil k tématu odpoveédné, v dostatecném
Casovém piedstthu a sujasnénou piedstavou o
postupu zpracovani.

Dle vygenerovaného protokolu o vysledku kontroly
na plagiaty je nejvyssi dosazend mira podobnosti 5%
- jde tedy o praci puvodni.

Logicka stavba prace

Téma je zpracovano piehledné v logicky
uspofadaném celku, s potifebnym poznamkovym
aparatem, piehledem pouzité literatury, abstraktem a
seznamem kli¢ovych slov a zkratek.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyénych zdroji) vcetné
citaci

Autor zvolil jako vychozi zdroj stézejni monografie
a dale i fadu odbornych c¢lankt, které — cituje
vsouladu se stanovenou normou. Rigorozant
prokazal schopnost samostatné prace s uvedenymi
prameny.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Elaborat komplexné postihuje platnou pravni upravu
institutu  vypoveédi v Ceském pracovnim pravu.
Zejména je tieba ocenit, ze Se autor neomezuje
pouze na vyklad jednotlivych ustanoveni, ale
predklada 1 vlastni nazory a stanoviska ke
zkoumanym problémim podloZzené zkuSenostmi
z praxe. Celkovy pristup svédci o skutecném zajmu o
zvolené téma.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Prace je z hlediska formalniho upravena zplsobem
obvyklym pro tento druh praci..

Jazykova a stylisticka uroven

Pfedmétna problematika je prezentovana
srozumiteln&, na vysoké stylistické tirovni a
neobsahuje nepiesné €1 neobratné formulace.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
Navrhuji, aby rigoriozant v ramci diskuse pfi obhajobg¢:

- uvedl, které prvky slovenské pravni regulace vypoveédi povazuje de lege ferenda za

inspirativni pro ¢eskou pravni Gpravu,

- blize konkretizoval svij
V pracovnépravnich vztazich

V Praze dne 28.4.2018

navrh

tykajici se zmény dorucovani

Doc.JUDr.Margerita Vysokajova, CSc.
poveéteny akademicky pracovnik

pisemnosti



