Formulai pro posuzovani diplomovych praci
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Studijni program: Elektronicka kultira a semiotika
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Okruhy hodnoceni diplomové prace:
A) Formalni Kritéria

Formalni struktura a Gprava prace, Uplnost povinnych ¢asti prace, gramaticka a stylisticka
stranka, korektni a jednotné uvadéni zdroja.

Hodnoceni (0-10 bodu): 10

Predkladana praca je z formalnej stranky napisana na vel'mi dobrej urovni, text je prehl’'adne
usporiadany a ucelne rozvijany. Autorka korektne cituje a svoje pramene uvadza. Vel'mi
dobré je aj gramaticka a Stylisticka uroven. Pozitivne hodnotim vyuzivanie grafickych

a obrazovych prvkov.

B) Struktura prace
Jasné formulovani problému, vymezeni cile a jeho soulad s obsahem prace, celkova koncepce
a struktura prace, adekvatnost postupu a navaznost jednotlivych ¢asti prace.

Hodnoceni (0-10 bodi): 10

Sktimany problém je jasne formulovany, text je vhodne strukturovany a analyticky spracuva
zvolent tematiku. Jednotlivé ¢asti prace na seba nadvizuju a vo svojom celku ukazuju zretel'na
argumentaénu liniu. Zaver sumarizuje predchadzajuce vysledky a syntetizuje ich prinos.

C) Rozbor tématu
Identifikovani a vysvétleni zakladnich pojmi a koncepci, rozsah a relevantnost pouZzité
literatury, roven prace s odbornou literaturou, adekvatnost vykladu pouzitych texta.

Hodnoceni (0-10 bodu): 8

Autorka prejavila schopnost’ definovat’ zakladné pojmy a koherentne s nimi v priebehu
rozvijania textu pracovat. Vychadza z pomerne sirokého okruhu literatary, ktorej podnety
dokdze ucelne spracovat’. Vyhrady voci jej pristupu sa vnucuju iba na tych Castiach prace,
kde ostava pri referovani o jednotlivych koncepciach a nepostupuje k analytickejsej
teoretickej reflexii (Casti 2.3.3 az 2.3.7).

D) Aspekt originality
Vlastni autorské analyza feSené¢ho problému, schopnost samostatné a tvofiveé uvazovat
a navrhovat feSeni, vlastni argumentacni a formula¢ni uroven.

Hodnoceni (0-10 bodu): 8




Autorka v praci prejavila nesporné schopnosti rozvinat a spracovat’ teoreticky relevantni

a spolocensky nanajvys aktudlnu tému. Pri jej skiimani postupuje argumentativnym
sposobom. Trochu slabSou strankou prace je uvazovanie o navrhoch na riesenie alebo
aspon zmiernovanie negativnych javov, na ktoré v praci upozornuje. V nerozvinutej podobe
ostali niektoré zmienky o etickych aspektoch problému (s. 89).

E) Vyznam prace
Formulovani jasnych a zdivodnitelnych zavéra, adekvatnost a Gplnost splnéni cila prace,
celkova odborna urovei a piinos prace.

Hodnoceni (0-10 bodt): 9

Text smeruje k formulovaniu argumentaéne podloZenych zaverov, ktorymi sa napliaji
prijaté ciele. Treba ocenit’, Ze do svojich reflexii zahrnula aj pomerne nedavne pripady, akym
je Cambridge Analytika.

Otazky na obhajobu:
Akym spdsobom internetovy marketingovy nielen vyuziva, ale aj meni mentalitu 'udi (napr.
chépanie vzt'ahu medzi verejnym a sikromnym)?

Soucet bodu (0-50 bodu): 45

Celkové hodnoceni (znamka)*: vyborné

Hodnotici stupnice:

50-40 bodi: 1 — vyborné

39- 25 bodt: 2 — velmi dobie
24- 15 bodti: 3 — dobre

14-0 bodi: 4 —nedostatecné

* V ptipadé, ze néktery z okruhii hodnoceni A), B), C), D) je hodnoceny poctem bodi 0,
prace je klasifikovana znamkou 4.
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