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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Pfijmeni a jméno:

Pracoviste:

IKSZ

Posudek oponenta/ky []

Mgr. Martina Dobosiova

Medialni vychova v hodinach déjepisu na stfednich skolach

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim v praci v praci neni v praci tezim
zdivodnéné a je | zdlvodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 |Cil prace (] ] [] L] L]
1.2 | Technika prace O O O O] O
1.3 | Struktura prace O (] ] [ O
KOMENTAR

Bakalatska prace se az na drobné vyjimky neodchyluje od ptivodnich tezi. Odchylky jsou fadné odtivodnény.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem
2.1 | Relativni tplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat A
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materidlu C
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavért C
KOMENTAR

Vzhledem k povaze prace jsou pouzity relevantni zdroje, které jsou v praci odivodnény (i v pripadé reserSni
analyzy vybranych publikaci). Postradam vsak kritéria, dle kterych se odvijela kvalitativni analyza. Studované
materialy jsou hodnoceny jako “dostacujici”, av§ak v praci neni uvedeno, dle jakych kritérii tak autorka usuzuje.

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funk¢nost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazl B
3.3 [ DodrZzeni citani normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté D

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdlivodnéni v ptipadé nedoporuéeni® navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka Grroven prace (pokud je opakované poruSovana platna C

kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)




| 3.5 | Opravnénost a vhodnost priloh, graficka uprava prace B

KOMENTAR

Bakalatska prace je z formalniho hlediska na dobré urovni, je piehledna. Autorka v nekterych piipadech ale
nedostateéné cituje nékteré odstavce v texu (napf. na str. 12, 19). Za indexy v textu neklade ¢asto mezeru. V
seznamu zdroji nejsou dle normy citovany webové stranky. Prace je psana misty az vypravécskym stylem (“Zpét
ale k... ” na str. 13) a misty az reportaznim stylem (zejména str. 28). Autorka Casto piSe v 1. osob¢& (napt. “nebot’
Jjsem toho nazoru...” nebo “vybrala jsem...” na str. 16). Praci by vice prospélo vyuziti odborného stylu. V praci je
nastinéna metodologie, ale chybi formulace vyzkumnych otazek a jasna formulace techniky vyzkumu. Do piiloh
by bylo vhodné pfilozit okruhy hloubkovych rozhovoru.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE/KY

PredloZena prace fesi neustale aktualni téma medialni vychovy, pfinosem této prace je jeji zaméfeni na oblast
vyuky dé&jepisu. Prace se hloubkové zabyva nejen reSer§i dostupnych materiali a metodickych webovych
portald, ale i praxi medidlni vychovy na oslovenych Skolach. Hloubkové rozhovory pfinasi velké mnozstvi
informaci. Zji$téni jsou clenéna pouze do dvou okruhli, coz obcas zplsobuje nepiehlednost. Misty je prace
nejasnd, postrada pevné stanovenou a popsanou metodologii a vyzkumné otazky.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jaké vyhody a nevyhody vnimate u koncepce medialni vychovy jako prifezového tématu?

5.2 Jakou roli hraji technické dovednosti pedagoga v medialni vychove?

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnoceni)

A(vyborné) 1 B[ CO DO EUO F(nedoporucuji k obhajobé) I

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 10.6.2018 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislu§né katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
Jjej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




