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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim" zak¥izkujte vybrané hodnocen)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace L] L] X L] L]
1.2 | Technika prace L] L] X L] L]
1.3 | Struktura prace L] L] L] X L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Studie se zamétuje na aktualni téma, kterym je role novodobych nazorovych viideti pisobicich na socialnich
sitich. V této praci konkrétné na Instagramu, v Zivoté teenagert, ktera se v posledni dob¢ stava cilem vice
empirickych praci. Prace piinasi néktera zajimava zjisténi a vhledy, trpi vSak nevyvazenym a pfili§ Sirokym
zaméfenim a nedostatky na metodologické rovin€. Bohuzel prace neni logicky strukturovana. Dale, pouziti
neakademickych, nespolehlivych a neovéienych zdroji ohrozuje diivéryhodnost teoretické casti.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouZzit soubor metod piiméteny cili

O|m|mim|m

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

V teoretické Casti prace najdeme nékolik propracovanych ¢asti zaméfujicich se na zakladni témata (naptiklad
sebeprezentace, identita, sebehodnoceni, samota, emocionalni podpora, sexting, online zavislost, kybersikana
atd.); soucasné zde ale chybi nékteré zakladni klicové poznatky. Zde neni provedena operacionalizace zékladnich
pojmu pro ucely provedeni vyzkumu. Autorka se vénuje definovani ustfedniho pojmu influencer a vyuziva k
tomu piedevsim zdroje a teoretické ramovani z oblasti mediélnich studii i ¢aste¢né psychosocialnich studii, ale v
praci chybi dostatecné teoretické zakotveni nekterych zkoumanych fenoménti. Nejenze zde neni formulovana
zadna vyzkumna otdzka a jeji operacionalizace, ale zaméteni vyzkumu viibec neodpovida zvolenému tématu
prace. Takto neni jasne, jak autorka sestavila hypotézy. Jesté dilezitéjsi je, Ze hypotézy vyvinuté v této praci maji
velmi malo spoleéného s ulohou ovlivitujicich osob v kontextu socialnich siti. Doporuéil bych autorce vice se
zameéfit se spiSe na jedno konkrétni téma a to detailné zpracovat.
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Sestaveny dotaznik je omezujici a neumoziiuje ziskat dalsi odpovédi. Treba Otazka 21 (s5.77) "Co pro vas
instagramer znamena?" "a) Beru ho jako sviij vzor b) Beru ho jako Gplné normalni ¢lovéka, jako jsem ja c¢) Je to
celebrita stejné, jako jsou herci, zpévaci apod. d) Beru ho jako svého kamarada". Nemohla byt jind odpovéd’ ?
Vseobecné, empiricka ¢ast prace neni piesvéd¢iva. Tim padem analyza a interpretace dat je problematicka.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéri F
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru E
3.3 | Funk¢nost, uroven, pfiméfenost poznamkového aparatu F
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté E

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované poruSovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava F

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Viz vyse

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, piivodnost tématu a zavéru apod.)

Piedlozena magisterska diplomova prace nespliiuje pozadavky kladené na tento typ zavéreénych kvalifika¢nich
praci. Je nedostatecna jak v teoretické, tak empirické ¢asti prace. Teoreticka ¢ast neformuluje teoreticka
vychodiska prace, takze na ni ani nemtize empiricka ¢ast navazovat.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1

5.2

53

54

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim*“ zak¥izkujte vybrané hodnoceni)



A (vyborng) [] B[] c[] D[] E[] F (nedoporucuji k obhajob¢) X

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCENI

Predlozena magisterska diplomova prace nesplituje pozadavky kladené na tento typ zavére¢nych kvalifikacnich
praci.

V teoretické ¢asti prace neni provedena operacionalizace zakladnich pojmu pro ucely provedeni vyzkumu, jehoz
vysledky jsou prezentovany v druhé &asti prace. Samotny design a provedeni vyzkumu nejsou zvladnuty a
vysledky vyzkumu nejsou presvédcive.
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