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Romana Stollové se ve své praci zabyva velmi aktualnim tématem — $ikanou na
Skolach a moznostmi prevence. Toto téma spojila s tématem dramatické vychovy, v niz vidi
vhodnou cestu pro praci s détmi, cestu, jez muize této prevenci napomahat. V ivodu prace si
autorka stanovila n€kolik cilii (s.7), které se vztahuji zejména k praktické Casti prace.

V teoretické Casti se autorka zabyva Sikanou, jejimi pri¢inami, fazemi i nasledky,
moznostmi prevence. V téchto kapitolach se opira zejména o odbornou literaturu, teoretické
kapitoly tak maji povahu vytahu ¢i kompilace. Problematickymi se mi vSak jevi zeyména
kapitoly o dramatické vychové. Z textu je ziejma mala autor¢ina zkusenost s dramatickou
vychovou. Kurzy absolvovane béhem studia jsou jen nahlédnutim do tohoto oboru, nelze
oCekavat, ze prinesou hluboky vhled do oboru. Tento fakt se projevuje jak v Casti teoreticke,
tak (a to zejména) v Casti praktické. Neni mi zcela jasné, jak vhima autorka cile dramatické
vychovy, jaké misto v nich zaujima divadlo a divadelnost oboru. Také mi neni zcela jasné, jak
chdpe autorka hru v roli a improvizaci a interpreltaci. Jsou to rozdilné metody?Jakeé jsou
hlavni principy dramaticke vychovy? Bylo by dobré, kdyby se k témto otazkam autorka vratila
pri obhajobé prace.

V praktické ¢asti popisuje autorka nékolik lekei, které mohou podle autorky podporit
prosocialni chovani déti, pozitivni vztahy ve skupiné. K nékterym lekcim byla studentce
inspiraci kniha D. Mrazkove Nepla¢, mochomurko. Autorka sama mluvi o vyuzivani metod
dramatické vychovy, pro vétsinu lekci je vSak typické spiSe nahodilé vyuziti jednotlivé
metody ¢i techniky, nezli védomeé vyuzivani strategii dramatické vychovy. Nerozumim zcela
ani uvodnim lekcim — Houbarska vychazka, Poklady lesa, Za zivou pfirodou — nakolik splfiuji
téma prevence Sikany. Samoziejmé, ze kazdé pozitivni, prosocialni chovéni je prevenci
Sikany. Ale to je pomérné obecny pohled, od takto nazvané prace bych ocekaval hlubsi
zacileni. Také nevim, jak byly lekce ¢asové usporadany — zda nasledovaly bezprostfedné po
sob& nebo s casovym odstupem.

Téma odlisSnosti se velmi vyrazné objevuje v piibéhu bilé srnky z vySe uvedené knihy.
Vybér tohoto textu pro téma odliSnosti, respektu vici jinakosti apod. je velmi dobry. Autorka
vSak jako by se bala nechat déti vyrazné do tohoto prib&hu vstoupit.Sama sice vstupuje do
role (nekdy vSak nevim zcela presné pro¢ — napf. v roli myslivce se pouoze déti pta, co si
predstavi ppod slovy sojka, smrk...- co autorka sledovala touto rolovou hrou nevim), déti
vSak do role vstoupit nenecha, pokud si maji uvédomit pocity bilé srnky, déje se tak
prostfednictvim hry s pravidly, kterd mize byt pro déti spiSe dobrodruzstvim, zabavou, nezli
cinnosti, jez zprostfedkuje situaci pronasledovaného odlisného jedince. Bohuzel lekce nejsou
prilis reflektovany, jaky byl jejich pribéh a co z nich autorka vyvodila se ¢tenar prilis
nedozvi.

[ v nasledujicich lekcich je nastoleno téma jinakosti, odlisnosti, ale spiSe nez o zasadni
slovné nezli v akci hledaji smysl respektovéni, tolerance. Jak uz jsem uvedl vySe, autorka
zustava pii uplatiiovani metod dramatické vychovy i pfi odkryvani témat spise na povrchu.
Ovsem zaroven je tieba fici, ze tato jednoducha cesta je mén€ nebezpecna, nez kdyby se
autorka pii neznalosti toho, co dramaticka vychova nabizi, pustila do hluboce prozitkovych
¢innosti a konfliktnich situaci. Takto vedené lekce jisté détem neublizi, naopak je z lekci citit,




ze Romana Stollova buduje ve své skupiné pozitivni klima, klima diivéry a respektu. Oviem
cile prace pro mé zustaly naplnéné jen ¢astecné.

Dalsi otazky pro obhajobu: Jak chape autorka techniku ucitele v roli, jak ji vyuziva? Nakolik ji
nabizené cinnosti zaujaly vSechny déti(jedna se o vékové heterogenni skupinu)?Jaka specifika
prindsi pro uplaznovani metod dramatické vychovy prdace ve Skolni druziné?

Praci doporucuji k obhajobe.
Doporucené hodnoceni: dobre
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