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PredloZzena diplomova prace se zabyva problematikou socialniho bydleni s diirazem na
nastaveni systému piidélovani socidlnich byt na Grovni obci Ceské republiky. Konkrétné
se snazi o posouzeni dostupnosti socidlniho bydleni a pochopeni nastaveni systému
z hlediska rtiznych cilovych populaci. Za timto G¢elem vyuziva autorka teoreticky ramec
socialni konstrukce cilovych populaci (SKCP) a metodologicky stavi na studiu a
obsahové analyze dokumentt a polostrukturovanych rozhovorech s informanty.

Hodnoceni dil¢ich aspekti prace
Formalni stranka

Po formalni strance se jednd o standardni praci, ktera obsahuje minimélni mnozstvi
prekleptd a chyb. Autorka v textu cituje jednotné a spravng, az na vyjimky (napf. str. 23)
je vzdy patrné, zda jde o vlastni myslenky, nebo zda vychazi z jinych zdroju. Pouzity
jazyk a terminologie odpovidaji diplomové praci, autorka pouziva odbornou terminologii.
PredevSim v teoretické cCasti se vSak nevyjadiuje Upln¢ srozumitelné a jednoznacné,
pouzité¢ formulace jsou n¢kdy kostrbaté (napf. ,,velmi klicové®, ,,velmi stézejni* nebo
»dynamika kalkuluje®). Struktura prace je ptehledna a logicka. Z hlediska vyuzité
literatury ma prace nevyrovnanou uroven. Ocenil bych pfedev§im vétsi zamétfeni na
literaturu k SKCP a socialnimu bydleni, kde je piehled velmi vybérovy a spiSe povrchni
(napf. pfistupy k soc. bydleni).

Metodologie

Metodologie prace je vhodné zvolena a adekvatni pro ucely diplomové prace. Autorka
vychazi z relevantnich dokumentti a provedla vlastni kvantitativni (webové stranky) a
kvalitativni vyzkum (vefejnépolitické dokumenty, 4 rozhovory). Proces sbéru dat a jejich
analyzy je dobfe popsan a zdivodnén. Pochybovat by se dalo o oznaceni metody jako
sekundarni analyzy dat, kdyz se jedné o sbér dat z webovych stranek a jejich kvalitativni
obsahovou analyzu. Zde autorka trochu tdpe, mj. i odkazem na definici kvantitativni
obsahové analyzy, kterou ale neprovadéla. Nejasna je také prace s poznatky od
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informant. VSe vSak naznacuje tomu, Ze se jedna o expertni rozhovory, které nebyly
sofistikované analyzovany, ale autorka Vv zasad¢ jen pietlumocila expertni nazory a
hodnoceni tam, kde se ji to hodilo.

Vécna stranka

Prace je z hlediska vécného obsahu informaéné bohata a autorka o problematice referuje
ve velkém detailu. Nicméné zvlasté teoreticka Cast se Cte obtizné€, protoze autorka
nedokézala jasné popsat hlavni rysy SKCP. Také Casto operuje s terminy, které dale
nevysvétluje a nerozliSuje mezi nimi (napf. stereotypy a predsudky; soc. vylouceni a soc.
marginalizace). Prakticky viibec se nezabyva nastroji a politickou moci. To se nasledné
projevilo v empirické analyze, kde v ¢asti nadepsané Nastroje analyzuje autorka pravidla.
Stejné tak v ¢asti vénované moc se zabyva roli a pravomocemi subjektll systému soc.
bydleni misto moci samotné cilové populace/ci. To povazuji za zdsadni nepochopeni
teorie a nedostatek celé prace. Vzdyt’ nastroj zde predstavuje samotné socialni bydleni a
politickdi moc CP by méla urcovat konkrétni nastaveni systému. Chybéjici hlubsi
porozuméni teoretickému ramci se projevuje také v oznaceni nekterych CP
(nizkoptijmovi, osoby v tizivé soc. situaci nebo samozivitelky) za zvyhodnéné, protoze
jsou upiednostnéni ,,na tkor jinych pottebnych skupin, které se mohou vyskytovat v
prokazatelné¢ horSich socidlnich podminkéch® (str. 51). To je naprosté nepochopeni
konceptu. Tézko je lze povazovat za mocné a pozitivné konstruované skupiny, které by
dostavaly vSeobecné (nepodminéné — sic!) a z hlediska cilt politiky nadhodnocené
benefity. Toto nedostate¢né propojeni teoretické a praktické casti se projevilo 1
v chybéjici diskusi, kde by autorka posunula ziskané poznatky na obecnégjsi Groven a
vztéhla je k SKCP.

Ptes tyto nedostatky hodnotim praci jako pfinosnou. Autorka do ni vlozila enormni Gsili a
bezpochyby posunula poznédni o oblasti socidlniho bydleni na mistni urovni o kus dale.
Prokazala schopnost provést vlastni systematicky vyzkum vefejnépolitického problému
napsat srozumitelnou a informovanou zavéreCnou praci. Selhavd tak predevSim u
uchopeni teorie a jeji aplikace na vybranou problematiku

Celkové hodnoceni

Z vyse uvedenych divoda doporucuji praci ptijmout k obhajobé a hodnotit ji zndmkou
,,D“.
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