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Vliv prace s mapou na podobu mentalni mapy zakd
Abstrakt

Cilem této bakalaiské prace je zjistit, zda zptisob prace s mapou ma vliv na podobu mentalni
mapy zakd. Vedlejsim cilem pak je zjistit, jak ovliviiuji vybrané faktory jejich kvalitu. Mezi tyto
faktory je zafazeno misto bydlisté, pohlavi, oblibenost a zndmka ze zemépisu, a také
charakteristika obecné geografické mapy.

Teoretickd ¢ast vymezuje kliCové pojmy, jako jsou percepce, mentdlni mapa, kartografické
vyjadfovaci prostiedky, které provazi celou tuto praci. Déle prace zahrnuje vlastni vyzkum,
ve kterém je navrzena metodika sbéru dat a jejich vyhodnocovani. Nasledn¢ jsou mentalni mapy
zakt hodnoceny. Béhem vyhodnocovani je kladen diraz predevS§im na obsah mentalnich map
ana cCetnost zakreslenych prvk(i v mentalnich mapach zaka. Dulezitym zjiSténim tohoto
vyzkumu je, Ze na podobu mentalni mapy zak ma vliv zplisob prace s mapou, a ze Zaci zakresli
vice prvki pouze diky Cteni z mapy nikoliv na zékladé prace s otdzkami. Stejné tak ma
na mentalni mapu 7akd vliv charakter piedlozené mapy Ceska. Naopak jejich mentalni mapy
neovlivituje pohlavi, ani zndmka ze zemépisu ¢i oblibenost tohoto predmétu.

V posledni casti této prace je zahrnuta diskuze tykajici se ziskanych vysledki a jejich srovnani
s jiz existujicimi podobnymi vyzkumy. Diskutuji se zde také chyby ve vyzkumu ¢i mozné
zpisoby, jak dosahnout lepsiho a piesnéjsiho vysledku.

Kli¢ova slova: percepce prostoru, mapa, mentalni mapa, mapové dovednosti, kartografické
vyjadfovaci metody

Impact of working with the map on mental map of pupils
Abstract

The aim of this thesis is to find out whether the way of working with the map affects the form of
the mental map of pupils. The adjoining aim of this study is to find out how the selected factors
affect their quality. Among these factors there is included the place of residence, gender, the
popularity of geography and a mark of this subjekt, and also general geographic map.

The theoretical part defines key concepts such as perception, mental maps, cartographic
methods of visualizations and that accompany all this work. Furthermore the thesis contains its
own research where is define the methodology of data collection and the metodology of
evaluation of this data. Subsequently, the mental maps of pupils are evaluated. During the
evaluation, the emphasis is placed on the content of the mental maps and for the frequency of
the drawn elements on pupil’s mental maps. An important finding of this research is that the
image of mental map of the pupils is influenced by the way of working with the map and that
pupils interpret more elements only by reading the map, rather then by working with questions.
Similarly, the character of the submitted map of the Czech Republic has the impact on the
pupil‘s mental map. On the contrary, their mental maps do not affect the gender, nor mark of the
geography or popularity of this subject.

The last part of this thesis includes discussion of the results and their comparison with already
existing similar researches. There are also discussed the errors of the research and possible ways
how to achieve better and more accurate result.

Keywords: perception of space, map, mental map, mapping skills, cartographic methods
of visualizations
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1 UVOD

Kazdy jedinec si utvaii uréitou predstavu o uspofadani Ceska (¢i obecnd o okolnim
svete), a to veetné prostorovych vztahi mezi jednotlivymi objekty. Takovato piedstava
je nejcastéji utvarena na zékladé map (Wiegand 2006). Je také jedinecna, nebot’
si kazdy ve své hlavé utvaii vyobrazeni okolniho svéta podle svého. A pravé tato
individualni predstava o geografickém uspofadani je oznacovana jako mentalni mapa

(Drbohlav 1991).

Existuje fada vyzkumi, které se zabyvaji obecné mentdlnimi mapami, stejné
tak existuje fada vyzkumii zaméfenych na mentalni mapy déti ¢i zakt. Ale je velmi
malo vyzkumt, které se vénuji podobé mentalnich map 74kl ve spojitosti s praci
s mapou, a proto se zde na uvod nabizi otdzka: ,,Ovliviiuje prdace s mapou kvalitu
mentalni mapy zdkii? “ Pravé z této otazky vyplyva hlavni cil bakalatské prace, zda ma
zpusob prace s mapou vliv na mentalni mapu zakl. Z hlavniho cile néasledné vychazi
ivedlejsi cile této prace. Vedlejsim cilem je zjistit vliv vybranych faktort
(charakteristik respondenta) na obsahovou naplnénost mentalnich map zakt. Mezi tyto
charakteristiky respondenta je zafazeno misto bydlisté respondentli a jejich pohlavi,
zaroven jsou brany v potaz faktory ke vztaZenému vyucovanému piredmétu — oblibenost
a znamka ze zemépisu. Soucasné je cilem stanovit, zda jsou zakreslené prvky

v mentalnich mapéach zaki ovlivnéné kvalitou podkladové mapy Ceska, kterd je zakam

pred samotnou tvorbou mentalni mapy predloZena.

Ziskavani odpovédi na uvedené cile vSak ptredchazi teoreticka vychodiska prace, kde je
vénovana pozornost klicovym pojmuim, jako je percepce prostoru, kognitivni a mentalni
mapa, a také jsou do této Casti prace zahrnuty kapitoly tykajici se mapovych dovednosti

a kartografickych vyjadfovacich prostiedkd.

Dalsi ¢ast prace se zabyva metodikou vyzkumu, ve které jsou vytyCeny a zdivodnény
vyse uvedené hlavni a vedlejsi cile prace, dale jsou zde stanoveny hypotézy, metody
sbéru dat a zptisobu vyhodnocovani ziskanych dat. V rdmci samotného vyhodnocovéni
vysledkii mentalnich map zaki je analyzovana zavislost Cetnosti zakreslenych prvki
na faktorech. K vyhodnoceni vysledkii byly pouzity kvantitativni metody. Soucésti

vyhodnocovani vysledkt je také potvrzeni ¢i vyvraceni stanovenych hypotéz.
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V zavéru préace jsou ziskané vysledky diskutovany a porovnavany s jiz existujicimi
vyzkumy. Kromé toho jsou také diskutovany faktory, které mohly ovlivnit ¢i zkreslit
vysledky vyzkumu, a je navrzeno feSeni, jak by se tomuto ovlivnéni dalo predejit,

a jakym zptsobem by se mohlo dosahnout lepsiho a ptesnéjsiho vysledku vyzkumu.



2 TEORETICKA VYCHODISKA PRACE

2.1 Percepce prostoru

S percepci (vnimanim) je uzce spjata kognitivni psychologie, ktera klade diiraz
na dilezitost poznavacich procest v lidské psychice. Zkouma zpisoby, jak lidé
zpracovavaji informace, jak uvazuji, jak se uci a jak planuji budoucnost. Percepce je
povazovana za kliCovy pojem z oblasti kognitivni psychologie. Tento pojem lze
definovat jako organizaci a interpretaci senzorickych informaci (Plhdkova 2003). Podle
kontaktu informace s pfisluSnymi smyslovymi receptory v ocich, usich, nose, na kiizi
nebo v ustech lze percepci rozdélit na rizné typy, a to na percepci vizualni, sluchovou,

¢ichovou ¢i hmatovou (Sternberg 2002).

ze jde o proces vnimani svého okoli o¢ima. Ackoliv samotny pojem percepce se tyka
zejména oblasti kognitivni psychologie, vizudlni percepce se vztahuje nejen
k psychologii, ale také k oblasti geografie. Psycholog Sternberg (2002, s. 137) uvadi,
ze , percepce vznikd v okamziku, kdy objekt vnimani néjakym zpiisobem odrazi
vilastnosti zevniho svéta.* Jinymi slovy, slovy geografa, je vizualni percepce prostoru
poznavacim procesem, pii kterém vznikd v lidském védomi obraz reality. Zminovanou

realitou se rozumi okolni svét (obecné&ji prostor), ktery obklopuje ¢loveéka (Siwek 2011).

Mimo to je tfeba zminit, ze percepce jako takovd ma fadu dulezitych vlastnosti. Jednou
z takovychto vlastnosti je celistvost, diky které 1ze vnimat svét veelku, 1 kdyZ nejsou
k dispozici vSechny informace. Lze tak svét vnimat diky pfedchozi zkuSenosti. Dalsi
podstatnou vlastnosti je vybérovost. Jelikoz neni potfeba vnimat vSechny podnéty
z okolniho svéta ve stejné intenzité, nervova soustava si zvladne dilezité podnéty
vybirat sama (HanuSova 2014). U kazdého clovéka je dilezitost danych podnéti

individudlni.

Obecné lze tedy fici, ze percepce prostoru je slozitym souborem procesi v paméti
Cloveéka a vysledkem této percepce je mentalni reprezentace prostoru (Novotna,
Hanus, Hétle 2017). Mentalni reprezentace prostoru je pojem, ktery stejné jako

percepce nemd jen jednu jedinou definici. Jednou z moznych definic je, ze ,,mentalni



reprezentace je findalnim vysledkem kodovani informaci, ktery je bud ulozen v paméti,
nebo je soucdsti proudu uvédomovanych informaci* (Sedlakova 2004, s. 43). Mentalni
reprezentaci také lze vymezit jako mapovani, kdy dochazi ke strukturovani systému
okoli, a to prostfednictvim jakéhosi symbolického systému (Halford, Wilson 1980, cit.
v Krucké 2008, s. 11). Mentalni reprezentace prostoru ma dvé formy, podle kterych je
mozné ji rozdélit, a to vnitini (interni) formu mentalni reprezentace a vnéjsi (externi)
formu mentalni reprezentace (Sedldkova 2004). Vnitini mentalni reprezentace je
vysledkem procesu percepce prostoru a odehrava se v paméti ¢lovéka. Oproti tomu
uvnéj$i mentdlni reprezentace jde o zplsob vybaveni si informaci zpaméti a

o zhmotnéni této informace (Novotna, Hanus, Hatle 2017).

2.2 Mentalni a kognitivni mapy

Pro mentalni reprezentaci prostoru jsou kromé vyse zminénych termini pouzivany také
terminy kognitivni mapa (pro vnitini) a mentalni mapa (pro vnéjsi). Tyto dva pojmy
mohou mit dvé riznd pojeti. Dle Novotné, Hanuse, Hatleho (2017) néktefi odbornici,
jako napftiklad Siwek (2011), Curtis (2016), chapou tyto pojmy jako synonyma. Curtis
(2016) naptiklad uvadi, ze pojmy kognitivni a mentdlni mapa spolecn¢ poukazuji
na mentalni procesy, jejichz produktem ma byt i hmotné grafické vyjadieni, kresba ¢i
mapa. Naopak napiiklad Zelenka a kol. (2008) povaZuje tyto pojmy za odliSné.
Ten uvadi, Ze kognitivni mapa muize byt povaZovana za vnitini reprezentaci vngjsi
reality v paméti ¢loveka, a to pfedevSim z hlediska prostorovych vztahli mezi objekty.
Oproti tomu mentéalni mapa je reprezentaci fyzického a lze ji povazovat za informacni

médium.

Pojem kognitivni mapa byl poprvé pouzZit vroce 1948 némeckym psychologem
Tolmanem. V této préci je uZivan k vyjadieni vnitini reprezentace vné&jSiho prostiedi
(v souladu napt. se Zelenkou a kol. 2008), v€etné¢ prostorovych vztahi mezi objekty
(Golledge 1999). Zelenka a kol. (2008) uvadi, Zze za proces vytvaieni a pouzivani
kognitivni mapy je povazovano kognitivni mapovani, které Downs, Stea (1973, s. 7)
definuji jako ,,7adu psychologickych procesu, kdy jedinec ziskava, uklida a nasledné
i uzZiva informace o jednotlivych mistech a jejich charakteristikach“ nebo Muehrcke, P.,
Muehrcke, J. (1978, s. 5) jako proces, kdy ,, svét kolem nas uchopujeme prostiednictvim
kognitivniho mapovani. Tento proces zacind jiz pred narozenim a pokracuje i po zbytek

nasich zZivotii.“ Ve vysledku vsak lze konstatovat, ze definice kognitivniho mapovani
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se svou podstatou blizi definicim pamétovych procest, s tim rozdilem, ze kognitivni
mapovani je vztazeno piimo k prostoru, kdezto na pamétové procesy je nahlizeno

z obecné perspektivy (Mares 2013).

Mentalni mapy jsou stejné jako v Zelenkovi a kol. (2008) chapany jako vnéj$i mentalni
reprezentace. Pojem byl poprvé pouzit v 60. letech 20. stoleti a je neodmyslitelné spjat
se jmény P. Gould a K. Lynch. Tento termin se v geografickém vyzkumu dostal
do podvédomi zejména v souvislosti srozvojem jedné zdisciplin geografie,
a to s behavioralni geografii. (Vozenilek 1997), ktera vyuzivda mentalni mapy jako

nastroj ke zjistovani chovani ¢lovéka v prostoru (Siwek 2011).

Mentéalni mapy vSak lze vyuzit i za jinym ucelem, a to proto, Ze s nimi nepracuje jen
vySe zminéna behavioralni geografie, ale také kartografie, sociologie, psychologie
a postupné se dostava i do oblasti geografického vzdélavani. V ném maji v§ak mentalni
mapy trochu jiny vyznam nez v behavioralni geografii, nebot mohou slouzit jako
nastroj hodnoceni geografickych znalosti, dovednosti, ale i postoji zaki (Curtis 2016;
Blaha, Jaro§ 2016), stejné tak je mozné je vyuZivat k rozvoji geografickych znalosti

a dovednosti (Rezni¢kova a kol. 2013).

Vzhledem k vySe uvedenému mnozstvi oborl, které se mentdlnim mapam vénuji,
existuje nepieberné mnozstvi definic mentalnich map. Né&které z nich jsou uvedeny
v nasledujicim textu. V Ceském prostfedi je Casto uzivana definice, kterou vytvofil
Drbohlav (1991, s. 164), a to takova, ze ,,mentalni mapa je grafickym (kartografickym
¢i schématickym) vyjadienim predstav clovéeka o geografickém prostoru.” S dal$im
ptikladem definice pfiSel Tuan (1975), ktery uvadi, ze mentalni mapa je typem obrazu,
ktery je spojen se smyslovymi vjemy. Mentalni mapa je podle né&j abstrakci skutecné
mapy a celkové abstrakei reality. Kazdy ¢lovék ma ve své paméti obraz reality, ktery
je u kazdého jedince odlisny, protoze je zalozena na subjektivnich znalostech (Siwek
2011). Na zékladé tohoto tvrzeni lze souhlasit s PoliSenskou (2006), kterda uvadi,
ze mentalni mapa obsahuje i1 postoje a hodnoty jedince vici danému prostiedi, coz

je v souladu s vyuzitim mentalnich map v geografickém vzdélavani (Bléha, Jaros§ 2016).

Bézné jsou vymezovany dva typy mentdlnich map, a to na zdkladé¢ dvou termind,
preference a percepce. Preferencni mentdlni mapa, nebo jinak také ,mapa

gouldovského typu®, chipe mentdlni mapu jako obraz atraktivity ¢i prostorovych
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preferenci. Preference obecné znamend uptfednostiiovani ¢i vybirdni poradi danych jevil
(The Stanford Encyclopedia of Philosophy 2017). V geografii se preferenci rozumi
uptfednostnovani ur¢itych mist z hlediska riiznych faktorti, jako je napiiklad sympatie,
oblibenost mista nebo blizkost mista. Mapa preferencniho typu vznika druhotné
pfenesenim slovnich informaci do mapy, a to za pomoci napt. kartogramt ¢i izolinii

(Vozenilek 1997). Piiklad takovéto mapy je zndzornén na obrazku 1.

Obrazek 1: Preferencni mentalni mapa

Zdroj: Drbohlav (1991)

Druhym typem mentalni mapy je komparativni mentalni mapa, jinak nazyvéana ,,mapa
lynchovského typu.”“ Tento typ mentdlni mapy zobrazuje prostor, ktery vyjadiuje
jedincovo vnimani rozsahu, umisténi ¢i tvaru prvkl v urcitém prostredi. Mentalni mapu
muze predstavovat nacrtek ¢i schéma (Drbohlav 1991). Protoze je vnimani jedince
subjektivni, tato mapa se prakticky vzdy lisi od reality. Piiklad komparativni mapy

znazoriuje obr. 2.

12



Obrazek 2: Komparativni mentalni mapa
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Zdroj: Gould, White (1986)

Pro tuto bakalafskou praci je podstatna komparativni mentdlni mapa, nebot’ pravé

s timto typem mentalnich map pracuje vyzkumna ¢ést.

2.2.1 Faktory pusobici na kvalitu mentalnich map

Existuje velké mnozstvi faktorti, které mohou mezi mentadlnimi mapami jednotlivcl
zplisobovat kvalitativni rozdily. Mezi Castéji zminované faktory v dostupné literatufe
je fazen vek (Matthews 1984; Piaget, Inhelder 2010), pohlavi (Matthews 1984; Kitchin
1996), misto bydlisté (Saarinen 1987), mapové dovednosti (Wise, Kon 1990), odlisna
kultura (Gillespie 2010), ale také osobni zkuSenosti, vzd€lavaci instituce, vzdélani
¢i sdélovaci prosttedky (Vozenilek 1997). V této praci je vénovana pozornost pouze
nékterym vybranym faktorGm, které jsou pro oblast geografického vzdélavani
vyznamné, a to pohlavi, mapovym dovednostem, vztahu k zemépisu, znamce ze zemépisu

a mistu bydliste.

VysSe zminéni autofi pfi hodnoceni kvality mentalni mapy se vSak jednotlivymi faktory
zabyvaji ve vztahu k jeji polohové piesnosti, geometrickému znézornéni, obsahu,
naplnénosti (zjednoduSené cetnosti zakreslenych prvkd) a volbé kartografickych
vyjadfovacich prostfedkii. Souhrnné je lze oznalit za kritéria hodnoceni mentalnich
map. Srovnavat vysledky studii je tak nutné¢ vzdy s ohledem na hodnocend kritéria
mentalnich map. V nésledujicim textu jsou zminény pouze vyzkumy, které se zabyvaji

obsahem a naplni mentalni mapy. Polohova pfesnost a volba kartografickych
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vyjadfovacich prostredki v mentdlni mapé nejsou v této bakalarské praci exaktné

zjistovany.

Z hlediska charakteristiky uzivatele je prvnim faktorem, ktery miize ovliviiovat kvalitu
mentalnich map, pohlavi. Podle Kitchina (1996, s. 273) , vyzkumy geografii
i psychologit poukazuji na to, Ze existuji rozdily mezi prostorovym vnimdnim
a geografickymi znalostmi muzii a Zen, a tyto rozdily jsou pricitany rozdilum
biologickym — hormondlnim. “ Huynh, Doherty, Sharpe (2010) uvadi, ze velké mnozstvi
odbornikii se shoduje na tom, ze mezi hlavni rozdily mezi pohlavim patii mnozstvi a typ
zakreslenych mapovych prvki. Zeny nakresli mnohem vice vyznamnych prvki
a orienta¢nich bodid nez muzi, ti zakresli vice liniovych prvki, jako jsou napiiklad
silnice a cesty. Huynh, Doherty, Sharpe (2010) provedli vyzkum, jehoz vysledek
poukdzal na rozdil v Cetnosti zakreslenych vyznamnych prvkl a cest mezi mentalnimi
mapami muzi a zen, ale podle nich tento rozdil neni nijak vyznamny (signifikantni),
atudiZ vySe zminénou mySlenku mnoha odbornikii nepodporuji. Stejné tak Blades
(1990) dosel ve svém vyzkumu k totoznému zavéru. Podle vysledkti jednotlivych
vyzkumi by mél byt tedy pouze nepatrny rozdil v naplni i obsahu mentalnich map
muzil a Zen. Proti t€émto tvrzenim stoji naptiklad vyzkum Matthewse (1984) ktery uvadi,
Ze malé rozdily v mapéach jsou mezi mladSimi détmi. KdyZ vSak déti vyrostou, rozdily
mezi mentalnimi mapami dévcat a chlapcii se zvetSuji, a to ve prospéch chlapcti, ktefi
zakresli vice prvki, nebot’ maji rozvinutéjsi mapové dovednosti, které jsou tedy dalSim
faktorem ovliviiujici mentalni mapy. Mapovym dovednostem je v€novana samostatna

kapitola 2. 3. 3.

Za dalsi dilezitou charakteristiku jedince z hlediska geografického vzdélavani lze
povazovat vztah jedince k zemépisu, ktery je fizen zejména motivaci. Motivaci
se rozumi souhrn hybnych momenti, které jedince pobizi ¢i naopak potlacuji v konani
uréité ¢innosti (Cap, Mare§ 2001). Cap, Mares (2001, s. 150) také uvadi, Ze ,, pokud ma
zadk zdajem o urcity predmet — ma k tomu predmétu kladny postoj — ma k nemu kladny
emocni vztah — potreby poznavani a spolecenského uznani vedou Zdka k soustavnému
studiu tohoto predmétu — zakovym cilem je dobre ovladnout predmeét, pokracovat v jeho
dalsim studiu.” V ptipad¢ oblibenosti zemépisu lze predpokladat, ze tomu bude
odpovidat i dobra znamka na vysv&dceni, nebot’ znamka je jednim z motivu, které

mohou mit vliv na oblibenost tohoto predmétu. Hatle (2010) ve svém vyzkumu
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poukazuje na souvislost Cetnosti zakreslenych prvkl v mentdlni map€ se znamkou

ze zemepisu. Dle n¢j veétsi mnozstvi pojmi zakreslili Zaci s lepsi znamkou.

Poslednim faktorem, ktery je nezbytny uvést, a ktery muze také ovliviiovat podobu
mentalni mapy, je misto bydlisté. V tomto ptipad¢ je tedy dulezité vzit v potaz percepci
prostiedi a prostorovou zkuSenost. Jedinec totiz preferuje domov ¢i mista, kterd dobie
zna, ptipadné mista, ke kterym ma urcity (spise kladny) vztah nebo s nimi méa osobni
zkugenost (Stefankova, Drbohlav 2014). Podle vyzkumu Pastuchové (2010) viak tento
faktor neni tak vyznamny a nedd se obecné vztdhnout na vSechny komparativni
mentalni mapy. Potvrzuje vSak, Ze je vice prvkl skutecné zakreslenych v blizkosti
bydlisté, jen nelze mluvit o podrobném zakresleni, nebot’ se Zaci umi spravné
rozhodnout, Ze prvky mistniho vyznamu do celkové mapy Ceska nepatii, tj. respektuji

méfitko mapy. TentyZ nazor se vyskytuje ve vyzkumu Saarinena (1987).

2.3 Prace s mapou

Clovék se s nejriiznéj$imi mapami setkava v kazdodennim Zivoté. Stejné tak si Elovek
utvaii predstavy o svété kolem sebe, a to jak na zdkladé bezprostiedni zkuSenosti,
tak i s vyuzitim sekundarnich zdroji, mezi které jsou fazeny pravé mapy. Existence
samotné mapy vSak nezaruci, ze se informace z ni dostanou do paméti ¢lovéka, a proto
by mél zak umét v mapé Cist, interpretovat ji, ale také ji tvofit. Tato kapitola se tak
vénuje definici mapy, kartografickych vyjadfovacich prostiedki a mapovym

dovednostem.

2.3.1 Mapa

V této praci pojem mapa figuruje pomérné Casto, proto je nezbytné uvést, co tento
pojem znameni. Samoziejmé se termin ,,mapa“ (popfipadé grafickd znazornéni
uzivajici tento termin) vyskytuje 1 v fad¢ dalSich oborli, jako je naptiklad biologie,
matematika ¢i psychologie (Uttal 2000). V této praci se vychazi z kartografické definice
mapy. Vzhledem k tomu, Zze vSechny definice fikaji vesmés to samé, je mozné uvést
pouze jednu definici, a to od Capka, Mik$ovského, Muchy (1992), podle nichZ je mapa:
,,zmensené, zevseobecnéné a vysvétlené zndazorneni objektu a jevii na Zemi nebo

‘

ve vesmiru, sestrojené v roviné pomoci matematicky definovanych vztahi.*
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ZmensSenim se ma na mysli zobrazeni skutecnosti podle urcitého méfitka, které lze
definovat jako zmenseni referen¢ni nebo zobrazovaci plochy pfi konstrukci mapy
(Lysak 2015). Pomoci meétitka se tedy urCuje hranice, které informace jsou v mapé
zahrnuty, a které jsou uz naopak mimo tuto hranici (Novak, Murdych 1988). M¢titko

tak ovlivituje podrobnost i pfesnost zobrazenych prvkli v mapg.

Prestoze je mapa jednim z prostfedkl zndzornujici skutecnost, je tfeba, aby v ni doslo
k uritym zménadm a Upravam, jako je zmenSeni, zvétSeni ¢i redukce, a to z divodu
spravného chapani geografickych vztahti, srozumitelnosti mapy a esteticky spravné
podané skutecnosti (Novak, Murdych 1988; Veverka, Zimova 2008). V ramci téchto
uprav lze hovotit o generalizaci. Pfi ni je mapa a jeji obsah zjednodusovan, protoze
je potieba, aby dand mapa vyjadiovala spravnou podstatu a el mapy (Novak,

Murdych 1988).

Poslednim pojmem z definice mapy, ktery je potieba objasnit, je vysvétlené zndazornéni
objektii. Timto pojmem se rozumi kartografické vyjadiovaci prosttedky (viz kapitola 2.
3. 2), které se pouzivaji k tomu, aby byla mapa nazorna, a lze tak hovofit o jazyku mapy

(Veverka, Zimova 2008).

Jak jiz bylo zminéno, mapa je jednou z moZnosti, jak lze znazornit skutecnost, ale
je velmi mnoho zptisobti, za jakym tcelem mohou tyto mapy existovat. Proto l1ze mapy
délit do nejriiznéjSich skupin, a to zejména podle toho, co vyjadiuji (Hojovec a kol.
1987). Jednim ze zplsobt klasifikace map je dé€leni map podle obsahu. Prvnim druhem
map, ktery sem spada, jsou fopografické mapy, které vyjadiuji skuteCnost pomérné
detailné, nebot’ jsou to mapy velkych a stiednich méftitek (Capek, Miksovsky, Mucha
1992). Déle se sem ftadi tematické mapy, které upfednostiiuji urcité vybrané prvky
(tematicky propojené), kdeZto ty ostatni prvky jsou potlaeny. Pro pfedstavu do této
kategorie spadaji napiiklad mapy geologické, pudni, apod. (Hojovec a kol. 1987).
Tietim druhem jsou mapy obecné geografické, coz jsou mapy piedevSim malého
méfitka a znazoriuji tak vétsi izemni celky (Capek, Miksovsky, Mucha 1992). Tento
druh map se spolecné s tematickymi mapami objevuje ve Skolnich atlasech. Nasledujici

text vSak bude vénovan uz pouze obecné geografickym mapam.
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2.3.2 Kartografické vyjadrovaci prostredky

Jak jiz bylo naznaleno, realita je zobrazovana pomoci kartografickych dél,
atozapomoci symboli neboli kartografickych  vyjadfovacich  prostredki.
V terminologii  kartografickych vyjadfovacich prostfedki stale panuje znacna
nejednotnost. Kromé vyrazu kartografické vyjadiovaci prostiedky se uzivaji také
terminy jazyk mapy &i kartografické znaky (Capek, MikSovsky, Mucha 1992). Ukolem
téchto vyjadfovacich prostiedki je kartografickd interpretace (zobrazeni) nejriznéjSich
jevu, pficemz je dilezité dbat na to, aby jednotlivé soustavy grafickych prvka byly
sladény a odpovidaly poslani mapy (Hojovec a kol. 1987). Hlavni kartografické
vyjadiovaci prostiedky piedstavuji kartografické znaky. , Jsou fo grafické symboly,
jejichz pomoci se na mapdch zmndzornuje poloha, druh a kvalitativni i kvantitativni
charakteristiky objektii a jevii, které maji tvorit obsah mapy* (Capek, MikSovsky,
Mucha 1992). Tyto kartografické znaky lze jednoduse kvalitativné rozdé€lit na bodové,
liniové (arové) a plosné (aredlové) vyjadiovaci metody (Veverka, Zimova 2008).

Bodové znaky jsou vyuzivany pro zndzoriiovani jevii a objektl reality, které¢ nelze
v métitku mapy vyjadfit, a to ani na délku, ani na Sitku — jinymi slovy jejich rozmér
v méfitku zanika (Capek, MikSovsky, Mucha 1992). Bodové znaky Ize dle
interpretacniho pojeti délit na znaky geometrické (napiiklad kruhy ¢i ¢tverce vyjadiujici
druh objektu), symbolické (svym tvarem piipominaji zobrazovanou skutecnost),
obrazkové (siluety ptedstavuji realné objekty, jsou takto zobrazovany napiiklad budovy)

¢1 pismenové (v mapé€ skutecnost vyjadiuje pismeno ¢i Cislice) (Hojovec a kol. 1987).

Pro znazornéni jevli carové povahy jsou pouzivany liniové znaky a to tak, aby
co nejvice vystihovaly pribch linie v realit¢ (Veverka, Zimova 2008). Podle ucelu
Capek, Miksovsky, Mucha (1992) rozlisuji tyto znaky na pudorysné, arealové,
pohybové a fadi sem také izolinie. Piidorysné cary znazornuji ty objekty, kde je Sitka
oproti délce zanedbatelnd, tzn. vodni toky, komunikace, apod. Oproti tomu aredlové
¢ary nezndzornuji urCité objekty, ale spiSe hranice ploch. Pohybové cdary se obecné
v geografickych mapach pfili§ nevyskytuji, nebot’ slouzi ke znazorfiovani dynamiky
jevu. Izolinie slouzi ke spojovani bodl o stejné hodnot¢ urcitého jevu a vyuziti nachazi

napftiklad 1 v preferenénich mentalnich mapach.

PloSné znaky znazoriiuji plochy, na kterych se dany jev ¢i objekt vyskytuje. Jako

vyjadfovaci prosttedek zde mtize slouZzit barva, rastr, ¢i popis arealu. Na topografickych
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a obecné geografickych mapach je nejcastéji uzivana pravé barva, ktera je doplnéna

popisem arealu (Capek, MikSovsky, Mucha 1992).

Kromé kartografickych znakti jsou v mapach vyuzivany i dalsi vyjadiovaci prostredky.
Grafickou slozku dopliuje slozka popisna, tudiz témito vyjadiovacimi prostiedky se ma
na mysli popis. Popis je nadstavbovym prvkem a ma podavat potiebné¢ dopliujici
informace, aniz by naruSoval graficky obsah. Bez n¢j by mapa byla neuplnd a ,,néma*
(Veverka, Zimova 2008). Dulezita je graficka stranka popisu neboli pismo. Dle Capka,
Miksovského, Muchy (1992) ,,md vsak rozporuplnou funkci. Na jedné strané
je nezbytné pro popis v mapé, na druhé strané zabira pismo priliS mnoho mista —
na topografickych a obecné geografickych mapdach zhruba stejné jako bodové a carové
znacky. “ Pomoci pisma Ize v mapach vyjadrit nejen kvalitativni rozdily, a to sklonem
atypem pisma, ale i kvantitativni rozdily, které se vyjadiuji zejména velikosti
a tloustkou pisma (Novak, Murdych 1988). Z toho vSeho tedy vyplyva, ze pifi popisu
prvka v mapé je nutné dbat na estetickou stranku, a Ze popis v mapé€ je neméné dulezity

jak kartografické znaky.

2.3.3 Mapové dovednosti

Jak je jiz vySe uvedeno, existence mapy a kartografickych vyjadiovacich prostiedki
nezarucuje, 7e¢ se informace dostanou do paméti Zdka. Ten musi mit také urcité

dovednosti, aby mohl mapu vyuzivat a pracovat s ni.

Pfedtim neZ se bude pozornost upirat na termin ,,mapové dovednosti,” je tieba
definovat, co vlibec znamena pojem dovednost. , Dovednost je ucenim ziskand
dispozice (pohotovost) k metodicky spravnému, presnému, rychléemu a ispornému
vwkonavani urcitych cinnosti* (Skalkova 1999, cit. v Hanus, Marada 2014, s. 408).
Jinak feCeno, dovednost je souhrn jakychsi schopnosti, které jsou v pritbé¢hu Zivota

jedinct rozvijeny.

V ptipad¢ mapové dovednosti tento termin znamend , schopnosti cist, hodnotit
a interpretovat obsah map, nakreslit jednoduché mapy, porovnat a rozeznat mapy
a pouzit mapy v urcitych situacich* (Hiitterman 2004 a Brucker 2006, cit. v Hanus,
Marada 2014, s. 413). Obecné je tento pojem vniman jako ptedpoklad pro praci
s mapou (Hanus, Marada 2014).
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Podle ceskych vyzkum jsou mapové dovednosti rozdéleny do ctyf skupin,
a to na Cteni, analyzovani, interpretaci a tvorbu mapy (Hanus, Marada 2014). V piipadé,
ze se vychazi ztéchto uvedenych skupin, lze za nejjednodussi a nejrozsifendjsi
dovednost prace s mapou povazovat ¢temi map. Pii ¢teni zmapy se danym
kartografickym vyjadfovacim prostiedklim pfisuzuje vyznam skuteénych objektt
a jevi, jenz tyto vyjadfovaci prostiedky znazoriuji (Capek, Mik$ovsky, Mucha 1992).
V ramci interpretace mapy je podstatné to, ze by zak mél zvlddnout odpovédét
na otazky, které spraci s danou mapou souvisi. Interpretace mapy totiz vyzaduje
ijakousi znalost z oblasti geografie. Vychazi nejen ztoho, co je v mapé piimo
obsazeno, ale i zurcitych souvislosti mezi jevy vmapé, a to si zdk musi umét
na zakladé jeho znalosti vylozit a zhodnotit (Capek, MikSovsky, Mucha 1992).
Po zvladnuti a rozvinuti mapovych dovednosti, jako je ¢teni, analyza a interpretace, by
mél jedinec umét také mapu vytvorit. Pied samotnou tvorbou mapy dochazi
k vytvofeni své vlastni mentdlni mapy a k individudlnimu zpracovani nabytych
informaci. Veskeré geografické informace jsou néasledné Zdkem zpracovany do podoby

mapy (Mrazkova 2011 cit. v Hanus, Marada 2014).
2.4 Mentalni mapy ve vztahu k praci s mapou

Na mentélni mapy maji vliv rizné faktory (viz kapitola 2. 2. 1), kterym se v€nuje fada
vyzkumu. V téchto vyzkumech je bohuzel téméf opomijen vztah mezi mentalnimi
mapami zakli a jejich praci smapou, a to i piesto, ze Catling (1979) uvadi,
Ze nejintenzivngji je rozvijena mentalni mapa zaka v pribéhu Skolni dochazky. Z toho
se tedy da predpokladat, Ze nejvétsi vliv na mentalni mapu 74kt bude mit geografické
vzdélavani na zakladnich a stfednich Skolach. Na dilezitost geografického vzdélavani
¢i na vliv vzdélavacich instituci poukazuji 1 dal$i vyzkumy (Saarinen 1987; VoZenilek
1997), ale bohuZel ani ty se nezabyvaji pfimo vztahem mezi praci s mapou a mentalnimi
mapami. Autoii se pouze kratce zminuji o dulezitosti geografického vzdélavani

a edukacnich prostfedkli na mentalni mapy zak.

V ptipadé vztahu mezi praci s mapou a mentalnimi mapami lze poukdzat na né€kolik
vyzkumu. Napiiklad Uttal (2000) tvrdi, Ze tvorbu mentélnich map ovliviiuje hromadéni
zkuSenosti s praci s mapou. Toto tvrzeni lze podlozit vyzkumem Harwooda, Rawlingse
(2010), kteti ve svém vyzkumu poukdzali na to, ze kvalitn¢j$i mentalni mapu zakreslili

zaci po predchozim intenzivnim uceni se a praci se Skolnim atlasem. Tento vyzkum
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se vSak zabyval polohovou pfesnosti, velikosti a tvarem prvkli na vytvorené mentalni
mapé¢. Ani jedno z uvedenych kritérii hodnoceni vsak neni v zajmu této prace. DalSim
prikladem, ktery poukazuje na vliv prace s mapou na kvalitu mentalni mapy, je vyzkum,
ktery provedly Wise, Kon (1990). Tato dvojice se ve svém vyzkumu zabyvala
mentalnimi mapami a jejich podobou na zacatku a na konci Skolniho roku. Podle nich
jsou na konci roku mapy sice méné rozmanité, ale vice polohové a obsahové presné.
Vliv na tento fakt ma pravé prace s atlasem ¢i mapou v pribéhu Skolniho roku, kdy
dochazi ke zlepsovani mapovych dovednosti a k zapamatovani vétsiho mnozstvi prvka

z map, nez jak tomu bylo na zacatku Skolniho roku.

Ve spojitosti prace s mapou a tvorbou mentalnich map existuje fada vyzkumi, které
se zam&fuji také na kombinaci pridce smapou a prace s textem. Z vyzkumu,
ktery uskutecnili Verdi, Kulhavy (2002), vyplyva, Ze jsou jedinci schopni vybavit
si vice prvkli v pripadé, ze jim je rozddna mapa, do které se divaji, a to spolecné

s textem, ktery podava k mapé souvisejici informace. Mentéalni mapy jsou tak obsahové

24
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mentalnich map.

Z vyse uvedené¢ho vyplyva, Ze existuje vice vyzkumu, které se zamétuji spiSe
na polohovou pfesnost mentalnich map ve vztahu k mapovym dovednostem (Wise, Kon
1990; Harwood, Rawlings 2010), pfipadné vyzkumd, které se zamétfuji na porovnani
prace s mapou a s textem (napiiklad Rittschof a kol. 1994; Verdi, Kulhavy 2002).
Avsak vyzkumd, které se tykaji souvislosti mezi obsahovou naplnénosti mentalni mapy
a samostatnou praci s mapou, pfili§ mnoho neni. Jde o téma, které stdle neni pfilis
zmapované, presto na zakladé dosavadnich vysledki vyzkumu se da utvofit pfedstava

o vlivu prace s mapou na mentalni mapu.
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3 VLASTNIi VYZKUM

Tato kapitola je rozd€lena na nékolik casti. Jako prvni jsou vytyCeny cile prace
a stanoveny hypotézy. V dalsi ¢asti je vybrana vhodna podkladova mapa, se kterou zaci
budou pracovat. Kromé podkladové mapy je vybran reprezentativni vzorek
respondentli. Nadéle jsou rozebirany a popisovany jednotlivé vyzkumné nastroje, které
jsou nezbytné k provedeni vyzkumu. Mezi tyto ndstroje patii dotaznikové Setieni,
které zjistuje faktory diskutované v kapitole 2. 2. 1, a kvalitativni vyzkum, ktery je
zalozen na sbéru mentalnich map zaki. V posledni fad¢ je popsan zptsob, jakym jsou

veskeré vysledky vyhodnocovany.
3.1 Stanoveni cilti a hypotéz

Hlavnim cilem této prace je zjistit vliv prace s podkladovou mapou na podobu
mentéalnich map z4kl. Jinymi slovy — cilem je zjistit, zda kdyz jsou zakiim zadany rGzné
otazky souvisejici s praci s mapou, tak jestli jsou jejich mentidlni mapy z hlediska
obsahu i napln¢ kvalitné¢jsi nez mapy, které byly zakresleny bez cileného rozvoje
mentalni mapy. Jelikoz na proces zpracovani mentdlni mapy mé vliv fada dalSich
faktord, je nutné pocitat tedy i s nimi. Z toho vyplyvaji vedlejsi cile této prace, mezi
které patifi zjistit to, jakou roli hraji tyto faktory (popsané v kapitole 2. 2. 1)
pfi hodnoceni podoby mentalnich map. Je potieba urcit, zda viibec n&jakou roli hraji,
a zda lze potvrdit hypotézy, které jsou na téchto faktorech postaveny. DalSim vedlejsim
cilem je zjistit, které kartografické vyjadfovaci prostiedky se zakim pamatuji
a zakresluji 1épe, jaky je tedy obsah a napli jejich mentalni mapy. V zavéru je nezbytné

porovnat zjiSténé vysledky s dostupnou literaturou.

Na zéklad¢ vyse zminénych cild jsou stanoveny hypotézy, tzn. predpokladané vysledky
Setfeni, na zdkladé kterych je sestaven dotaznik. Tyto hypotézy jsou nasledné diky
vyplnénym dotaznikim a k nim korespondujicim mentalnim mapdm zakd potvrzeny

¢1 vyvraceny.
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Hypotéza 1: Nizsi obsahova rozmanitost, ale zaroven vetsi mnozstvi prvkii bude
u mentalnich map, které jsou kresleny temi zaky, kteri pracovali s pripravenymi

otazkami a ukoly.

Hypotéza je postavena na zakladé vyzkumu Wise, Kon (1990). Zak si spise zapamatuje

prvky, se kterymi pracoval, nebot’ pfedevsim na tyto prvky upird svou pozornost.

Hypotéza 2: Cetnost zakreslenych prvkii u obou pohlavi bude piiblizné stejnd. Rozdil

bude v obsahu mentalnich map. Chlapci zakresli vice liniovych prvkii nez devcata.

Tato hypotéza vychdzi z vyzkumu, ktery provedli Huynh, Doherty, Sharpe (2010). Neni
nijak prokazano, ze by si chlapci byli schopni zapamatovat a nasledné i zakreslit vétsi
mnozstvi prvka nez divky. Ve vyzkumu Matthewse (1984) je vSak poukazano na rozdil
v druhu zakreslovanych prvkii. Chlapci se zaméti vice na liniové prvky, kdezto dévcata

spiSe na bodové prvky.
Hypotéza 3: Zdci zakresli nejvice bodovych prvkii. Nejméné zakresli liniovych prvkii.

Predpoklada se, Ze Zaci obecné zakresli nejvice bodovych prvki. Tento predpoklad Ize
podlozit vyzkumem Matthewse (1984). V piipadé liniovych prvkl je vychdzeno
z vyzkumu Novotné, Hanuse, Hatleho (2017), protoze ti uvadi, Ze u liniovych prvki je
naro¢néjsi si zapamatovat jejich pribéh.

v okoli bydlisté Zdka, jen nelze hovorit o podrobném zakresleni.

Lze ptedpokladat, ze zak bude podrobné&ji a riznorodéji zakreslovat oblast, se kterou ma
osobni zkuSenost, tzn. oblast, kterou zna, a kde Zije. Bude ale respektovat meéfitko
mapy, takZe rozpozna, které prvky do mapy jiz nepatii. Tato hypotéza vychazi

z vyzkumu Pastuchové (2010).

Hypotéza 5: Zaci s lepsi znamkou a s blizsim vztahem k zemépisu budou mit mentdlni

vevr

Podle Capa, Marese (2011) se lze domnivat, Ze Zaci s lepsi znamkou budou mit mapy
kvalitnéjsi, a to jak z hlediska obsahu, tak z hlediska naplné€. Stejna domnénka se da
aplikovat na zaky, ktefi maji zemépis jako oblibeny pfedmét. Oboji souvisi s motivaci

a s veétSim z4jmem o zemepis.
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3.2 Volba druhu podkladové mapy

Jak jiz bylo v kapitole 2.3 podotknuto, zaci pracuji s obecné geografickou mapou (dale
jako podkladova mapa). Tento druh podkladové mapy je vybran z divodu,
7e se vyskytuje ve Skolnich atlasech (Capek, MikSovsky, Mucha 1992). Lze se tedy
domnivat, ze je tato mapa bézn¢ vyuzivdna pii vyuce, a ze jsou s ni zaci zvykli
pracovat. Krom¢ druhu mapy je nezbytné zvolit konkrétni podkladovou mapu, ktera
bude vybranym respondentim piedlozena. Je také nutné zminit, Zze vSem zakim
jednotlivych skol je pfi vyzkumu piedlozena stejna podkladovd mapa. Jeji vybér zde
zavisi ptfedev§im na individudlnim uvazeni. Proto je pro vyzkum vybrana podkladova
mapa, kterd je soucasti Velkého atlasu svéta. Tento atlas je vydan spolecnosti
Kartografie Praha (2002). Ackoliv jde o staré vydani atlasu, ktery se v soucasné¢ dobé
ve Skolach nepouziva, pro ucely vyzkumu je mapa, kterd zn¢j byla vybrana,
nejvhodnéjsi. Mapa totiz obsahuje veskeré prvky, které by obecné geografickd mapa
obsahovat méla, tzn. prvky fyzickogeografické i socioekonomické (Hojovec a kol.
1987). Mapy v nejnovéjsich skolnich atlasech svéta toto kritérium nespliiuji, nebot’ vyse

zminéné prvky jsou zobrazeny ve dvou riznych mapéch.
3.3 Vybér respondentil

Pro vyzkumnou ¢ast jsou osloveny ndhodné vybrané Skoly a ucitelé zemépisu. Pro
vybér Skol jsou vSak podstatna dvé kritéria, v ramci nichZ je vybér zcela nahodny.
Prvnim kritériem je, aby vybrané $koly byly rozmistény v riiznych &astech Ceska,
aby mohl byt pfi hodnoceni map hodnocen faktor mista bydlisté. Z tohoto diivodu jsou
pro vyzkumnou &ast vybrana tii gymnazia, a to: Gymnazium Ceska Lipa, Gymnéazium J.

V. Jirsika v Ceskych Budé&jovicich a Gymnazium Boti¢ska v Praze.

Druhym kritériem je pfiblizné stejny veék respondentti. Aby nevznikl dalsi faktor, ktery
by vzorek respondentli ovliviioval, je nutné vyzkum provést u skupin zaku, kteti jsou
vekoveé viceméné shodni. Proto jsou vybirani Zaci stejného Skolniho rocniku. Tento
faktor hraje dulezitou roli, jelikoZ je u kazdé v€kové skupiny jinak vyvinutd kognitivni
mapa (vice v Piaget, Inhelder 2010). Ta se vyviji s v€kem, pficemz ji ovliviiuji dalsi
vnéjsi faktory, jako jsou naptiklad média ¢i vzdélani. Vybrani Zzaci navstévuji druhy
ro¢nik Ctyfletého gymnazia, pfipadné sextu (Sesty ro¢nik) osmiletého gymnazia. Tento

ro¢nik je vybran také z dalSiho diivodu, a tim je pfedpoklad rozvinutéjSich mapovych
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dovednosti nez u mladSich zak®, tj. zakt prvnich ro¢nik. Toto tvrzeni vychazi
z myslenky Hanuse, Marady (2014), podle nichz si mapové dovednosti Zaci osvojuji
praveé v ramci vyuky zemépisu. DalSim divodem, pro€ je vybran praveé druhy rocnik, je,
ze se zde zaroven jeSt€¢ nevyskytuji pouze jedinci, ktefi se pfipravuji na maturitni
zkousku ze zemeépisu. U téchto jedincl se totiz opét predpokladaji lepsi mapové
dovednosti a vE&tsi zijem o zemépis. A protoze je oblibenost zemépisu jednim
ze zkoumanych faktort, je vhodné mit ve vzorku zahrnuty i ty jedince, kteii k zemépisu

kladny vztah nemaji.

Vybrany vzorek respondenti nemd Cesko probrané. Kritérium, aby méli zéci jiz
probrané Cesko, neni v této praci zohlediiovano, nebot’ Zaci budou piedtim, nez budou

mentalni mapy sami vytvatet, s mapou Ceska p¥imo pracovat.
3.4 Vyzkumné nastroje a vyzkumny postup

Samotny vyzkum je rozdélen na dvé na sob& zavislé €asti. V prvni ¢asti vyzkumu Zaci
vypliuji dotaznik, ktery ma za cil zjistit informace, které jsou potifebné k hodnoceni
vlivu jednotlivych zkoumanych faktorti na vyslednou mentalni mapu zakt. Po vyplnéni
tohoto dotazniku nésleduje prace s podkladovou mapou zakoncend kreslenim mentélni
mapy Ceska. Cely vyzkum probihd anonymné, tudiz je Zzdkiim na zaCatku hodiny
pfifazeno ¢islo, pod kterym vypliuji dotaznik, a nasledn€ pod tim samym cislem také
zpracovavaji mapu. Toto Cislo slouzi pfi vyhodnocovani vysledki, a to pro sparovani
vysledné mentalni mapy Zaka a jeho dotazniku. Metoda vyzkumu je navrzena tak,

aby pokryla jednu vyucovaci hodinu.

3.4.1 Dotaznikové Setreni

Dotaznikové Setfeni je dopliiujici metodou vyzkumu k samotné tvorbé map. Jak jiz bylo
zminéno, na zacatku hodiny je zadkim piedloZzen k vyplnéni kratky tiStény dotaznik,
ktery obsahuje pouze cCtyii otazky — jednu otevienou a tfi uzaviené (viz ptiloha 1).
Otazky slouzi ke zjiSténi zakladnich charakteristik Zaka, jimiZ se rozumi pohlavi Zéka,
misto bydliSt€, oblibenost zemépisu a zndmka ze zemépisu. Tyto charakteristiky hraji
dulezitou roli pii1 zpracovavani vysledki mentalnich map zakti. Vzhledem k tomu, Ze je
dotaznik kratky, je tato ¢ast vyzkumu rychla a zabird pouze prvnich par minut

vyucovaci hodiny.
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3.4.2 Sbér dat — tvorba mentalni mapy

Ve vétsing vyucovaci hodiny probiha prace s podkladovou mapou Ceska a samotna
tvorba mentalni mapy. Nejprve jsou zZaci ve vSech tfidach ndhodné rozdéleni do dvou
skupin, a to tak, aby v jedné skupiné byl piiblizné stejny pocet chlapct a dévcat jako
ve skupiné¢ druhé, tudiz aby v nékteré ze skupin vyrazné nepievazovali chlapci
¢1 dévcata. Nasleduje prace s mapou, kdy kazda skupina ma trochu odlisny ukol. Prvni
skupina dostane pfipraveny pracovni list s otdzkami a ukoly (viz ptiloha 2), ktery
za pomoci prace s mapou Ceska vypliiuje. Otazky jsou v pracovnim listu sefazeny dle
obtiznosti, tj. kognitivni naro¢nosti dané ulohy. Druha skupina mé za kol se do mapy
Ceska pouze intenzivné divat a zapamatovat si z ni co nejvét§i mnozstvi riznych prvki.

Obé skupiny maji na tento kol 22 minut.

Po uplynuti ¢asu jsou zakim podkladové mapy odebrany a zakim je zadan ukol,
aby do predlozené slepé (obrysové) mapy (viz piiloha 3) Ceska zakreslili prvky, které
si z prace s mapou zapamatovali. Pfed tvorbou mentalni mapy je vSak nutné zakim
zduraznit, ze kazdy pracuje sdm za sebe, aby nedoslo ke zkresleni vysledka. Na pokyn
zadavajiciho zacinaji tedy tvorit vlastni mentdlni mapu. Na tento kol maji Zaci

zhruba 12 minut.
3.5 Metody vyhodnoceni vysledkii

V prvni fadé je nutné sparovat dotazniky s jednotlivymi mentdlnimi mapami zakda,
popfipad€ i sjejich pracovnimi listy. Nasledné je na fadé¢ samotné vyhodnocovani

vysledkd, a to jak pracovnich listl, tak samotnych mentalnich map.

V ptipadé pracovnich listli je zapotiebi si stanovit bodové ohodnoceni jednotlivych tloh
i celého pracovniho listu. Ulohy jsou obodovany podle kognitivni naroénosti,
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jsou za vice bodt.

Cilem analyzy mentalnich map je zjistit pouze jejich obsahovou naplnénost. Jak jiz
zaznélo v kapitole 2.2.1, polohova piesnost neni vramci této prace zjisStovana.
V ptipadé polohové piesnosti je bran ohled jen na spravnou relativni polohu,
jiz se rozumi pozice daného prvku (mista) vii¢i ostatnim mistim v ploSe (Marada 2013).

Pro zjisténi obsahu mentalni mapy je zvlast pocitdno mnoZzstvi zakreslenych plo$nych,
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bodovych a liniovych prvki. Toto déleni vychazi z Lynch (2004). V ramci plosnych,
bodovych a liniovych prvki jsou dale prvky déleny tematicky (pohoti, vrchoviny,
niziny, vodni plochy, obce, vrcholy, vodni toky, komunikace). Nésledné jsou vSechny
prvky v map¢ seCteny, aby se mohla zjistit celkova naplit mentalni mapy. Pro vypocet
¢etnosti prvkll v mentalni mapé je Cetnost vazena bodovym ohodnocenim, podle kvality

umisténi a popisu. Pravidla jsou nésledujici:

* pokud je prvek zakreslen a popsan relativné spravng, je zapocitan s hodnotou 1 b,

* pokud je prvek zakreslen relativné spravné, ale je chybné pojmenovan, jeho
hodnota je 0,5 b,

* v piipad¢, Ze je prvek umistén relativné spravné, ale neni pojmenovan (¢i je
pojmenovan obecné — hora, vodni nadrz, apod.), ma hodnotu 0,5 b,

* jestlize je poloha prvku vié¢i jednomu prvku spravnd (napt. feka se vléva
do spravné teky), ale vic¢i druhému je chybna (napf. vodni tok neprotéka méstem,
kterym by mé¢l), je jeho hodnota 0,5 b,

e vpfipadé, ze je prvek spravné popsan, ale jeho relativni poloha je chybna,
je zapocitan s hodnotou 0,25 b,

* jestlize je prvek zakreslen zcela chybné a je zaroven chybné popsan, je zapocitan

s hodnotou 0 b.
Na zéklad¢ vySe zminéné¢ho bodovani jsou mentalni mapy ohodnoceny a nésledné jsou
srovnavany s faktory, které Zaci o sobé¢ vyplnili v dotaznicich. Aby byla prace
s vyhodnocovanim a srovnavanim mentalnich map snadnéjsi a prehledngjsi, je v MS
Excelu vytvofena souhrnnd tabulka, do které jsou zaznamenany jednotlivé
charakteristiky zakt, jejich bodovy zisk z mentalnich map a poptipad¢ i bodovy zisk
z pracovnich listd (viz obrazek 3). Jednotlivé vysledky poctu zakreslenych prvka jsou
primérovany dle faktor. Vysledky za jednotlivé skupiny jsou tak srovnavany prave
na zékladé¢ pramérd. VsSechny tyto vysledky jsou zéroven vyhodnocovany
prostiednictvim statistickych metod. Mezi tyto metody patfi ShapirGv-Wilklv test,
ktery je podstatny pro zjiStén normality testovanych dat, ktery byl pouzit pro testovani
vSech dat vstupujicich do dalSiho statistického zpracovéani, proto uz dale nebude
ve vysledcich zminovan. Na zdklad€¢ vysledku ztestu normality jsou vyuzity dalsi
statistické metody. V pfipadé normdalniho rozdéleni je to dvouvybérovy t-test

s nerovnosti rozptyl ¢i Pearsonliv korelacni koeficient, ktery slouZi pro urceni
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zavislosti dvou kvantitativnich znaktl, a to konkrétné pro zavislost bodového skore
z mentalni mapy zakl a z jejich pracovniho listu. Pokud Shapirav-Wilklv test vyjde
tak, ze prvky jsou jiného nez normalniho rozdéleni, jsou pro vyhodnoceni aplikovany
neparametrické statistické testy, a to Mann-Whitney uzivany pro urceni zavislosti prave
dvou znaki a test Kruskall-Wallis, ktery je pouzit v pfipad¢ zjiStovani zavislosti u vice
nez dvou znakl (naptiklad znamka ze zemépisu a jeho oblibenost). VSechny tyto testy
jsou provadény na hladiné vyznamnosti 0,05. Ze souhrnné tabulky (viz obrazek 3)
se vychazi po celou dobu vyhodnocovani obsahové naplnénosti mentalnich map zaka

v zé&vislosti na jednotlivych faktorech.

Obrazek 3: Ukdzka souhrnné tabulky

A E C (5] E F = H | K
oblibeno . . :
respondent misto el T [ e B Il e i ek e
1 pieimity ukoly | (otazky) | paovky prvky
2 1 Drzha ez 3 1 1 3 10 | 1325 o5 3275
3 2 Drahz Tz Pl 1 0 D 13 53 385
P 3 Prahz Tz 2 2 0 915 | 255 15 50.75
- 3 Drahz Tz 7 1 1 13 12 5.5 43
& 5 Drzhz Tz 7 7 1 55 10 1 7 38
7 5 Drzhz Tonz 3 1 0 915 | 3075 0.5 4925
8 7 Prahz Tz 2 2 0 10 18 47
3 5 Drahz Tz 3 7 1 12 7 15.25 55 2075
w| 9 Drzhz Tz 7 3 0 5 15 5 El
11| 10 Drahz Tz 3 3 1 115 D 1 1.5 3025
12| 1 Prahz P 3 3 1 55 7 17.5 45 %
13| 12 Drahz p— 3 7 0 5 1% 7 EE)

Zdroj: Vlastni vyzkum

Kromé vySe uvedeného je také zpracovana podrobna tabulka konkrétnich prvki
v jednotlivych mentalnich mapach respondentti. Tato tabulka slouzi pro vytvofeni
agregovanych mentalnich map, které znazorfiuji rozdil v obsahové naplnénosti
mentalnich map Zakl pracujicich pouze s podkladovou mapou a zakt, ktefi pracuji
1 s otdzkami a tkoly. Agregované mapy Vesker¢ tabulky se vSemi uvedenymi udaji jsou

uloZeny na pfiloZzeném CD pod nazvem respondenti.xls.
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V neposledni fad¢ je pro hypotézu 4 tykajici se vyssi Cetnosti zakresleni prvkil v misté
bydli§té vytvorena prihledna $ablona, na které jsou zndzornény hranice krajti Ceska.
Tato Sablona je stejného méfitka, jako jsou mentalni mapy zaka, a diky pfilozeni
Sablony na tyto mentalni mapy lze urcit, kolik prvki zakreslili zaci v jejich kraji
bydlisté. Pro mentalni mapy vytvafené zaky z Prahy je timto krajem Stfedocesky kraj
a Hlavni mésto Praha. Mnozstvi zakreslenych prvkil v krajich je nésledné secteno a je
spocitano relativni zastoupeni prvkl v kraji, ze kterého pochézi, na celkové mnozstvi

prvkll v mentalnich mapach.
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4 HODNOCENIi PODOBY MENTALNICH MAP

V této kapitole jsou vyhodnocovany mentalni mapy zakd. Ty jsou postupné
analyzovany, a to z hlediska pfedem uréenych hypotéz vztahujicich se k jednotlivym
faktoriim a kritériim hodnoceni — Cetnosti zakreslenych prvkl a obsahu mentéalnich map

strukturovanych dle Lynche (2004).

Jak jiz bylo zminéno, v ramci vyzkumu byla vybrana celkem tifi gymnézia v riznych
méstech Ceska. Celkovy pocet respondenttl, ktery byl osloven, je 75. V tabulce 1 je
uveden pocet respondentl za jednotlivd gymnézia, a to vCetné zastoupeni respondentli

dle pohlavi.

Tabulka 1: Pocet a slozeni respondenti

pohlavi /
Skola Zeny | muZi |celkem
Gymnazium Praha 19 7 26
Gymnizium Ceské Budé&jovice | 18 9 27
Gymnazium Ceska Lipa 11 11 22
celkem 48 27 75

Zdroj: Vlastni vyzkum

Nejprve byly vyhodnocovany mentalni mapy Zaka z hlediska Cetnosti zakreslenych
prvki. Protoze byly prvky v mentalnich mapéch Zakt bodovany (viz pravidla bodovani
v kapitole 3. 5), v tabulce €. 2 je uveden dosazeny pocet bodli z mentalnich map zaku
za jednotlivé Skoly. Kromé toho byl spocitan primérny pocet bodl za zakreslené prvky

v mentalnich mapéch, a to jak z jednotlivych §kol, tak celkové.

Tabulka 2: Prumérny pocet bodu v mentdlnich mapach zZaku

Ceské Ceska

Skola Praha | Budéjovice| Lipa celkem
pocet respondentii 26 27 22 75
pocet bodii celkem 912,75 | 1077,75 868 2858

priumérny pocet bodii za zakreslené
prvky v mentalni mapé
Zdroj: Vlastni vyzkum

35,11 39,92 39,45 38,11

Jak Ize z tabulky 2 vy¢ist, nejvyssiho primérného bodového ohodnoceni mentalni mapy

dosahli zaci v Ceskych Budéjovicich, avSak toto Cislo neni pfili§ odlisné od ¢isla zaka
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z Ceské Lipy. Nejhiife na tom jsou Zaci z Prahy. Rozdilnost vysledkti miize poukazovat

na odliSnosti ve zptisobu vyuky na jednotlivych skolach.

S jistotou je vSak mozné tvrdit, Ze mentalni mapy jsou vice jak z poloviny tvofeny
bodovymi prvky a nejméné jsou tvoreny liniovymi prvky (viz tabulka 3). Na zaklad¢
tabulky 3 lze potvrdit hypotézu 3 (Zdci zakresli nejvice bodovych prvkii. Nejméné

zakresli liniovych prvkii).

Tabulka 3: Primeérny pocet zakreslenych prvkii dle geometrie

zakreslené prvky cel}( ovy
priumér
plo$né prvky 9,38
bodové prvky 21,41
liniové prvky 7,33
primér vSech prvki 38,11

Zdroj: Vlastni vyzkum

Zaci z bodovych znakii zakreslili mésta a hory, pfiéemz mésta v mentalnich mapéach
tvoti zhruba 96 % bodovych prvka. Z liniovych znakl zakreslovali zaci komunikace
a vodni toky, pficemz vodni toky tvotily 90 % liniovych prvki. V ptipadé plosnych
prvka bylo zakreslovdno vice prvkia: pohotfi, vodni nédrze a rybniky, vrchoviny
aniziny. Nejvice znazoriovdna byla pohofi, kterd vSak oproti nejvyznamnéjSim

bodovym a liniovym prvkim méla nizsi procentudlni zastoupeni, a to 77 %.

V dalSich ¢astech vyhodnocovani mentalnich map byla jiZ zjiStovana kvalita mentalnich
map zakl v zavislosti na zpisobu prace s mapou. Déle byla provedena analyza

mentalnich map zaki v zavislosti na faktorech uvedenych v kapitole 2. 2. 1.
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4.1 Vliv zpusobu prace s mapou na mentalni mapu zaku

Ptiblizn€ polovina zakii pracovala s pfipravenymi otazkami a ukoly, které vyplinovali
s vyuzitim podkladové mapy. Druhd polovina zaka si podkladovou mapu jen cetla

a snazila se zapamatovat co nejvetsi mnozstvi prvki veéetné jejich polohy.

Nejprve byly zkoumany mentdlni mapy zakt z hlediska jejich ndplné. Tabulka 4

srovnava prumeérné pocty zakreslenych prvkti obou polovin zaki.

Tabulka 4: Primeérny pocet zakreslenych prvkii v zavislosti na praci s mapou

Skola / Ceské Ceska celkovy

prace s mapou Praha | Budéjovice Lipa primér
pracovni list 33,61 3991 34,29 36,08
pouze podkladova mapa | 36,59 39,68 45,65 40,31

Zdroj: Vlastni vyzkum

Jak ukazuje tabulka, nebylo zaznamenano, ze by Zzaci pracujici s otdzkami a tkoly
zakreslili do map vyssi pocet prvkil nez zaci pracujici pouze s podkladovou mapou.
Ba naopak. Pfi srovnani celkového vazeného primérného poctu zakreslenych prvki
v mentalnich mapach zakreslili Zaci, ktefi zpracovavali pracovni list, zaokrouhlené
v praméru 36 prvki. Zaci, ktefi z podkladové mapy pouze ¢etli a snazili si zapamatovat
co nejvice prvku, zakreslil v priméru 40 prvkl. To je pfiblizné o ¢tyfi body vice.
Nejvétsi rozdil ve vazené Cetnosti zakreslenych prvkd mezi Zaky, ktefi pracovali
s otazkami a tikoly a Zaky pracujicimi pouze s podkladovou mapou, je v Ceské Lipé.
Tam je rozdil patrny ve prospéch Zzaka, kteti méli za kol se do podkladové mapy pouze
divat. Na zdklad¢ statistického vyhodnoceni dvouvybérovym t-testem s nerovnosti
rozptylll (déle jen t-test) nebyla prokdzana hypotéza, ze by Zaci s pracovnim listem
zakreslili do svych mentdlnich map vice prvkd. Dle t-testu rozdily mezi Zzaky

pracujicimi s pracovnim listem a zaky, ktefi ctou mapou, nejsou signifikantni.

Co se ty¢e hodnoceni mentalnich map z hlediska obsahu, mentalni mapy zaka, ktefi
zpracovavali pracovni list, jsou o néco méné obsahov€ rozmanit&j$i nez mapy kreslené
zaky, ktefi pracovali pouze s podkladovou mapou (viz obrazek 4). Kromé toho lze
s jistotou tvrdit, ze mentalni mapy zakt, ktefi pracovali s pracovnim listem obsahuji
zejména prvky, se kterymi pracovali v ramci pracovniho listu. Casto se jednalo o méng

znamé prvky, jako jsou Rychlebské hory, vodni nadrz Kamyk nebo Castéji zakreslovali
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nejvyssi vrcholy hrani¢nich pohoii — Velka Destnd, Smrk. Vodni nddrz Nechranice
dokonce zakreslili spolecné s vodnim tokem Ohf#i, kdezto zaci, ktefi podkladovou mapu
pouze Getli, nemaji v této oblasti zakresleny zadny vodni tok. Zaci pracujici s pracovnim

listem také zakreslili Dolnomoravsky uval, na ktery byli dotazovani v pracovnim listu.

Na mentalnich mapach zakt pracujicich pouze s podkladovou mapou je patrny véEtsi

vliv mista bydli§té, kdy agregovana mentalni mapa v okoli Ceskych Bud&jovic a Ceské

wevr

mapy, protoze zaci pracujici pouze s podkladovou mapou zakreslili vice silnic, které

jsou v podkladové map¢ znézornény Cervene.
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Obrazek 4: Agregovana mentalni mapa Zaku delena na zdaklade zpiisobu prace s mapou

PRACOVNI LIST

Ty

Orfichd hory
Hnuby Jesenik
Movohfadske hary
Smréiny

Cetnost (stat.
wmamnost)

vodni
plocha

4,00 - 8,00

801 =1300

12.01 - 24,00

2401 = 2400

34 a vice

Zdroj: Vlastni vyzkum

33



Hypotéza 1 (Nizsi obsahova rozmanitost, ale zaroven veétsi mnozstvi prvkii bude
u mentalnich map, které jsou kresleny temi Zaky, kteri pracovali s pripravenymi
otazkami a ukoly) nebyla ani v jenom piipadé prokdzana, protoze zéci, ktefi Cetli mapu,
zakreslili o néco malo vice prvka nez Zaci pracujici s pracovnim listem, ale rozdily
nejsou signifikantni. Obsahové rozmanit&jsi dle obrazku 4 jsou mentalni mapy zakt
pracujicich s pracovnim listem, a to protoze byli v ramci price s pracovnim listem
upozornovani na rizné prvky obsahu mapy (vodni toky, vrcholy, pohofi, niziny, ...),
kdezto zakiim pracujicim s podkladovou mapou byla ponechana volnost, tudiz
si v§imali pouze véci pro né =zajimavych, dilezitych nebo néjakym zplisobem
zvyraznénych v podkladové map¢. Ptiklad mentalni mapy zaka pracujiciho s otdzkami

a tkoly je ukazan v ptiloze 4.

Vzhledem ktomu, Ze nebyla hypotéza 1 prokazana, pak bylo pfistoupeno
k detailngj§imu zkoumani zakd, kteii pracovali s pracovnim listem. Zaci pracujici
s pracovnim listem dosahuji totiz uréitych dovednosti pradce s mapou. V ramci této
skupiny zékd tak byla zkoumana zavislost bodového skore z pracovniho listu
s bodovym skore z mentalni mapy. Maximum bodt, kterého mohli Zaci v pracovnim
listu dosédhnout, je 15,5 bodu, pfi¢emz primérny pocet bodli vySel piiblizné na 11,5
bodii. Zaci, ktefi dosahli skoére, které se pohybovalo okolo 11 bodi &i vyse, skutednd
v mnoha pfipadech zakreslili do mentalni mapy vice prvki. V kazdém z mést, kde byl
proveden vyzkum, se vSak nasli zhruba dva jedinci, kteti dosahli vyssiho poctu boda
z pracovnich listl, ale jejich vysledek z mentalnich map byl pod primérem. Stejné tak
je tomu naopak — u jedincl s niz§im vysledkem z pracovnich listd se vyskytly vyjimky,
kter¢ mély naopak néaplii mentidlni mapy vysSi. Vzhledem k tomu, Ze jde pouze

o n¢kolik jedinct, l1ze skute¢né potvrdit, Ze mentalni mapy zakti dosahujicich vyssiho

wvewr

Pro prokazani vySe uvedenych tvrzeni byla data statisticky zpracovana, a to pomoci
Pearsonova korelacniho koeficientu (nebot’ obé skupiny dat maji normalni rozd¢leni),
jehoz hodnota vysla 0,42. Tento vysledek znaci stfedni, ale podstatnou zavislost mezi

bodovym skoére z pracovniho listu a bodovym skore z mentalni mapy zéka.

Z vyse uvedeného, acCkoliv nebyla prokdzdna hypotéza 1, lze usoudit, ze Uroven
dovednosti prace s mapou, stejné tak 1 zptisob prace s mapou (Cteni, prace s pracovnim

listem) ovliviiuji mentalni mapu Zaka, ale jinak nez se puvodné predpokladalo. Lze
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wevr

mentalni mapu nez zaci, ktefi dosahuji horSich vysledki. Obsah mentélni mapy vSech
zakl pracujicich s pracovnim listem je ovlivnén otdzkami, které¢ jsou jim pokladany,
tj. obsahova rozmanitost jejich mentalni mapy zavisi zejména na sestaveném pracovnim
listu, se kterym pracuji. Mentalni mapy zakl, ktefi pracovali pouze s pokladovou

wevr

mapy, nez je tomu tak u mentalnich map zakl pracujicich s pracovnim listem.

4.2 Hodnoceni kvality mentalni mapy v zavislosti

na charakteristikach uzivatele

Dalsi hodnoceni bylo zaméfeno na jiz zminéné charakteristiky zaku (viz kapitola 2. 2.
1), a to vzavislosti na bodovém ohodnoceni zakreslenych prvkli a obsahu jejich

mentalnich map.

4.2.1 Pohlavi

Jako prvni byly mentdlni mapy hodnoceny v zavislosti na pohlavi, a to na zakladé
pramérné Cetnosti zakreslenych prvki v mapé Clenéné dle jejich geometrie. Primérné
mnozstvi zakreslenych jednotlivych prvki a celkovy priméry pocet prvki

v mentalnich mapéch v zavislosti na pohlavi respondenta znazoriiuje tabulka 5.

Tabulka 5: Priimérny pocet prvkii v mentalnich mapdch v zavislosti na pohlavi

pohlavi / celkovy

zakreslené prvky Zeny muZzi priumér
plosné prvky 9,64 8,91 9,38
bodové prvky 21,05 22,03 21,41
liniové prvky 6,98 7,94 7,33
priumér vSech prvki 37,67 38,89 38,28

Zdroj: Vlastni vyzkum

Jak je z tabulky patrné, primérné mnozstvi zakreslenych prvkl v mentalni map¢ divek
a chlapcii je témét shodné. Nepatrné vice prvka zakreslili chlapci, avSak tento rozdil 1ze
zanedbat, nebot’ rozdil ¢ini v priméru ptiblizn€ jeden bod. Pomoci Mann-Whitney testu
bylo toto tvrzeni ovéfeno, protoze test ukazuje, Zze chlapci a divky se v Cetnosti
zakreslenych prvki nelisi, tj. rozdily v Cetnosti zakreslenych prvkid mezi chlapci

a divkami nejsou signifikantni.
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Dale byly testovany prvky dle jejich geometrie — body, linie a plochy. V ptipadé
plosnych a liniovych prvka byl pouzit Mann-Whitneyuv test, ktery potvrdil, Ze vysledky
nejsou signifikantni. Dle vysledkl tohoto vyzkumu neexistuji rozdily mezi divkami a
chlapci v poctu zakreslenych plosnych a liniovych prvki. Pro bodové prvky byl pouzit
t-test, na jehoz zakladé také nebyl prokézan signifikantni rozdil v Cetnosti bodovych

prvkll mezi pohlavimi.

Pii vyzkumu si autorka prace vSimla, ze se chlapci a dévcata 1iSi v tematickém
znazornéni liniovych prvki, proto Cetnosti zakresleni liniovych prvki byly dale déleny
na vodni toky a komunikace. Chlapci zakreslovali vice komunikaci nez divky.
Nejcastéji zakreslovanou silnici byla dalnice D1 mezi Prahou a Brnem (ukazka
mentalnich map viz piiloha 5 a ptiloha 6). I vtomto piipadé byl pouzit Mann-
Whitneytiv test, ktery prokazal, Ze rozdily v Cetnosti zakresleni silnic mezi chlapci
adivkami jsou signifikantni. Cimz lze tvrdit, Ze chlapci zakresluji primémé vice
komunikaci nez divky. V pfipadé vodnich tokl byl proveden t-test, ktery neprokézal,
ze by existovaly rozdily v Cetnosti zakreslenych vodnich toki mezi chlapci a divkami.
V ramci tematického ¢lenéni bodovych a plosnych prvkii nebyly mezi chlapci a divkami

prokdzany s vyuzitim Mann-Whitney testu rozdily.

Podle piedchozich vysledkli lze zde jen &iste¢né potvrdit hypotézu 2 (Cetnost
zakreslenych prvkii u obou pohlavi bude priblizné stejnd. Rozdil bude v obsahu
mentalnich map. Chlapci zakresli vice liniovych prvkii nez dévcata). Cetnost
zakreslenych prvka u obou pohlavi je srovnatelnd, ale zaroven neexistuje vyznamny
rozdil v primérném poctu zakreslenych liniovych prvki mezi chlapci a dévcaty (viz
tabulka 5). Mentalni mapy divek a chlapcii se vSak li§i v obsahu dle tematického ¢lenéni

liniovych prvkl — chlapci zakresli vice komunikaci nez divky.

4.2.2 Misto bydlisté

Dale bylo na mentalni mapy zakt nahlizeno ve vztahu k faktoru mista bydliste.
Pro tento vyzkum byly vybrany tfi $koly v riznych &astech Ceska a jejich vysledky
z hlediska Cetnosti zakreslenych prvkl obsahuje tabulka 6. V ramci tohoto faktoru byla

op¢t zohlediiovana nejen napli mentalnich map, ale také jejich obsahova rozmanitost.
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Tabulka 6: Napln mentalni mapy ve vztahu k mistu bydliste Zaka

Skola / Ceské 5
pocet prvki Praha | Budéjovice | Ceska Lipa
priumérny pocet zakreslenych prvkii 35,11 39,92 39,45
priumérny pocet prvki v kraji 5,73 10,33 7,46

Zdroj: Vlastni vyzkum

Kromé toho, Ze v priméru nejvice prvki do svych mentdlnich map zakreslili zaci
z Ceskych Budgjovic a z Ceské Lipy, tak i tito Zaci zakreslili mnohem vice prvki
z okoli svého bydlisté (viz tabulka 6). Zatimco Zaci z Prahy respektovali métitko mapy
a zakreslili do obrysové mapy Ceska jen vyznamngjsi prvky z celého Ceska, Zaci

z Ceskych Budéjovic a Ceské Lipy zakreslovali do svych mentalnich map prvky

mistniho vyznamu jako naptiklad okolni mensi obce (viz obrazek 5 a 6).

Obrdzek 5: Vyiez mentalni mapy Zdka z Ceskych Budéjovic
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 6: Vyiez mentdlni mapy Zdka z Ceské Lipy
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Zdroj: Vlastni vyzkum
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Pro podlozeni téchto vysledkid byla vyuzita jiz zminénd Sablona, pomoci které bylo
spoditino mnozstvi zakreslenych prvko v kraji za jednotlivé respondenty. Zakiim
z Prahy tvofi prvky Stfedodeského kraje a Prahy 16 % viech prvki, zakim z Ceské
Lipy prvky Libereckého kraje 19 % vsech prvku a zakim v Ceskych Bud&jovicich
prvky Jihogeského kraje dokonce 26 % viech prvkil. Zaci tak Cast&ji zakresluji prvky
mistniho vyznamu. Na zaklad¢ agregované mentalni mapy zakl (viz obrazek 4) vsak lze
tvrdit, ze takto ¢ini pfedevsim zéci, ktefi nepracuji s pracovnim listem, ale pouze ti,
co dostali za ukol ¢ist mapu. Zistava tak otazka, zda zéci, ktefi si mapu pouze Cetli,
cerpali z vlastni zkuSenosti nebo se pfi ¢teni mapy soustiedili na prvky z okoli bydliste,
protoze to je jim blizké. Z téchto diivodi nelze souhlasit s tvrzenim Pastuchové (2010),

ze zaci dokazou respektovat métitko mapy.

O vyssi obsahové rozmanitosti nelze hovofit, protoZze Zaci v okoli svého bydliste
zakresluji pfedev§sim obce mensiho vyznamu (viz obrdzek 4, 5, 6), tj. zvySena Cestnost

zakresleni je pouze v jednom typu bodového prvku (obce).

v okoli bydlisté Zdaka, jen nelze hovorit o podrobném zakresleni) tak nelze v tomto
ptipadé zcela potvrdit. Mapa v misté bydlisté respondentil z Ceské Lipy a z Ceskych

v

Budé&jovic neni obsahové rozmanitéjsi, protoZe Cetnéjsi je pouze jeden z prvkd mentalni

wevr

podrobném zkresleni (ptiklad dal$i mapy viz ptiloha 7).

4.2.3 Znamka ze zemépisu a jeho oblibenost

V dalsi fazi byly mentalni mapy zak porovnavany a hodnoceny na zaklad€ zndamky
ze zemépisu. Ve vSech tiech tfidach, kde probihal vyzkum, maji Zaci zndmku v rozmezi
mezi jedni¢kou a trojkou. Vyjimkou jsou Ceské Budg&jovice, kde je jedna zatka
hodnocena stupném c¢tyfi a na jejim mnozstvi zakreslenych prvkii v mentalni mapé
se tato znamka odrazi. Jeji dosazeny bodovy zisk z mentalni mapy je 17, tudiZz vyrazné
podprimérny. Pro piehled byla i zde vytvofena tabulka, kterd znazoriiuje primérnou

cetnost zakreslenych prvki pro jednotlivé znamky ze zemépisu (viz tabulka 7).

Tabulka 7: Primeérny pocet zakreslenych prvkii v zavislosti na znamce ze zemepisu

znamka 1 2 3 4
primérny pocet prvki 37,65 39,66 33,94 17
Zdroj: Vlastni vyzkum
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Zaci hodnoceni lepsi znamkou ze zemépisu, tj. jedni¢kou ¢ dvojkou, maji mentalni
hodnocenymi trojkou (viz tabulka 7). Jak uz bylo feCeno vyse, zak hodnoceny stupném
Ctyfi je pouze jeden, proto na jeho zakladé nelze délat zadné zéavery. Zaroven
je zajimavé, ze prumérny pocet zakreslenych prvka je vyssi u zakl, ktefi maji
ze zemé&pisu dvojku, nez u zakl majici z tohoto predmétu znamku jedna. Zavislost mezi
Cetnosti zakreslenych prvkii a zndmkou ze zemépisu vtomto vyzkumu nebyla

prokazana ani na zakladé neparametrického Kruskal-Wallisova testu.

Kromé¢ znamky ze zemeépisu byla také zkouména zavislost oblibenosti zemépisu
a Cetnosti zakreslenych prvki. Tabulka 8 zndzorfiuje primérny pocet zakreslenych
prvki, pticemz Cislo jedna znaci, Ze je zemépis zakiv nejoblibenégjsi predmét, dvojka
znac¢i oblibeny pfedmét, ¢islo tii neutrdlni vztah k zemépisu a cislo Ctyfi vyjadiuje
zaporny vztah k tomuto predmétu. Jak Ize v tabulce vidét, zavislost mezi oblibenosti
zemeépisu a naplni mentalni mapy zakl nebyla prokazana. U zaki spiSe s pozitivnim
vztahem k zemépisu sice byla ndpli mapy o néco vyssi, ale ani zéaci s negativnim
postojem si nevedli Spatné. Dokonce zakreslili vice prvki, nez zaci zaujimajici neutralni
postoj. I v tomto ptipadé byl pouzit Kruskal-Wallistv test, ktery potvrdil, ze vysledky
nejsou signifikantni, tudiZz zévislost mezi poctem zakreslenych prvki a oblibenosti

zemépisu neexistuje.

Tabulka 8: Prumérny pocet zakreslenych prvkii v zavislosti na oblibenosti zemépisu

oblibenost 1 2 3 4
prumérny pocet prvki 41,1 43,11 33,49 39,4
Zdroj: Vlastni vyzkum

Hypotéza 5 (Zdci s lepsi zndmkou a s blizsim vztahem k zemépisu budou mit mentdlni
mapu obsahové naplnénéjsi) je tak zamitnuta. V piipadé, ze se nahlizi na mentalni mapy
zakl individuélné, 1ze sice nalézt jedince, ktefi sice maji ze zemépisu horsi znamku,
naopak. Existuji jedinci, kteti maji ze zemé&pisu lepsi znamku, ale z mentalni mapy maji
niz§i bodovy zisk. To lze dat opét do souvislosti s oblibenosti zemépisu. Tito zaci
zemgpis radi nemaji nebo k nému maji neutralni vztah. Zaroven vsak i pfi individualnim
vyhodnocovani mentalnich map Zakl z hlediska oblibenosti bylo dospéno k zavéru, ze
vysledek, ktery by podporoval stanovenou hypotézu, neni vyslovny a detailnéjsi

zkoumani téchto vztaht by ptesahovalo ramec bakalarské prace.
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4.3 Vliv kvality podkladové mapy na obsahovou

naplnénost mentalni mapy

Mentalni mapy zakid neovliviiuji jen vySe vybrané charakteristiky respondentt a zplisob
prace s mapou, ale také pouzité kartografické vyjadiovaci prostredky v podkladové
mapé, se kterou zéci pracuji pred samotnou tvorbou mapy (Wiegand 2006). Samotna
charakteristika mapy tak miiZze ovlivnit obsahovou naplnénost vzniklé mentalni mapy.
Pfi hodnoceni kvality podkladové mapy bylo pfistoupeno ke kvalitativnimu srovnéni
podoby podkladové mapy sobsahem mentdlnich map zndzornénych pomoci

agregovanych mentalnich map (obrazek 4).

Na zékladé srovnani agregovanych mentalnich map s podkladovou mapou Ceska je
na prvni pohled zfejmé, Ze na zakresleni prvki do mentalni mapy respondenta ma vliv
cervend barva (viz obrazek 7), kterd je pouzita jak pro vétsi obce (Praha, Ostrava,
Frydek-Mistek, apod.), tak pro silnice (D1, R4, DS, ...). Zaci tyto obce i silnice
zakreslovali do svych mentalnich map, a to predevSim ti Zaci, co pouze Cetli
podkladovou mapu. Je také dalezité zminit, Ze Cervené jsou v map¢ silnice 1 nizsich
kategorii, nez byly znazornény silnice v mentdlnich mapach Zzakd. Proto lze
predpokladat, Ze Zaci méli n&jaké dosavadni znalosti o silniéni siti v Cesku a zakreslili
pouze pro né nejvyznamnéj$i dopravni tahy v Cesku, protoze dilnice D11 a D5

v agregovanych mentalnich mapach zcela chybi.

Obrdzek 7: Vyrez podkladové mapy Ceska

s
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Stejn¢ tak lze polemizovat i o vlivu Cervené barvy pouzité pro vetsi obce, protoze
vétSina zakl znézornovala do svych mentalnich map krajska mésta, ktera lze povazovat
za jeden ze zékladnich poznatki z geografie Ceska. OvSem Zaci pracujici pouze
s podkladovou mapou zakreslili naptiklad i Prostéjov, Prerov a Kladno, tudiz obce
mimo oblasti svych bydlist. Obé skupiny zakt zakreslily mésta v okoli Ostravy, a to
Opavu, Havitov, Frydek-Mistek, Karvinou. U zaku pracujicich s podkladovou mapou je
to dano tim, ze v okoli tohoto meésta dohledavali jiné prvky (vodni toky). Tato
zakreslena mésta tak skutecné poukazuji na vliv Cervené barvy zvolené pro znazornéni

vétsich obci.

S tim zfejmé& souvisi i to, pro¢ zZaci do svych mentalnich map nejvice zakreslili
bodovych prvki, z nichz vétSinu tvotily pravé obce. Jiné plosné znaky v podkladové
mapé, jako jsou pohofti ¢i vrchoviny, velmi snadno zanikaji, nebot’ Cervend barva mést
je podstatné vyraznéjsi. Jednotliva pohoti a vrchoviny splyvaji mezi sebou a zaroven
nejsou vyrazné barevné odliSeny od okolnich prvkli mapy. Proto ve vétSiné mentalnich
map 74kt je zakresleno téchto prvkl pomalu ¢i chybné. VétSinu ze zakreslenych pohoii

a vrchovin lze tak povazovat za dosavadni znalosti zakii.

Dalsi bodové prvky obsazené v podkladové mapé (letiSté, jeskyn€) nebyly pro jejich
velikost v podkladové mapé do mentalnich map zakt vibec znazornény. Z bodovych
prvkl se tak objevily pouze vrcholy vyznamnych hor anebo té€ch, na které byli Zaci
dotazovani v pracovnim listu. Ostatni vrcholy nebyly v mentdlni mapé Zzaka

znazornény, a to opét z divodu jejich velikosti.

Kromé toho, Ze respondenti maji vSeobecné problémy se zapamatovanim si prabéhu
liniovych prvki, tak v podkladové mapé liniové prvky, jako jsou Zeleznice, hranice
uzemnich jednotek ¢i vodni toky, zanikaji, nebot’ napln pouzit¢ podkladové mapy
je vysoka. V podkladové mapé jsou totiz zndzorilovany i pomérné¢ malé obce, jako jsou
Zahradky nebo Jestfebi v okrese Ceska Lipa. Jediné liniové prvky, které jsou
v podkladové mapé vyraznéjsi, jsou silnice, protoze, jak uz bylo uvedeno vyse, pro

n¢ byla zvolena Cervend barva, proto se také objevily v mentalnich mapéach zaka.

Vodni toky se v mentalnich mapach zakl objevily i ptesto, ze v podkladové mapé je
nevhodné zvolena intenzita modré barvy. Vodni toky totiZz splyvaji s okolnimi prvky,
jako jsou Zeleznice, ale 1 s barvou pouZitou pro zndzornéni niZin. Zakreslili je tak spise
zaci, ktefi pracovali s pracovnim listem a museli se na pritbéh vodniho toku soustfedit.
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Zaci, ktefi pouze &etli mapu, znazornili jen ty vodni toky, které byly v podkladové mapé
1épe rozeznatelné, jako je Vltava, Labe, Berounka. Nelze mluvit o zndzornéni vodnich
tokt, které by byly vyznamnéjsi, protoze mnoho zakl nezakreslilo Moravu, ale spiSe
Opavu, ktera je v map¢ Iépe rozeznatelna. U zakt, ktefi tak pouze Cetli mapu, je patrny

vliv zvolené barevné hypsometrie a naplnénosti podkladové mapy.

Kromé barvy a velikosti prvkil v podkladové mapé miize mit na mentalni mapu zakd
také vliv popis. Jak je jiz zminéno v kapitole tykajici se kartografickych vyjadfovacich
prostiedkl (2. 3. 2), popis by nem¢l narusovat graficky obsah mapy. Jak Ize také vidét
na obrazku 7, vtéto podkladové mapé je popisu pomérné¢ velké mnozstvi, ¢imz

prekryva rizné prvky v mapé€. Tim je snizena celkova Citelnost mapy.

Naptiklad popis vodnich tokdi — neni pro n€j pouzita modra barva, kterd je pro popis
vodstva standardné pouzivana. Kromé toho ndzev vodniho toku je v podkladové mapé
pouzit jen jednou, a tudiz je obtizn€ dohledatelny. Tyto dva faktory mohly ovlivnit

sniZeni Cetnosti zakreslenych vodnich tokt do mentélnich map.

Obecné vsak na cetnost zakreslenych prvkii neméla zhorSend Citelnost a prehlednost
mapy vliv, nebot’ i samotné¢ mentalni mapy zakl jsou pomérné¢ vysoce naplnéné, a to
v pruméru vice nez ve studii Pastuchové (2010), kterd se také zabyvala mentalnimi
mapami Ceska, a to i pfes to, Ze v tomto vyzkumu byly &etnosti vazeny. Pastuchova
(2010) prvky, pokud byly prvky relativné chybné zakresleny, vyfazovala. Je vSak nutné
brat v potaz to, Ze ve studii Pastuchové (2010) Zaci pfed testovanim nepracovali
s mapou. Zda se tedy, Ze podkladovd mapa a prace s ni bezprostfedné pfed samotnym

testovanim ma znatelny vliv na obsahovou naplnénost mentalnich map zak.
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5 DISKUZE

V této Casti bakalarské prace jsou diskutovany vysledky, které byly ziskané na zakladé
vyhodnocovani mentalnich map zakt. Vesker¢ tyto vysledky jsou zde porovnavany s jiz
existujicimi podobnymi vyzkumy. V neposledni fad¢ jsou také diskutovany piipadné
chyby ve vyzkumu a faktory, které¢ mohly tyto chyby zpusobit. Je také navrzeno feSeni,
jak lze v ptipadnych dalSich vyzkumech témto chybam piedejit, a jak dosahnout lepsiho

a presnéjsiho vysledku.

Hlavnim cilem prace bylo zjistit, zda zptisob prace s mapou ovliviiuje kvalitu mentalni
mapy zakl. Pro tento cil byla stanovena hypotéza 1: Nizsi obsahova rozmanitost, ale
zaroven vetsi mnozstvi prvkii bude u mentdlnich map, které jsou kresleny temi zdky,

kteri pracovali s pripravenymi otazkami a ukoly.

Ackoliv hypotéza 1 nebyla prokazéna, protoze mentalni mapy zaki, ktefi pracovali
s otazkami a ukoly, jsou obsahové rozmanitéjsi a jejich mentalni mapy jsou méné
naplnéné, tak lze konstatovat, ze prace s mapou ovliviiuje kvalitu mentalni mapy zakd,
avsak jinak nez bylo piivodné predpokladano. Zaci, kteii maji lepsi uroveii dovednosti
prace s mapou, maji také vysSi bodové ohodnoceni mentdlnich map, tj. na Cetnost
zakreslenych prvki v mapé maji vliv mapové dovednosti zaka. Obsah mentalnich map
zakd je hodné ovlivnén pravé poloZenymi otdzkami a ukoly. Obsahova rozmanitost
tak zavisi na polozenych otazkach a ukolech. Nelze tedy obecné tvrdit, Ze pokud pracuji
s otdzkami a ukoly (pracovnim listem), tak jejich mentdlni mapa bude mit nizsi
obsahovou rozmanitost. Piesto jsou vysledky v souladu s tvrzenim Wise, Kon (1990),
ktefi tvrdi, Ze zak spiSe zakresli prvky, se kterymi pracoval, nebot’ na tyto prvky upira

vEtsi pozornost.

Celkové je vSak vztah prace s mapou a obsahové naplnénosti mentalni mapy
ve vyzkumech spiSe opomijen. Autofi zabyvajici se vlivem mapovych dovednosti
na kvalitu mentalnich map se vénuji spiSe polohové piesnosti (Lloyd 1989) nebo uvadi,
ze testovani kvality mentalnich map bezprostfedné po ¢teni mapy popira rozdily mezi
pohlavimi (Montello a kol. 1999). Nepodafilo se vSak dohledat vyzkum, ktery
by testoval rizné zplisoby prace s mapou a nasledné vysledky porovnaval s obsahovou

naplnénosti mentalni mapy zakd.
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Pro zjisténi vedlejsich cili prace, byly stanoveny zbylé hypotézy. Hypotéza 2: Cetnost
zakreslenych prvkit u obou pohlavi bude priblizné stejnd. Rozdil bude v obsahu

mentdalnich map. Chlapci zakresli vice liniovych prvkii nez dévcata.

Tuto hypotézu lze také potvrdit pouze cCasteCné. Vyzkum prokazal, ze cetnost
zakreslenych prvkl nezavisi na pohlavi. Vysledek tohoto vyzkumu je tak v souladu
s dal$imi vyzkumy (Blades 1990; Huynh, Doherty, Sharpe 2010), které také prokazaly,
ze se mentalni mapy z hlediska Cetnosti zakreslovanych prvka mezi pohlavim nebudou
vyrazné lisit. ProtoZe na faktor pohlavi existuje velké mnozstvi vyzkumt, existuji také
ruzné vysledky a ne vSechny podporuji toto tvrzeni. Naptiklad vysledky z vyzkumd,
které provedl Appleyard (1970) ¢i Lee, Schmidt (1986) tvrdi, ze rozdil v cetnosti

zakreslenych prvkli mezi muzi a Zenami existuje, a to ve prospéch muzt.

Zaroven vsak vyzkum nepotvrdil druhou ¢ast hypotézy, a to tu, Ze chlapci zakresli vice
liniovych prvkd nez dévéata. Chlapci sice zakreslili v priméru o jeden bod vice
liniovych prvkd, ale tento vysledek byl na zaklad¢ statistického testu vyhodnocen jako
nesignifikantni. Na rozdily mezi obsahem map poukdzal naptiklad Matthews (1984),
ktery uvadi, ze chlapci skute¢né zakresli vice liniovych prvki nez dévcata. Na druhou
stranu v souladu s Matthewsem (1984) bylo prokézéno, Ze chlapci zakresli vice
komunikaci a prvkl s nimi souvisejicimi nez divky, a to i pfesto, ze Matthews (1984)

pracoval s mentalni mapou mésta, nikoliv regionu.
Hypotéza 3: Zdci zakresli nejvice bodovych prvkii. Nejméné zakresli liniovych prvkii.

Tato hypotéza byla prokazana, nebot’ Zaci skutecné zakreslili nejvice bodovych znaki,
kdy v priméru tyto znaky tvofily 56 % ze vSech zakreslenych prvki. Ke stejnému
zavéru doSel ve svém vyzkumu Matthews (1984). Naopak nejméné bylo zakresleno
liniovych znakl, a to pouhych 19 % ze vSech zakreslenych prvkid. Ve vyzkumu
Novotné, Hanuse, Hatleho (2017) je téchto prvki také zakresleno nejméné. Vysledek

tohoto vyzkumu je v souladu s dal§imi podobnymi vyzkumy.

vevr

v okoli bydlisté Zaka, jen nelze hovorit o podrobném zakresleni.

Hypotéza nebyla prokazana. Zaci ve svém misté bydli§té zakreslili mentalni mapu

zakreslovali prvky mistniho vyznamu. Vysledek tohoto vyzkumu je tedy v rozporu

44



s vyzkumem Pastuchové (2010), ve kterém bylo zjiSténo, ze Zaci respektuji meétitko
mapy, a tak neni mentalni mapa v okoli bydli§t¢ vyrazné podrobné&jsi. Stejné tak proti
vysledku tohoto vyzkumu stoji vyzkum, ktery provedli Lee, Schmidt (1986), a ktefi
zjistili, ze na obsahovou rozmanitost nema vliv misto bydlist¢ respondent. Ti vSak
pracovali s mentalnimi mapami mést, nikoliv regiont nebo svéta. Ostatni autofi (Bailly,
MacCabe, Saarinen 1995; Torrens 2001), ktefi se zabyvali obsahovou naplnénosti
regiondlnich nebo celosvétovych mentalnich map také potvrzuji vysledky, Ze obsahova
naplnénost mentalnich map v okoli mista bydlisté je vyssi. Na zéklad¢ téchto studii Ize
potvrdit vysledky tohoto vyzkumu, Ze misto bydli§t€¢ ma vliv na obsahovou naplnénost
mentalni mapy. V tomto piipadé je vliv mista bydlisté znatelnéjsi u respondentt, ktefi

pouze cetli podkladovou mapu a nepracovali s pfedem stanovenymi otdzkami a tikoly.

Hypotéza S: Zdci s lepsi znamkou a s blizsim vztahem k zemépisu budou mit mentalni

vevr

Tato hypotéza nebyla prokazana. Vysledky vyzkumu prokézaly, Ze neexistuje zavislost
mezi obsahovou naplnénosti mentalni mapy a znamkou ze zemépisu. Opacného
vysledku vSak dosahli Novotna, Hanus, Hatle (2017), kteti zjistili, ze ,,Zdci s lepsim
potvrzena zavislost ve vztahu oblibenosti zemépisu a obsahové naplné mapy.
V souvislosti s oblibenosti zemépisu neni k dispozici Zadna literatura ¢i vyzkumy,

se kterymi by se mohly ziskané vysledky srovnat a zhodnotit.

Pro pfesngjsi a lepSi zjiSténi vztahu mezi znamkou a oblibenosti ze zemépisu
a obsahovou naplnénosti mapy je zfejmé nutné¢ brat v potaz dalsi faktory, jako je
napiiklad pohlavi respondenta ¢i vliv ulitele a jeho zpiisobu vyuky, nebot’ jak uvadi

VozZenilek (1997), na jedince maji vliv vzdé€lavaci instituce.

V ramci vyzkumu byl také hodnocen vliv podkladové mapy na obsahovou naplnénost
mentalni mapy zaku. Jak jiz bylo zminéno v kapitole 4. 3., ptedloZena podkladova mapa
byla pomérné nepiehlednd a jeji napln byla vysoka. Tento faktor vSak podle vysledkl
nehréal zésadni roli v ovlivnéni kvality mentalni mapy zakt. Vliv hralo pouziti barev
v podkladové map¢, nebot’ velkda mésta byla zakreslena Cervenou barvou, a pravé tato
velkd mésta byla ve spousté¢ mentalnich map zakid zakreslena. Tomuto ovlivnéni lze

predejit vybérem jiné, vhodngjsi podkladové mapy Ceska.
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Kromé kvality podkladové mapy mohly byt vysledky vyzkumu ovlivnény ¢i zkresleny
mnoha dalSimi Ciniteli. Naptiklad faktor pohlavi a Cetnosti zakreslenych prvki mohl
ovlivnit fakt, ze se rozdil mezi mentdlnimi mapami muzi a Zen vyrazn¢ sniZuje
v ptipad¢, ze jedinci tyto mentalni mapy kresli bezprostfedné po Cteni z mapy (Beatty,
Troster 1987). V dalsim vyzkumu lze tomuto zkresleni piedejit tak, ze by zaci kreslili
prvky do mentalnich map bez piedchozi prace s podkladovou mapou nebo se zakl
dotazovat na jejich mentalni mapu s urcitym casovym odstupem. Déle vysledky mohla
zkreslit znalost Ceska, nebot jak uvadi Stefankova, Drbohlav (2014), jedinci zakresluji
spiSe ty prvky, se kterymi maji zkuSenost nebo k nim maji kladny vztah. S tim souvisi
to, pro¢ zaci zakreslovali vice prvkll v oblasti svého bydlisté. Také ma ziejmé znalost
Ceska vliv na to, Ze Zaci zakreslovali vétsi mésta, vyznamnéji pohofi a vodni toky,
které mohli znat i bez pfedchozi prace s mapou. Tyto vysledky jsou vSak v souladu s cili
geografického vzdélavani, nebot’ neni predmétem naucit zdky veSkeré mistopisné
pojmy, ale pouze jejich vybér. Zaroven v misté bydlisté by méla byt kognitivni mapa
z tohoto regionu méli byt vyss$i nez z jinych regionti (Matéjcek 2010). Zajimavym
fesenim by bylo polozit stejnou mapu a stejny pracovni list v zahrani¢i, kde Cesko
neznaji, a zpracovat vyzkum i na zakladé téchto vysledki. Nebo zdkiim Ceska piedlozit
mapu fiktivniho Gzemi ¢i pro n€ nezndmého uzemi ze svéta (napf. malé ostrovni staty

Karibského mote ¢i z Tichomoft).
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6 ZAVER

Predmétem této bakalaifské prace byly mentdlni mapy a pojmy s nimi souvisejici.
Hlavnim cilem prace bylo zjistit vliv prace s mapou na obsahovou naplnénost mentalni
mapy zakl. V rdmci vyzkumu bylo dosazeno zavéru, ze mentdlni mapu zakt skutené
ovliviiuje prace s mapou. Dulezity je zpusob prdce, nebot zaci, ktefi pouze Ccetli
z podkladové mapy, nasledné zakreslili vice prvkl a jejich mentalni mapa je o néco
malo rozmanitéjsi nez mentalni mapa u zakl vypliujici pracovni list. Je to zpiisobené
tim, ze zaci, ktefi podkladovou mapu cetli, meli pomérné mnoho Casu si zapamatovat
co nejvice libovolnych prvki. Naopak Zzaci vypracovavajici pracovni list zakreslili
do svych mentalnich map prvky obsazené v tomto listu, nebot’ t€émto prvkim vénovali
nejvetsi pozornost. Obsahova rozmanitost v jejich piipadé€ zaleZi na sestaveném testu.
Do svych mentalnich map vSichni Zaci dale zakreslili prvky, které uz mohli znat
z ptedchoziho vzdélani a z osobni zkuSenosti. Bylo také zjisténo, ze kromé zptisobu
prace ovliviiuje mentalni mapu zaka také siroveri dovednosti prdce s mapou. Zéci, kteid

ziskali vy$§i bodové ohodnoceni z pracovniho listu, ziskali také vyssi skore ze své

4

Dale byly jako vedlejsi cile vyhodnocovéany faktory, které mohou kvalitu mentalnich
map ovlivnit. V rdmci této prace bylo zkoumdno pohlavi, misto bydlisté, znamka
ze zemepisu, jeho oblibenost a vliv podkladové mapy. Z hlediska pohlavi nebyl zjistén
rozdil v obsahové naplnénosti mentdlnich map. Zaroven vétSina zaka zakreslila
do svych mentalnich map nejvice bodovych prvka a nejméné prvka liniovych. Tento
vysledek souvisi s mapovymi dovednostmi zakii a stim, Ze je pro né¢ nejobtiznéjsi
si zapamatovat prub¢h vodniho toku ¢i komunikace. V ramci pohlavi vysel signifikantni
rozdil v tematickém znazornéni zakreslovanych liniovych prvkd, kdy chlapci
zakreslovali vice komunikaci nez divky. Co se ty¢e mista bydlisté, zaci do svych
mentéalnich map zakreslili mnohem vice prvka v okoli svého bydlisté, tj. prvky mistniho
vyznamu. A to zejména ti Zaci, co Getli podkladovou mapu. Zaci pracujici s otdzkami
a ukoly méli mentdlni mapy spiSe odpovidajici méetitku mapy. Znamka ze zemé&pisu
a oblibenost tohoto pfedmétu taktéz nehrala roli na obsahovou naplnénost mentalnich

map.
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Velky vliv na vysledné mentalni mapy méla podkladova mapa Ceska, a to zejména
u zak®, ktefi pracovali s podkladovou mapou. Zaci do svych mentalnich map zakreslili
predevsim ty prvky, které byly v podkladové mapé nejvyrazn€jsi. Témito prvky jsou
mésta, kterd jsou v podkladové mapé znazornéna plosn¢ a zvyraznéna ¢ervenou barvou,
a tudiz jsou znateln¢ odlisena od okolnich prvkii v mapé. Dale Zaci do svych mentalnich
map nezakreslovali pfili§ malé bodové objekty a z liniovych prvkl opominuli zeleznice,

ale 1 hranice uzemnich jednotek. A to zejména kviili zvySené nepiehlednosti podkladové

mapy.

Problematika vlivu faktorGi na kvalitu mentdlnich map je velmi slozita. Nelze
tak na faktory nahlizet jednotlivé, ale je také potieba vysledky hodnotit nejen
kvantitativné, ale 1 kvalitativné, a to predev§im na zakladé¢ kombinace rtiznych metod
sbéru dat a vyhodnoceni vysledkli. Je nutné se také zaméfit na riizné faktory, které
mohou v pribéhu vzdélavaciho procesu ovlivnit mentalni mapy 74k, jako je napiiklad
jiz zminovana podoba vyuky nebo také prostorové dovednosti zakl, ucebni styl zakl

a dal$i. A pravé to by mohlo byt predmétem dal§iho vyzkumu.
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