Oponentsky posudek bakalarské prace Jana Svobody

»Rozloha a charakteristika vysokohorskych mokifadl v pramenné oblasti Amazonky*
Vedouci prace: RNDr. Tomdas Chuman, Ph.D.

1) Splnéni cilti zadané prace
Cilem bakalatské prace bylo vyhodnotit rozlohu mokiadi v zajmovém Uzemi s vyuzitim
prostifedkd DPZ. Toto vyhodnoceni Jan Svoboda proved| a zadany cil prace spinil.

2) Prace s literaturou

ReSerse vychazi z pomérné velkého mnozstvi publikaci, jejich vybér vSak mohl byt lepsi.
Pfinosné by bylo zohlednéni ekologickych studii Coopera et al. (2010, 2015) a predevsim pak
metodickych praci Otty et al. (2011, 2017), které pojednavaji o totozné problematice jako
autor predloZené bakalarské prace. Zdroje informaci jsou v textu prace vétSinou uvedeny,
seznam publikaci zahrnuje s vyjimkou ¢tyr praci Uplné citace.

3) Pracovni postup a metody

Zvolené metodické nastroje jsou adekvatni cili bakalarské prace i pozadované miry
narocnosti téchto praci. Pfesto neni z metodického hlediska prace zcela v poradku, a to
zejména s ohledem na absenci analyzy chyb vyplyvajicich z prace s polohovymi daty.
Nedostatecny je rovnéz popis datovych zdroja (rozliSeni obrazovych dat a spektralnich
pasem, identifikace klimatickych stanic) a pracovnich postupd (minimalni velikost
mapovanych areald, odliseni ne/mokradni vegetace, volba prahovych hodnot vegetacnich
indexu, aplikované postupy ne/fizené klasifikace).

4) Argumentace a interpretace

Pfi interpretaci vysledk(l provedenych analyz postupuje autor prevazné kriticky, a to jak
s ohledem na omezeni vyplyvajicich ze vstupnich dat a postup, tak i s védomim rozporu
v publikovanych pracich. Argumentace autora vétSinou vychazi z reSersnich Ci vlastnich
poznatkl, ne vidy je vSak dislednd a vécné spravna.

5) Odborny pfinos prace

Autor potvrdil moznost vyuzit zakladni vegetacni indexy pro vymezeni mokfadnich ploch ve
vysokohorském ekosystému centralnich And. Podobné postupy byly uspésné aplikovany jiz
v minulosti, pfesto z(istdva pocet pfipadovych studii v oblasti puny omezeny.

6) Formalni podoba prace

Bakalarska prace obsahuje vsechny pozadované ¢asti, ¢lenéni kapitoly 2 a 3 je vSak
neprehledné. Dlsledkem jsou chybéjici (klimatické, pudni a vegetacni poméry v zajmovém
uzemi) nebo naopak duplicitni informace (amplituda teplot vzduchu, mocnost raseliny a
rychlost jeji tvorby, vyznam a vyuZiti mokradu). Vysledky prace nejsou dlsledné oddéleny od
jejich diskuze (rozpory ve vysledcich mapovani, uhrn srazek a klasifikace puny v zajmovém
Uzemi) a obsahuji rovnéz informace, které se uvadéji v metodické casti (Udaje o klimatickych
stanicich, spektralnich pasmech, testovanych ne/fizenych klasifikacich). Zavéry jsou zbytecné
strucné a shrnuji pouze jeden aspekt zadaného tématu. Vyslednou podobu prace nepfiznivé
ovlivnuji cetné stylistické nedostatky, nesystematické Cislovani a razeni obrazk ci jejich
grafickd podoba.



Dotazy k praci:

e V praci jsou opakované pfipominany specifické teplotni poméry And. Teplota vzduchu
navic ovliviiuje rychlost fotosyntézy a rist mokradnich rostlin. Z jakého diivodu nebyly
analyzovany teplotni rady z klimatickych stanic v okoli zajmového Gzemi?

e Jak by se ve vysledcich vymezeni mokradnich ploch odrazil posun prahové hodnoty NDVI
v rdmci uvedeného rozmeazi 0,3-0,4?

e Vymezené mokiadni plochy jsou uvadény bez udajli o pfislusné chybé. Jakych hodnot
mohou tyto chyby dosahovat?

Celkové hodnoceni:

PfedloZena prace Jana Svobody odpovidd pozadavkim kladenym na bakalafskou préci. Prace
prinasi metodické a regionalni poznatky ziskané analyzou distan¢nich dat a tyto poznatky
konfrontuje s publikovanymi informacemi. Vysledky prace odrazi metodické a formalni
nedostatky uvedené vyse, a praci proto hodnotim jako velmi dobrou.

V Praze, dne 8. 6. 2018
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