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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)

Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky []

Autor/ka prace

Pfijmeni a jméno: Vokatd Gabriela

Nazev prace: Zména product placementu a jeji vliv na maskulinitu Jamese Bonda
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Krobova Tereza
Pracovi§té: IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X L | L L | L
1.2 | Technika prace X [ ] [ | [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace X || L | | -

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Studentka se od tezi neodchylila.

2. HODNOCENI{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu B
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat D
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu D
2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavéra D

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Gabriela pracuje s obdivuhodnym mnozstvim materialu, navic i v angliéting. Zamrzi citovani wikipedie. Casto se
objevuji nevysvétlené formulace ¢i tvrzeni (napf. "Zeny se objevuji v TV vysilani jako and€lé" na str. 9,
femininni prvky nového Bonda atd.). V nékterych ptipadech (male gaze) dochazi k nejasnému vysvétleni
konceptu, ptipadné az k jeho nepochopeni. Prakticka ¢ast, ktera ma pouhych 8 stran, je v zasadé pouhym
kompilatem jinych praci, o slibenou analyzu se tak v zasad¢ nejedna.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace C
3.2 | Funk¢nost a ptiméfenost poznamkového aparatu a odkazi B
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté C

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud Vv textu zjistite prejaté pasaze

vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)
3.4 | Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované poruSovana platna E




kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka tiprava prace C

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Je patrné, Ze prace vznikala v ¢asovém presu - objevuje se vEétsi mnozstvi piekleptl, chybéjicich slov,
gramatickych chyb (interpunkce!). Je jich bohuzel tolik, Ze to text vyrazné devalvuje a ten se tak na mnoha
mistech pohybuje na hranici snesitelnosti. Text také obsahuje mnoho nesmyslnych ("Média podporuji stereotypy,
které popisuji muze a zeny, a tak vztahy mezi nimi jsou vyobrazeny podobné" na str. 9) ¢i $patn€ konstruovanych
vét (napf. podstatna ¢ast textu 0 hegemonické maskulinitg). Jazykové prace osciluje mezi odbornym textem a
lehce publicistnim stylem s "vypravéiskymi" prvky ("a nyni se podivame", "to nas ptivadi", atd.), slozitymi
souvétimi a vétami, které vypadaji jako doslovné prelozené z angli¢tiny (napf. "Na druhou stranu, protoze
hegemonicka maskulinita je koncept, ktery zahrnuje plynulost a dynamiku, neni snadné identifikovat pohyb" na
str. 7). Citace, které skute¢né prekladem jsou, také ¢asto nedavaji smysl nebo disledné nasleduji anglickou
vétnou stavbu. U citovanych dél obcas chybi stranky ¢i jiné formalni nalezitosti.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pvodnost zpracovani tématu apod.)

Gabina zacala praci sepisovat v¢as a poctivé konzultovala (pfedev§im nékteré ¢asti teoretické Casti), jak uz to tak
ale byva, nakonec se dostala do Casové tisné a minimalné analyticka ¢ast a veskeré¢ zavérecné graficke ¢i
stylistické upravy i dalsi formalni nalezitosti vznikaly v ¢asovém presu a skute¢né na posledni chvili. Pfevazna
¢ast prace ale byla hotova jen par dni pfed odevzdanim a neméla jsem tak ¢as se K ni vyjadrit. V této chvili tak

Vv zasadé€ vystupuji ¢asteéné v roli oponentky, nikoli vedouci prace. Dopisovani prace na posledni chvili se
bohuzel promitlo hlavné do formalni podoby - text obsahuje tolik gramatickych chyb, preklept a vét, které
nedavaji smysl, Ze az odrazuje od ¢teni. Na samotnou analyzu pak uz ziejmé €as nezbyl viibec, jedna se spise o
kompilat jinych praci. Bohuzel tak musim konstatovat, ze se jedna o promarnénou $anci zpracovat zajimavé a
interdisciplinarni téma.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim*“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Avyborng) [ ] B[] C[] DX E[X F (nedoporucuji k obhajobg) [ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: Podpis: «.vveiiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




