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Kriteria hodnoceni: Hodnoceni (1 — 4):

Zditivodnéni relevance tématu vzhledem k oboru Studia obéanského sektoru 1
Je téma relevantni vzhledem k oboru? Je dobre zdivodnéno?

Strucné slovni hodnoceni:
Stanovené téma je nejen relevantni, ale vzhledem k absenci vyzkumii na podobné téma i pfinosné.

Kvalita teoretického/konceptualniho ramce prace 2
Nakolik je obsah ramce relevantni vzhledem k tématu prace? Do jaké miry byla studovand
literatura predstavena prehledné a kriticky? Byla pouZita zahranicn/ literatura?

Strucné slovni hodnoceni:

Autorka pro svou praci vyuzila rovnou tfi teoretické koncepty, a to strukturalné-operacionalni
definici OS podle Salamona a Anheira, koncepci OS podle J. Sokola a koncept ,$koly demokracie"
A. de Tocquevilla. Autorka se sice snazi o kritickou reflexi danych konceptti, nicméné kvalita
argumentaci je slaba (vybér téchto tii konceptil napF. vysvétluje tim, Ze jsou nejcastéji
pouzivané). Autorka vyuziva cesky, anglicky i rusky psané literatury.

Formulace cilli, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz 3
Jsou dostatecné konkrétni a jasné? Odpovidaji tématu prace a jejimu
teoretickému/konceptualnimu ramci?

Strucné slovni hodnoceni:

Autorka si v praci dala dva cile: 1. ,vytvofit celkovy pohled na to, jakym zpiisobem a do jaké miry
se burjatska obcanska spolecnost podilela na procesu obrozeni narodni kultury po zaniku SSSR a
jak v soucasné dobé podporuje jeji rozvoj", 2. ,strucné popsat déjiny obcanské spolecnosti na
uzemi dnesniho Ruska a Burjatska a zjistit, jaké dnes jsou podminky pro ¢innost organizaci ve
smyslu legislativniho ramce, vztahi s vladou a finan¢nich mozZnosti s pfihlédnutim k celostatnimu
kontextu". Vyzkumné otazky zcela chybi a naopak jsou pro kvalitativni vyzkum nestandardné
uvedeny dvé hypotézy:

1. Podminky a moZnosti rozvoje neziskovych organizaci v Burjatsku se zlepsily oproti obdobi
tésné po zaniku Sovétského svazu;

2. Organizace obcanské spolecnosti Burjatska hraji aktivnéjsi roli v procesu narodniho kulturniho
obrozeni neZ statni instituce.

Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti 3-4
Je vhodné zvolen, zdivodnén a v pribéhu vyzkumu realizovan design vyzkumuy/vyzkumny
ramec? Jsou vyuZité techniky sbéru dat, vzorek a metody analyzy dat dobre popsany,
zddvodnény a realizovany v ramci vyzkumu vzhledem k vyzkumnym otazkam? Jsou
diskutovany limity vyzkumu a jeho etické aspekty?

Strucné slovni hodnoceni:

Pro dosazeni svych cilli si autorka zvolila jako metodu kvalitativni vyzkum, avSak misto stanoveni
vyzkumnych otazek si diplomantka zvolila dvé hypotézy, které se rozhodla testovat
prostiednictvim polo-strukturovanych rozhovorii a sekundarni analyzy dokumentt (konkrétné
statistickych udaj& a urfednich spisti). Tento ne zcela vhodné zvoleny zplisob vyzkumu se
nasledné projevuje v ¢asti vénované analyze dat, kdy se interpretuji zavéry, které vsak z danych
dat zjistit nelze. Pro priklad takové interpretace viz napf. s. 59, kde autorka uvadi: ,Vzhledem ke
zvolené metodice vyzkumu se mi, bohuzel, nepodafilo zjistit, jaka je Urover obeznamenosti verejnosti s
koncepci obcanské spolecnosti, ale na zakladé provedenych rozhovor{ a analyzy dokumentd Ize predpokladat,
Ze ¢im dale tim vice lidi rozumi povaze NNO a funkcim, které pini." Hodnota takovych tvrzeni, které
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vychazi z rozhovorii se sedmi respondenty a kterych je v praci cela Fada, je vSak vzhledem ke
zvolené metodice pochybna.

Dalsim problematickym mistem jsou samotné rozhovory. V prvé Fadé se v textu ani v pfilohach
nikde nedozvime podobu otazek. Odpovédi jsou zakomponované pFimo v textu DP, ale ¢tenar/ka
se nedozvi ani otazku, ktera je respondentovi poloZena, ani o jakého respondenta se jedna (tj.,
zda se jedna o odpovéd'. napF. piredsedy fondu nebo ucetni) a mnohdy se nedozvi ani o jakou
konkrétni organizaci se jedna!

Dalsim vyznamnym problémem prace je argumentace a svévolna interpretace. Pro predstavu viz
napf. s. ,V prlibéhu vyzkumu se ukazalo, Ze vedle organizaci, jejichz ¢innost je soustfedéna bezprostfedné na
kulturu, k obnové burjatskych tradic a jazyka pfispéla valnou mérou ta ¢ast obc¢anské spolecnosti, kterou tvori
evidované pravnické osoby cirkve a nabozenské spolecnosti." Z rozhovort ani statistickych adajt a
urednickych spisti vSak toto zjistit nelze, a tak z prace neni jasné, na zakladé c¢eho toto autorka
mini. Dalsi priklad: ,V pribéhu piipravy vyzkumu jsem kontaktovala celkem 7 organizaci, které se udajné
vénuji znovuoZziveni burjatstiny a podpore burjatské kultury. Odpovédély pouze tfi: dvé z nich daly souhlas s
Ucasti ve vyzkumu, zatimco tfeti organizace nabidku odmitla a vysvétlila to tim, Ze osoba, ktera ,ma podobné
véci na starosti", ted’ je mimo dosah. Jadro organizované obcanské spolecnosti v oblasti ochrany a rozvoje
burjatské kultury tedy tvori dvé NNO: obc¢anské sdruzeni ,Burjaad Sojol" a nadacni fond ,Najdal". Zde zase
autorka soudi, Ze jadrem OS jsou pouze ty, které ji odpovédély.

Kvalita zaveéri prace 3-4
Byly napinény praktické nebo teoretické cile a zodpovézeny vyzkumné otazky prace? Jak
byla formulovana prakticka doporuceni, pokud byla cilem prdace?

Strucné slovni hodnoceni:

Nest'astné zvolena metoda bohuzel ovlivnila i zavéry prace, které jsou navic opét kreativné
interpretovany. Jako pfiklad viz s. 59: ,U obyvatell Burjatska stoupa obcanské sebeuvédoméni a objevuje
se tendence k aktivnimu obcanstvi. Informatofi zdGraznuji, Ze pocet lidi s negativnim postojem k jejich
organizacim je velice omezeny; nejcastéji se tési uznani a dostavaji kladné hodnoceni." Z textu opét neni
jasné, na zakladé c¢eho autorka soudi, Ze u obyvatel Burjatska stoupa obcanské uvédoméni.
Naopak to vypada, jako by autorka vypovédi informator& chybné interpretovala jako obecny fakt.
Podobnym zplisobem probiha i snaha o syntézu, kdy na mnoha mistech neni zcela jasné, jak

k uvedenému zavéru diplomantka dosla.

Prace se zdroji 1
Je v praci dodrZen jednotny standard odkazi na literaturu a prameny? Byly v praci pouZity
zdroje uvedené na seznamu pouZité literatury a prameni?

Strucné slovni hodnoceni:
Prace se zdroji odpovida poZadavkiim na psani diplomovych praci.

Struktura prace, formulac¢ni a gramaticka aroven, graficka aprava 1-
Je prdce vhodné strukturovand? Odpovida formulacni i gramaticka uroveri magisterské
praci?

Strucné slovni hodnoceni:
Prace odpovida pozadavkiim na psani diplomovych praci. Syntax ne vzdy zni zcela cesky, ale to je
vzhledem k materskému jazyku autorky pochopitelné.

Celkova znamka pred obhajobou: 3

pozn.: Lze udélovat znamky od 1 do 4. V pripade, Ze bude jedna cast prace hodnocena znamkou 4, je treba praci
nedoporucit k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
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1. Nas. 50 uvadite, ze ,[k] obnové narodniho obrozeni dochazi v poslednich nékolika
letech; Ize to vysvétlit pfedevsim rozvojem internetové komunikace a vznikem
nezavislych médii*. [chybi zdroj] Mohla byste to blize vysvétlit?

2. V Casti, zabyvajici se sovétské etapé, pisSete (s. 21): ,Zajmové skupiny tvofily
dalsi ast obCanské spolecnosti v sovétském obdobi. Vlada nemohla prekazet
ob&éandm sdruZovat se dle jejich zdjmd a volnocasovych aktivit. Nejvice
popularnimi byly kluby amatérské pisné a turistické a alpinistické spolky, které se
charakterizovaly stabilitou a trvalou Cinnosti. Jejich existenci Ize povazovat za
priznak zaniku totalitarismu a posunu k autoritarskému rezimu." Mohla byste
vysvétlit, pro¢ zrovna zajmové organizace tohoto typu povazujete za projev
zaniku totalitdrniho rezimu?

3. V textu mé zaujala pasaz, kde na strané 16 popisujete, ze ,za dob perestrojky
rezim nemohl kontrolovat vznik organizaci nebo zasahovat do jejich innosti, a
proto se ze zaCatku snazil pfesvédcit verfejnost o existenci ,uzitecnych" a
~heuziteCnych" organizaci". Dokazala byste Fici, jaké organizace byly povazované
za uzite¢né, které nikoli a pro¢?

Celkové vyjadieni/komentaF oponenta prace:

V Praze dne

Podpis oponenta prace.



