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Abstrakt Vyborna uroven — kvalitné zpracovany strucny souhrn obsahujici vsechny klicové informace (5).
Obsahuje abstrakt vsechny klicové casti Abstrakt obsahuje vSechny klicové casti, koresponduje s obsahem prace, ma pfiméreny rozsah.
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy,
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 5/max. 5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
Ma abstrakt pfiméreny rozsah?
Odidvodnéni a reserse odborné literatury Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu byla vybrana adekvatni odborna literatura.

. « . V praci je referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi. Byla provedena reserse
Je zdlvodnéni prace logické? Y , o . v e w vy L . L

predeslych vyzkum( (ale jenom nebo v prevainé mife Ceskych), na néZ je v praci spravné
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér referovano (5-10).
hledem k tématu dostatecny/dplny?

A el < e e s e el Zpracovani teoretické casti je pomérné chudé na literaturu, zcela chybi zahrani¢ni zdroje.
Je zvolenad literatura aktualni? Pouzitych zdroju je pomérné malé mnoizstvi. Zcela chybi prehled predeslych vyzkumi na toto, ci 7 / max. 20

i1 Gl odobné téma.
Je pouzitd literatura fadné citovana? P

Je pouZitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdUvodnéna volba pouZzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Dobra uroven — zakladni ¢asti prace jsou popsany na dostate¢né Urovni a umoziuji porozumét
pouzitym metoddm a postuplim (5-10).

Autorka jednoduse a srozumitelné formuluje cile prace a vyzkumné otazky. PouZité metody jsou
dobte popsany. Validitu a reliabilitu autorka nereflektuje.

10 / max. 20
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoZniuje popis replikaci?
Byla vénovdna pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Nedostatecna uroven — vyrazné problémy s prezentaci nebo s interpretaci vysledk( (0-8).
oznatkd .. . . . sy . ;N - , X
P Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitfné konzistentni. Nékteré interpretace vysledkd
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? jsou prfimérené. Prace zmifiuje nékteré z jejich hlavnich slabych a silnych stranek (9-16).
Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky? | Vysledky jsou prezentovany formou 8 kratkych ilustrativnich pfipadovych studii. Vzhledem k tomu,
S s , Ze se jedna pouze o osm respondentek, ocekavala bych hlubsi ponofeni se do daného tématu.
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? , , - vi 2 .. N , . s owaa
Také analyza v zasadé nebyla zadnd pouzita, dosSlo pouze k souhrnu vysledkd. V teoretické ¢asti
Jsou zavéry korektni? prace autorka nepojednala o vyzkumnych studiich na toto ¢ podobné téma, tudiz ani v diskuzi 15/ max. 30
Bty vty i e oy e o nemohla srovnat ji ziskané vysledky s vysledky jinych vyzkum.
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?
Etické aspekty prace Vybornd uroven — eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udaji jsou dostatecné odetfeny.
. S Jsou diskutovany vSechny etické konflikty vyzkumné cinnosti. Autor bere v potaz spole¢ensko-
Byly vzaty v Uvahu etické otazky? y v v vy P P 10 / max. 10

Nedoslo k ohroZeni zajm( ucastnika vyzkumu?

kulturni dopad prace (9-10).




Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?

Odborny a spolecensky pfinos a celkova uroven
prace.

Pojednava prace aktualni/prakticky problém?
Je préce pfinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

Ma prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?

Je préce logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Velmi dobra uroven — prace pojedndva aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
zpracovana na velmi dobré drovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny vSechny zasady logické
i formalni strukturace textu (8-11)

Pfedkladand prace pojedndva aktualni a prakticky problém v kontextu oboru adiktologie. Text je
z hlediska obsahového i formalniho bez zasadnich pochybeni, prace je Uplnd a ma jasnou
strukturu. Prace ovSem postrada hlubsi vhled do problematiky, a to nejen v teoretické casti, ale
také v Casti praktické, kde autorka spiSe povrchné popisuje dany problém bez jakékoli hlubsi
obsahové analyzy a hleddni moznych souvislosti a interpretaci.

10 / max. 15




Celkové hodnoceni Urovné prace

KomentaF oponenta / vedouciho prace (celkové | P¥edkladand prace , Téhotenstvi Zen uzivajicich ndvykovou latku. Systém pége pro t&hotné zeny”

shrnujici hodnoceni, poznamky) se zabyva problematikou uzivani drog v téhotenstvi a vyuzivani sluzeb téhotnymi uzivatelkami drog. Cilem
prace bylo zmapovat prlibéh téhotenstvi u Zen uzivajicich drogy a jim dostupny systém péce.

Abstrakt prace je zpracovany na vyborné urovni, obsahuje vSechny klicové ¢asti, je strukturovany,
koresponduje s obsahem prace, rozsah je pfiméreny.

Teoreticka ¢ast popisuje relevantni oblasti, spiSe na povrchnéjsi Grovni, Cerpa z malého poctu odbornych
zdroj(, bez zahranicni literatury. Reserse provedenych vyzkumu na toto téma nebyla provedena, neni
prezentovana.

Prakticka ¢ast - formulace cild, vyzkumnych otazek, popis aplikovanych metod je na dostatecné dobré
urovni. Ve vysledcich autorka prezentuje 8 relativné strucnych ptipadovych studii, které dle mého nazoru
postradaji hlubsi vhled do problematiky, hlubsi porozuméni, analyzu a interpretaci ziskanych vysledk(. Napfr.
autorka pouzila ,predvstupni dotaznik”, informace z ného nejspis zahrnula do prezentovanych kazuistik, ale
dale s nim vibec nepracovala. Pravdépodobné nevytéZila dostatecné vSechny informace, které od
respondentek ziskala. Pfesto Ize ocenit srozumitelnost a strukturovanost prezentovanych vysledkd.

Po formalni strance je text v pofadku, text je Citelné a srozumitelné napsany.

Doplnujici otazky k obhajobé 1.
2.
Body celkem 62 / max. 100 bod
Navrhované hodnoceni
Datum 18.5.2018
Jméno a pfijmeni, podpis Lenka Stastna




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

ke wnN

KaZdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bod(l. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnite celkovy soucet bodl a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o u ks w

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.
U kazdé z hodnocenych polozek nahradte text v poli ,uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim

komentarem, ktery odpovidd na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bodl a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




