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NavrZené hodnoceni: A

Zdiivodnéni Vaseho hodnoceni price (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle nize uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumné otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je price vhodné
strukturovana?

Vyzkumna otdzka je jasné formulovdna, hypotézy vychazejici z literatury autorka predstavuje

v praktické casti. Vysledky analyz pak autorka do néjaké miry propojuje s koncepty z teoretické
casti a jasné odpovidd na vyzkumnou otdzku. Celkovd struktura prace je prehlednd, vysledky analyz
Jsou prezenioviny i graficky a éasti na sebe logicky navazuji.

2. Opird se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? VyuZiva i cizojazyéné texty?

Teoreticka Edst prace je Siroce a kvalitné zpracovana. Autorka se zabyvd fenoménem singles

z mnoha perspektiv a cituje relevantni literaturu z éeského i svétového prostiedi. Ve vétsi mive se ale
vénuje problematice singles obecné spis nez literatuie, ktera by se zaobirala medidInim obrazem
singles.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (vietng jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Metoda obsahové analyzy je detailné popsdna a autorka diisledné dodriuje dané kroky. V praktické
cdsti se vénuje | zhodnoceni zkuSenosti vizkumu a iransparentné predstavuje jeho limitace
(napriklad strana 40). AZ na pdr drobnosti (v nékterych astech price mi detailni metodologicka
diskuze, napFiklad predstaveni historie OA, prijde a2 zbytecna) je metodologickd cdst zpracovdina
kvalitné.

Autorka nevysvétlije, proé pro obsahovou analyzu zvolila jen jedno klicové slovo (singles). Urcitou
otdzkou tedy zitstavd, zda by se néjak proménil nebo rozsivil visledek analyzy, kdyby vyhileddvala i
Ceskd synonyma slova (predev§im ,, nezadani ™).

4. Jaka je kvalita argument, o néZ autor/ka opira zdvéry, k nimz dospél/a?

Autorka v tabulkach i slovné prehledné shrnuje vysledky analyzy. V zavéreind diskuzi do néjaké

miry velmi dobie propojuje analyzu s teorii, praci by ale myslim obecné prospélo detailnéjsi
propojeni praktické édsti a zavérit s teoretickymi koncepty - v teorii autorka napiiklad vénuje celoy
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kapitolu typologii singles, v analyzdach ani v diskuzi se viak k tomuto tématu jiz nevraci. V zdavérecné
diskuzi by bylo vhodné také detailnéji navazat na stavajici akademickou literaturu ohledné
medialniho zobrazovani singles, predevsim s prihlédnutim k autorciné argumentu, ze se jednd o
globalni téma.

5. Jsou v prici autorova/autoréina tvrzeni a zjisténi jasné odlisena od tvrzeni a zji§téni pfevzatych?

Ano, v teoretické éasti navic autorka vhodné dopliuje jiz vzniklé teorie/typologie o své viastni
postrehy (napiiklad strana 13). Prdce s akademickymi zdroji je na velmi dobré rovni.

6. Jaka je Groven odkazového aparatu, jazyka a daldich formalnich naleZitosti?

Uroveri jazyka, referenci a stylistiky obecné je z mého pohledu nadprimérna. Az na drobné jazykové
preklepy (napriklad par chybéjicich éarek a preklepit) nelze nic zasadniho vytknout,

7. Jiné pfednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
8. Naméty na diskuzi pii obhajobé prace.

® Diskuze o zvoleni jen jednoho klicového slova pro obsahovou analyzu — proménila by eska
synonyma (nezadani) vysledky?

® Bakaldarska prace uzavird, ze ,, pohled spolecnosti na tento fenomén je spise pozitivniho
charakteru a vSeobecné Spatné minéni o nesezdanych jedincich se presouvd do pozice
tolerovani a v soucasné dobé dokonce do fize, kdy je zpiisob Zivota singles bran jako
naprosto legitimni zpiisob Zivota, ktery je v dnesni spolecnosti casto ukazovan jako zajimavy
a prinosny.” Jaké pozitivai a negativni diisledky by tato zména mohla mit na éeskou
spolecnost?

o Jak bakaldrska prace navazuje na stavajici literaturu o medidalnim zobrazeni singles,
napfiklad ze zahranici? Najdeme podobné zavéry i v jinych zemich?

Celkové hodnoceni prace:

Z vySe uvedenych diivodii doporuduji préci ptijmout k obhajobé a hodnotit ji zndmkou A.

Datum: 27. kvétna 2018 Podpis:
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