Posudek bakalarské prace

Jana Chlupova: Dramaticka vychova ve vychové déti s ADHD
Vedouci prace:Doc. Jaroslav Provaznik

Kladem prace J.Chlupové je vybér zpracovavaného tématu a zvetejnéni vlastnich
zkuSenosti z prace s vybranou skupinou déti.

Z hlediska formalni upravy prace jsem zaznamenala urCité nedostatky, jako napf.
drobné gramatické chyby, uréitou stylistickou neobratnost v dlouhych souvétich, ktera je pak
¢ini méné srozumitelnymi. Také citace, kterych je v textu hojné, jsou pro mne v nékterych
mistech malo ohraniené, dochazi pak ke spojeni s textem autorky.

Nekteré Casti textu jsou zkratkovité, nedotaZené, coz ve vysledku plisobi, Ze préci cosi
chybi. Co do uplnosti by napf. praci prospélo alespofi ve zkratce popsat nejen nékteré, nybrz
vSechny uvadéné hry a €innosti. Mnohé z nich jsou pouze jmenované, v odkazech, coZ mne
jako ¢tenafe nuti mit kolem sebe dostupnou literaturu a ¢teni prace samotné prerusovat. Popis
pravidel a uvadénych €innosti a her mi chybi napf. u zrcadleni ,,Strom, stromek, stromecek*
na str.20, ve hie , Kde je KaSparek?“, str.34.

V kapitole vymezeni pojmu ADHD mi chybi uvedeni dil€ich oslabeni, ktera jsou
disledkem poruchy(viz napt. Jucovitova, Zakova). Myslim, Ze v souvislosti s touto
poruchou by stalo za to zminit vedle ADHD existenci ostatnich bézn€ uzivanych
terminti(napf. LMD, hyperaktivita, problémové déti, déti s poruchou pozornosti, atd.).

Prednosti prace naopak je, Ze vychazi z vlastnich zkuSenosti autorky. Oceriuji velice
dobré postfehy, co se tyCe prace s touto cilovou skupinou déti, a to napf. vyuzivani loutek,
zastupnych pfedméti, Casté stiidani Cinnosti, praci s literaturou a diiraz na rytmus
v fikankach, praci s t€zi§tém a uvédomovanim si vlastniho téla jakozto daného potencialu pro
Zivot, praci na utvareni kamaradskych vztahti ve skuping, diraz na vlidnou atmosféru, pocit
bezpeci a jistoty a na druhé strané dobrodruzstvi a volnost. Dale kladné hodnotim diraz
autorky na pfipravenost ucitele, stanoveny fad, seznimeni déti s Cinnostmi pfed lekci, duraz
na reflexi.

Z prace je patrna empatie pro praci s danou skupinou, autorka na mne pusobi jako
citliva vedouci, ktera dokaze dobfe vyuZit a zpracovat své postiehy. VyuZiva riznych metod a
zajimavych prostfedi, zna dobfe kazuistiku i rodinné zazemi jednotlivci.

Pfestoze je pro mne prace J.Chlupové z hlediska &tenafe hiife uchopitelna, myslim si,
ze cil prace, zamyslet se nad problematikou déti s ADHD a moznostmi DV pro jejich
osobnostné socialni rozvoj, splnila. Pro praxi i teorii vidim jako piinos pfedevsim popis prace
s détmi v dramatickém krouzku Kamarad.

Autorka zmifiuje v textu realizaci nékterych vystupt z hodin DV pfed publikem.
Zajimalo by mne, jaké vystupy byly realizovany a jak je autorka sama hodnoti?

V kapitole Podminky, prostfedi a organizace nechapu pfesné, co je tim duleZitym
mistem a prosim tedy o vysvétleni.

Praci doporuéuji kobhajobé.
Navrh klasifikace velmi dobfe—-dobfe.

V Praze dne 30.4.2007 Mgr.Lenka Novotna
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