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Hodnocena polozka Uroveri a charakteristika polozky Body

Abstrakt Kvalitné zpracovany srozumitelny abstrakt obsahujici vSechny klicové informace.

Obsahuje abstrakt vSechny klicové casti

(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy,
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 5/ max. 5
implikace)?

Koresponduje abstrakt s obsahem prace?

M3 abstrakt priméreny rozsah?

Oduavodnéni a reserse odborné literatury Jde o specificky typ prace — prehledovou studii. Rozsah je pomérné lzky, zaméreny primarné na
Facebook (vynechdva clanky o sociadlnich sitich obecné). Autorka ale svij vybér vhodné

Je zdlvodnéni prace logické? . . . i . . . v s s .
P g komentuje v diskuzi a zabér svym rozsahem odpovida formatu bakalaiské prace. Ocenit lze

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér zaméfeni na aktudlni - anglicky psané — studie (seznam literatury obsahuje pfes 40 zdrojQ,
vzhledem k tématu dostate¢ny/Uplny? pfevazné pavodnich élanka).
Je zvolena literatura aktudlni? Prace se vénuje nanejvy$s aktualnimu tématu a pfistupuje k nému ,svépravhym* zptisobem, 19 / max. 20

o e e A e e kriticky ho promysli, ma ambici jit rovnou k véci, bez zbytecného balastu.

Je pouZitd argumentace prezentovana
standardnim zpUsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdlivodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Metody prace zvoleny adekvatné a popsany dostatecné.

analyza dat)? 18/ max. 20
Jsou vsechny pouzité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoziiuje popis replikaci?
Byla vénovdna pozornost reliaibilité a validité
dat?
M3 préce logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Struktura prace je vystavéna logicky a smysluplné, kriticky se zamysli nad vyvojem pohledu na
poznatkd latkovou zavislost, s akcentovanim pretrvavani konceptudlnich nejasnosti — na né pak ptirozené
oy . . . navazuje predstavenim obtiZnosti uchopit podstatu nelatkovych zavislosti, véetné naduzivani
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? . . ‘ v 1z , ol aw (o x
internetu a Facebooku — a poukazanim na fakt, Ze kazdé ze zkoumanych studii k témto otazkam
Jsou prezentovany vsechny relevantni poznatky? | pFistupuje jinak.
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni? 28 / max. 30
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?
Etické aspekty prace Jde o teoretickou praci, Zadné vysoce specifické etické otazky nebylo tieba fesSit. V obecné
. . roviné komentovano adekvatné (snad jen s poznamkou, Ze ta posledni véta v kratké kapitolce o
Byly vzaty v Gvahu etické otazky? . v o _1: . P . . .
etice uz pusobi trochu , hujersky” a je tam tudiZz nadbytecna...). 5/ max. 10

Nedoslo k ohrozeni zajm Gcastnikl vyzkumu?

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné




cinnosti?

Odborny a spolecensky pfinos a celkova uroven
prace.

Pojedndva prace aktualni/prakticky problém?
Je prace pfinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

Ma prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?

Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Dobfie zvoleny moderni problém, inteligentné a pfinosné zpracovany.

15 / max. 15




Celkové hodnoceni Urovné prace

KomentaF oponenta / vedouciho prace (celkové | Prici ocefiuji, vyhyba se ,tradiénim“ uéebnicovym banalitdm a ma ambici se nad problémem
shrnujici hodnoceni, poznamky) skuteéné kriticky zamyslet. Proto je misty trochu formulaéné kostrbata a neohrabana, coz ale
vnimam jen jako drobnou vadu na krase, danou faktem, Ze jde o prvni odborny text
autorky...Mnohem vic kriticky bych byl k praci, ktera je sice formalné a stylisticky ucesana, ale jen
proto, Ze bezpecné kopiruje dlouhé pasaze z prehledovych monografii. Zde jde mnohem vic o
samostatnou analytickou praci s pivodnimi zdroji, odbornymi ¢lanky, a to nejen ve vztahu

k review tématu, ale celkové. Z téchto diivodu praci povaZuji v pravém slova smyslu za solidni a
v kontextu dalSich za nadpriimérnou a jednoznacné ji doporucuji k obhajobé.

Dopliiujici otazky k obhajobé 1. Které z moznych vysvétleni toho, ¢im je vlastné problematické naduzivani Facebooku
zpUsobeno, povazujete za nejrelevantnéjsi — a proc?

2. Jak by se podle Vas Vami predstavené postrfehy o povaze zavislosti na Facebooku daly
idealnim zpUsobem zurocit v prevenci vzniku takové zavislosti? Jak by podle vas méla idedlné
vypadat prevence zavislosti na Facebooku?

Body celkem 90 / max. 100 bodu
Navrhované hodnoceni

Datum 24.5.2018

Jméno a prijmeni, podpis Jifi Brenza




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

ke wnN

KaZdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bod(l. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnite celkovy soucet bodul a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o u s w

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.

U kazdé z hodnocenych polozek nahradte text v poli ,uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim
komentarem, ktery odpovidd na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.
Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bodl a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




