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1/ Aktualnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile préce.

Autorka si pro svoji diplomovou praci zvolila aktudlni téma, vychazejici z jejiho zajmu o
problematiku Skoly v pfirodé. Hlavni cil i vedlejsi cile diplomové prace jsou formulovany
pfimérené, problémové otazky koresponduiji s cili prace.

2/Uroveri teoretické ¢asti, komplexnost zkoumaného problému, kvalita prace s literaturou

Teoretickd ¢ast prace je zpracovdna velmi peclivé a vytvari dobré predpoklady pro realizaci
vyzkumu. Vychazi z definice Skoly v pfirodé, charakterizuje jeji vyznam, cile, zakladni
dokumenty RVP a SVP, zakony, vyhldgky a metodické pokyny k této problematice. Dale se
v teoretické ¢asti zabyva procesem pfipravy skoly v pfirodé, podminkami ucasti zaka,
administrativnimi nalezitostmi, dopravou, stravovanim, ubytovanim, personalnim,
zdravotnickym a materidlnim zabezpecenim a bezpecnostnimi predpisy. Nasleduje
charakteristika ditéte mladsiho Skolniho véku a jeho vyvoje z rGznych hledisek. Nezapomina
ani na vyznam pohybu. Dale se vénuje programu Skoly v pfirodé, rezimu dne a aktivitam
vhodnym pro Skolu v pfirodé. Diplomantka pracuje s dostatecnym mnozstvim informacnich
prament (35). Informacni zdroje jsou pestré a zahrnuji celou problematiku zkoumaného
jevu.

3/ Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.

Hypotézy jsou formulovany v kontextu s cili diplomové prace, ale s problémovymi otazkami
souvisi pouze zprostfedkované. Presto zpUsob jejich formulace je logicky. Jejich pocet je vSak
o dvé méné nez pocet védeckych otazek.

4/Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.

Pro testovani hypotéz si autorka zvolila dvé vyzkumné metody: dotaznik a rozhovor.
Dotaznikem bylo obeslano 15 zakladnich skol z Prahy 1 a 2 a celkem 161 uditell. Do vyzkumu
bylo moZno zaradit 71 respondentd, ktefi dotaznik zodpovédéli. Navratnost tak Cinila 44%.



Konstrukce dotazniku odpovida potfebam prace, postup prace je logicky. Pozitivnhé hodnotim
vyuZziti pilotniho vyzkumu.

5/ Uroven analyzy a intepretace vysledki, zaméFeni a Uroven diskuze.

Obsahova struktura i ¢lenéni a fazeni jednotlivych kapitol odpovidaji poZzadavkim diplomové
prace. Interpretace vysledk( vyzkumu je tabulkové a graficky zndzornéna s ptislusnou
legendou. Za nedostatek povazuji skute¢nost, Ze jiz v této ¢asti autorka verifikuje hypotézy
Interpretaci vysledk( rozhovor(l autorka resi pfepisem a porovnanim odpovédi respondent(
vyzkumu. Diskuze je popisnad a je z vétsi ¢asti vénovana opakovani verifikace hypotéz, z nichz
se dvé potvrdily a dvé nikoliv.

6/ Formulace zavér(, prinos a vyuziti vysledka.

Kapitolu Zavéry autorka uvadi pod nazvem Zavér. Autorka zde rekapituluje cile prace a jejich
splnéni. Opét se zde zabyva také verifikaci hypotéz. Posledni odstavec je vénovan moznému
vyuZziti diplomové prace.

7/ Formalni stranka prace.

Po formalni strance bakalafska prace odpovidd pozadavkim kladenym na tento typ prace.
Celkovy pocet informacnich zdrojl (35) odpovida potfebam bakalarské prace a je i vhodné a
prehledné v praci uveden. Uroveri prace bohuzel snizuje nedostateéné diskutovani
problematiky a absence konkrétnich strukturovanych zavéra.

8/ Celkové hodnoceni prace.

Autorka pti zpracovavani prace prokazala orientaci v problematice a také zajem o ni.
Pracovala systematicky a logicky. Skoda, Ze se v zavéreéné &asti vice nesoustiedila na
formulaci konkrétnich a strukturovanych zavérua.

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrh klasifikace:

Otazka k obhajobé: Zapojuji se do pfiprav a organizace Skol v pfirodé také rodice déti?
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