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Nazev prace:
Zdravy zZivotni styl (nejen) ve vyuce biologie

[] Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
X Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét resSerse, pracovni hypotéza...):

Cilem prace bylo zmapovat povédomi zakd o oblastech z vychovy ke zdrauvi,
a kde tyto znalosti zaci ziskali. Nasledné porovnat ziskané informace v ramci
dvou typu Skol (zakladnich skol a osmiletych gymnazii). Dale také ziskané
informace porovnat s nazory ucitell, ktefi pfedmét na vybranych skolach

vyucCuji.

Struktura (€lenéni) prace:

Prace je logicky strukturovana do 9 kapitol. Desatou kapitolou jsou pfilohy
obsahuijici dotaznik pro zaky a kostru a kddovani strukturovaného rozhovoru
pro ucitele.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné
citovany?

Literarni zdroje pouzité v praci jsou dostateCné a jsou spravné citovany
v kapitole Zdroje.

Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?
Autorka pouZila relevantni ¢eské i zahranicni zdroje.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto
vysledky adekvatnim zpisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Prace obsahuje i vlastni vyzkum autorky. Vyzkumné Setfeni zjiStovalo, kde
ziskali Zzaci informace k jednotlivym vyuCovanym tématim predmétu
Vychova ke zdravi. Autorka provedla pfedvyzkum a pak dotaznikové Setfeni
na prazskych zakladnich Skolach a viceletych gymnaziich. Dotaznik vyplnilo
276 zakla 8 Skol. Dale vedla autorka polostrukturovany rozhovor s uciteli 8
respektive 9 Skol (vCetné predvyzkumu na zakladni Skole). VSechny
vysledky jsou peclivé zpracovany odpovidajicimi metodami pedagogického
vyzkumu a v praci jsou srozumitelné interpretovany a diskutovany. Néktera
ziskana data jsou zpracovana v tabulkach a grafech, néktera jsou
rozebirana v textu. Souvisi to s povahou vyzkumu - je zde kombinovan
kvalitativni a kvantitativni vyzkum. V diskusi autorka srovnava vysledky
svého vyzkumu s vysledky dalSich autorq.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova
uroven):

Formalni uroven prace je na vysoké urovni. Obrazova dokumentace — grafy
jsou spravné popsané. Text je Ctivy, srozumitelny, bez vétSich gramatickych
chyb a pFeklepl. Nékolik chyb jsem v textu nalezla — tykaly se terminu zdravi
a zdravy. Pfedam je autorce k zapracovani. Jedinou nepfesnosti je hodnota
Zdravotnické sluzby v grafu 12 — mélo by byt uvedeno 10 %.
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Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:
Cile prace povaZzuiji za spinéné.

Otazky a pripominky:

Jaky by byl podle vas idealni model vyuky pfedmétu Vychova ke zdravi na
vSech stupnich skol?

Ocekavala jste ve vyzkumu rozdil v oblibenosti mezi chlapci a divkami?

Co byste navrhovala pro zlepSeni kreditu pfedmétu Vychova ke zdravi
v oCich vSech aktéru — zaku, uciteld, rodicl i vedeni Skoly?

Jedina véc, ktera mi neni Uplné jasna je kédovani odpovédi uciteld — neni mi
jasny Ciselny kod odpovédi — prvni ¢ast identifikuje ucCitele, ale nenasla jsem,
co znamenaji Cisla za timto kédem.

Uvitala bych v praci ukazku vyplnéného dotazniku Zaka zakladni Skoly a
gymnazia.

Navrh hodnoceni $kolitele nebo oponenta:

X vyborn& [ | velmi dobfe [ ]dobfe [ |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




