POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

s nazvem "Bobroviti (Castoridae, Mammalia) ze spodnomiocénni (MN 3) lokality Ahnikov"
autora Be. Romana Smejkala pod vedenim Skolitele RNDr. Stanislava Cermaka, Ph.D.

Prace je pfedstavena na 115 stranach (10 stran textu a 14 stran pfiloh). Je rozdélena do 9 samostatnych kapitol a priloh
reprezentovanych 2 pfilohami s 5 tabulkami. Soucasti prace je i 1 tabulka a 31 obrazku.

Prace se vénuje zpracovani bohatého fosilniho kosterniho materialu (388 vzorki) riznych zéastupct ¢eledi bobrovitych
ze severoceské lokality Ahnikov. Jejich osteometrické a morfologické zpracovani a vyuziti vysledkd k taxonomické
analyze a determinaci pfitomnych taxond. Svoji naplni odpovida jak nazvu ta i zadani prace.

Rozélenéni prace je viceméné tradi¢ni a nazvy kapitol odpovidaji svému obsahu. Co se tyce zastoupeni kapitol je
prace kompletni a odpovida obsahu. Prvni tii kapitoly ndm uvadéji praci v ramci obecného tivodu (Kapitola 1), kde autor
dava definici bobrovitych, jejich ¢asovy a geograficky rozsah, ekologii a zastoupeni v CR, dale kapitolou o cilech prace
a kapitolou s literarnim ptehledem zpracovavané problematiky. Zvlasteé ve tfeti kapitole je pomérné velky zmatek
ohledn¢ formatovani citaci praci a jmen autorti jednotlivych taxont. V nasledujicich kapitolach se tento stav ale jiz
ustaluje a je mnohem piehledngjsi. Ctvrta kapitola je zaméfend na geologické podminky lokality, historii vyzkumu,
stratigrafii. K tomu byla vyuzita pfedevsim vSeobecna reSer$ni literatura. Soucasti této kapitoly je trochu nestandardné i
zpracovavany material, ktery je tradicné prezentovan samostatné nebo spolu s metodikou, ktera navazuje jako
nova.kapitola. V ni jsou uvedeny: terminologie dentalnich struktur, zplisoby méfeni zubu a Celisti, zplisob zdznamu
fotografickych dat a seznam pouzitych zkratek (i kdyz nékdy nestastné¢ vysvétlenych). V kapitole Vysledky autor
podrobné popisuje morfologii kosti a zubli a zapracovava i ontogenetické zmény na téchto vzorcich.Velmi dilezitou je
pak kapitola Diskuse, v které je rozsahle srovnavan nalezeny material s bohatymi literarnimi udaji. Toto srovnani vede
ke konecné determinaci fosilnich nalezt a jejich zarazeni do fylogenetického obrazu evropskych bobrovitych. Nasleduji
jiz jen piehledny zavér se shrnutim ziskanych poznatkl a seznam literatury , ktery obsahuje ptes 180 polozek. Prilohy
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Silnou strankou prace je kapitola o vlastnim zpracovani materialu a jeho vyhodnoceni (diskuse). Z vlastni zkuSenosti
vim, jak je to umorna prace, vyzadujici velké soustiedéni. Téchto dat je opravdu dostatecné mnozstvi a vedou k
relevantnim zavéram. Bohuzel tento vykon je trochu dehonestovan vyslednou prezentaci vysledki. Pres peclivé
zpracovani dat a jejich vyobrazeni pomoci piehlednych bodovych grafii a kvalitni obrazové dokumentaci nejsou vzdy
spravné provazany obrazky s odkazy v textu.

Text prace je na dnesni dobu gramaticky korektni, i kdyz k drobnéj$im prehlédnutim obcas doslo. Mnohem horsi je
obcas stylizace, zvlasté misty velmi specificky slovosled, ktery pak vede i k velmi slozitému chapani myslenek autora.
Presto ma text ve vétSing prace logickou stavbu a je prehledné ¢lenén. Terminologicky je autor sice na vysi, ale drobna
prehlédnuti se obcas vyskytnou (pouZiti koncovky -id u dentalnich struktur horni Celisti, konkavni struktury jako fossy
vystupuji, anterior-posterior misto mesial-distal atp.) Samostatnou kapitolou je pouzivani latinskych termint, které obcas
autor sklonuje jindy je nechava v nominativu.

Obrazova vybava prace je pomérné kvalitni a adekvatni, ale u 20 obrazkd neni uveden autor (kdo fotografoval,
kreslil?). To se tyka hlavné popisu jednotlivych zubil a Celisti v kapitole 6. HorSim prohfeskem proti bontonu je ale
neodpovidajici odkazy v textu na obrazky (témét vSechny odkazy na strankach 44-46).

Autor prostudoval relativné velké mnozstvi jak historické, tak moderni literatury (cca 185 kusi). Je dostatecné
kompletni a odpovidajici k ucelu a tématu diplomové prace. Bohuzel doslo k n€kolika disproporcim mezi odkazy v textu
a seznamem pouzité literatury. VEtsi Cast je zplsobena pieklepy jmen nebo rokti (Dehm-Dehmm, Meyer-von Meyer,
Korth- Kortha, Lyshev-Lytshev, Mayhew-Mathew, Giersch-Giersch, Seehuber-Seeehuber), dalsi nepochopitelné
pouzivéani koncovky —ova nebo zména jména autora/ky po svatbé (obcas vynechdno rozsifeni o jméno partnera) az po
faktické opominuti nekterych odkazi v seznamu (Ginsburg 1977, 1981; Sulimski, 1964). Samostatnou chybou jsou
nepfesné citace — v textu Sierra et al., 1990, Ginsburg et al., 2000 a Sach & Heizmann, 2001 (ty se opakovali
mnohokrat). Seznam pouzité literatury ne Gplné respektuje abecedni potadi jmen autord.

Prace jako celek je v8ak velmi pfinosna, protoze v ni bylo zpracovano velké mnozstvi materialu a prispéla k upfesnéni
vztahti nékterych roda Celedi bobrovitych v stfedo- a zapadoevropském prostoru. Chcei vétit, ze autor pracoval peclive, i
kdyz na kazdé kapitole je vidét, Ze ze zacatku se "rozjizdi" pomérné tézkopadné, ale postupné se zlepSuje. Nejvice
kvalitu prace snizuji formalni chyby (hlavné citace) a nékdy tézkopadné popisy dentalnich a cCelistnich struktur. Také
zavérecna editace byla asi trochu uspéchand, protoze by jinak nékterym vyse zminénym chybam §lo predejit. Celkove
praci hodnotim jako dobrou.

V Praze 1. Cervna 2018

RNDr. Martin Mazuch, Ph.D.




Dotazy na autora:

Na grafech (obr. 23-30) je vyznacen polygon, kde by se méli vyskytovat hodnoty sledovaného taxonu. Jakou metodou se
docililo tohoto konkrétniho tvaru?

Ukazte mi metafossetid na P4?

Jaky je rozdil mezi os mandibulare a ramus mandibulae?

Jak se vyvySuje foramen?

Co je mysleno popisem, Ze se zuby uklangji ventralné k lingualni strané?

Jaky je rozdil mezi hornimi moléary neabradovanych a abradovanych jedinct?



