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1.Pozadované nalezitosti bakalarské prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Chybi.
obsahové funkéni, |v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napf.pfili$ obecna) i
zietelna. obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako |Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné oddéleni | Chybgjici odkazy, Nevyhovuyje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

pfevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky v citacich

nepiesné, nespravné
uvadeéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. a seznamu literatury. | neodpovida citacim,
apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
nalezZitosti (anotace, obhajobé:
kli¢ova slova,
angl.ndazev, rozsah)
5. Jazykova uroven | Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazng&jsi Nevyhovuje zcela.
stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit
gramaticka gramatice. ptiklady):
spravnost.

2.Kvalita bakalarské prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.¢ast

Uroveii odbornosti textu véetn& pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢éni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji vcetné zahranicnich, aktualnost.

A B C N
Autorsky pfinos




Empiricka droven, resp. ¢ast

Vymezeni cilt

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtvodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni tiroven empirickych udaji

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:

Vyjadreni k celku BP a jejimu pFinosu:

BP zaméfena na propojeni MS, rodin déti, vefejnosti a instituci v obci zpracovava smér, ktery
zacal byt prosazovan, jako zkvalitnéni plisobnosti Skoly ve vefejném prostoru i jako
interaktivni proces Skoly a vetejnosti. Pfinosy v tomto sméru pfindsi BP jak v teoretické ¢asti,
tak ve vyzkumném projektu vicekriterialn¢ evaluovaném. V teoretické ¢asti ma prace vhodné
zvoleny a odborné sevieny ramec kapitol, ktery tak vytvaii kvalitni vychodisko pro
porozuméni vSem souvislostem, které maji se zvolenym tématem spojitost. Prakticka ¢ast
ovéfuje celoro¢ni projekt MS. Cile kvalitativniho zkoumani prohloubené vyzkumnymi
otazkami maji jasn€ vymezeny metodologicky scénar, vyzkumné otazky jsou detailné

vyhodnoceny/ zodpovézeny v kap. 6.5. Zavér je pojaty komplexné s pohledem do vysledkt i
s vizi soucasné realizace nového rocniku podobného projektu s pfesahem bézné plisobnosti
MS.

Prace splituje odborny, citacni 1 vyzkumny rozmeér 1 piesahuje pozadavky na ¢asovy rozsah
vyzkumné realizovaného projektu o¢ekavany pro tento typ zavére¢né prace. Ve vyborné
kvalité jsou splnény i dalsi pozadavky a vybrané ¢asti doporucuji k prezentaci na konferenci
/odborném seminafi vénovaném inovaci fungovani MS nebo v odborném ¢asopise. BP
doporucuji k usp€sné obhajobé.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem BP:
V praktické ¢asti ocefiuji rozsah aktivit, které byly podn&covany MS a autorkou BP, jejich
popis a systém ve vyhodnocovani kvality - udrzeni ptehlednosti jednotlivych krokt bylo
pfibliZeno prostiednictvim odkazli na zakladni cile vyzkumné ¢asti.
Kapitola 7 — Diskuze - je vedena otdzkami a ivahami k feSeni, které se tykaji zatéze
organizatora pii koncipovani a realizaci aktivit MS orientovanych na veiejnost, coz vychéazelo
ze zkuSenosti autorky a pfindsi to novy pohled na koordinaci tohoto stylu pedagogické prace.
Pozitivné hodnotim i kritickou reflexi k zdvére¢nému zakonceni projektu.
Naméty k diskusi pri obhajobé BP:
e Domnivate se, ze koordinatorem projektu pro vznik komunitniho propojeni Skoly
s vefejnosti v obci by méla byt jedna osoba?
e Jaka propojeni s obecnimi institucemi nebo vetejnosti by mohly byt v nové verzi
projektu uplatnény?
e Jak se divate na komunitni principy prace skoly — MS a ZS. Jsou zde n&jaka specifika?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE
Navrh hodnoceni:
| Vyborng | velmi dobte | dobte | nevyhovuje

Podpis:






