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ANOTACE

Prace se zabyva moznosti podpory rodinné a komunitni soudrznosti prostfednictvim
pedagogického projektu a jeho aplikaci u rodin s détmi piedskolniho véku v mateiské skole.
V teoretické Casti je popsan vyznam rodiny pro dité¢ predSkolniho véku a moznosti spoluprace
rodiny a Skoly. Na spolupraci rodiny, Skoly a obce je postavena myslenka komunitni Skoly,
jejiz podstata je zde vysvétlena v obecné roviné i konkretizované podobé mateiské Skoly.
Pedagogicky projekt je pifirozenou piilezitosti pro rozvoj spoluprace mezi rodinou, Skolou a
obci. Pojitkem mezi teoretickou a praktickou Casti prace je kapitola ptiblizujici program dané
matetské Skoly v Sir§Sim kontextu obce a popisujici stéZejni zdmery projektu podpory rodinné
a komunitni soudrznosti. Prakticka ¢ast je zalozena na tvorbé, realizaci a evaluaci projektu.
Prostfednictvim pozorovani, analyzy dotaznikli a rodinnych knih provétuje predevsim piinos

projektu pro budovani rodinné a komunitni soudrznosti.
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ANNOTATION

The thesis deals with the possibility of supporting family and community cohesion
through a pedagogical project and its application in families with pre-school children in
nursery school. The theoretical part describes the importance of the family for the pre-school
child and the possibilities of family and school cooperation. The idea of a community school
is built on the cooperation of the family, schools and municipalities, the essence of which is
explained in general and in the concrete form of nursery school. The pedagogical project is a
natural opportunity for the development of cooperation between the family, the school and the
municipality. A link between the theoretical and the practical part of the thesis is a chapter
that focuses on the program of the nursery school in the wider context of the municipality and
describes the main aims of the project of supporting family and community cohesion. The
practical part is based on the creation, implementation and evaluation of the project. Through
observation, analysis of questionnaires and family books, it examines the benefits of the

project for building family and community cohesion.
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UVOD

Téma této bakalaiské prace je v soucasné dob¢ velmi aktualni v souvislosti se snahou
provazat pedagogickou praci s rodinnou vychovou a soucasné s mistem, kde rodiny s détmi
ziji. Pedagogicka praxe potvrzuje, Ze pusobnost pedagogické prace je umocnéna, probiha-li
vV souladu a soub&hu s vychovnym pusobenim v rodiné. Vytvareni komunitnich skol, které
pfindsi zakotveni a aktivni zivot propojeny se zivotem obce, piedstavuje novy komplexni
rozmér piasobnosti Skol. Budovéani vztahu k mistu bydlisté, je odrazovym mustkem pro
budovani obcanské spolecnosti. V pusobeni komunitnich Skol autorka bakalaiské prace
spatfuje vyrazny vychovny a vzdélavaci potencial v prostiedi prekotné se ménicich podminek
dne$niho svéta. Presto se jedna o koncept, ktery v Ceské republice neni na vladni ani

regionalni tirovni dostate¢n¢ zakotven a legislativné podpoten.

Cilem bakalatské prace je realizace a ovéteni pusobnosti projektu budovani rodinné a
komunitni soudrznosti. Autorka se zaméfuje na piinos projektu zilastnénym stranam,
zkouma miru a zpusob jejich zapojeni, zjistuje nosna témata projektu a evaluuje projekt
prostiednictvim zpétné vazby. Teoreticka Cast prace zahrnuje témata souvisejici s tématem
budovani rodinné a komunitni soudrznosti. Prvni kapitola se zabyva vyznamem rodiny pro
dit¢ predskolniho véku, a to jak z hlediska jeho zakladnich psychickych potieb, tak jeji
nezastupitelné role v predskolnim vzdélavani déti a socializaci ditéte do SirSi spolecnosti.
Vyznam spolupréace rodiny a matetské skoly a jeji mozné formy popisuje druha kapitola. Treti
kapitola zpracovava historické pozadi vzniku projektové vyucovaci metody, podstatu
pedagogického projektu v moZnostech matefské Skoly a jako pfilezitosti pro Cinnostni a
prozitkovou formu ué¢eni. Ctvrta kapitola vysvétluje podstatu komunitni $koly v obecné formé
a v konkretizované form¢ mateiské Skoly spojené se zékladni Skolou sleduje napliovani
standardl kvality komunitnich Skol. Spojujicim ¢lankem teoretické a praktické Casti je pata
kapitola pojednédvajici o komunitnim rozméru vybrané mateiské Skoly praktikovaném
v souvislosti s jejim stavajicim skolnim vzdélavacim programem a projektem ,,Rodina spolu®,

ktery je zde ptedstaven ve svych zakladnich rysech.

Prakticka Cast prace pojednava o projektu budovani rodinné a komunitni soudrznosti
,Rodina spolu®, ktery iniciovala matei'skd Skola méstské casti Klanovice ve Skolnim roce
2016/2017. Prostfednictvim analyzy dotaznikového Setfeni, analyzy rodinnych knih

,Udalkt‘“a pozorovani zkouma plisobnost projektu na ziacastnéné rodiny a obec Klanovice.



TEORETICKA CAST

1 Vyznam rodiny pro dité predSkolniho véku

1.1 Funkce rodiny

Rodina zGstava jiz po staleti ve stale se proménujici lidské spolecnosti jeji zakladni
jednotkou a stavebnim kamenem. ,,Model rodiny tvofené rodici, jejich détmi a pfipadné
prarodi¢i vykazuje neobycejnou stabilitu ve vSech epochach vyvoje lidstva a ve vSech
znamych soucasnych spolecnostech” (Matousek, 1997, s.9). Historické i antropologické
vyzkumy na toto téma dokazuji, ze rodina je stale neptekonanym ,,spole¢enskym vynalezem*.
Pro¢ tomu tak je? Rodina plni hned nékolik a v podstaté zadnou jinou spolecenskou instituci
nezastupitelnych funkci. Z pohledu spole¢nosti ma dileZitou biologicko-reprodukéni funkei,
je zdkladnim ¢lankem spolecenské struktury a zakladni ekonomickou jednotkou, plni funkci
socializa¢ni a enkultura¢ni (Matikova, Petrusek, Vodakova, 1996). Jak uvadi Matousek, je
rodina ,,unikatni a nenahraditelnou instituci proto, Ze nejlepSim moznym zptisobem spojuje
specifické a univerzalni*“ (Matousek, 1997, s. 8). Z pohledu ditéte je dobte fungujici rodina

prostiedim, které dokaze nejlépe napliiovat jeho potieby.

Funkéni rodina je bezesporu nejlep$im prostiedim pro pééi a vychovu déti. L. Sulova
zabyvajici se vyznamem rané interakce pro psychicky vyvoj ditéte zdaraziuje, Ze ,, stdld a
trvala pritomnost matky v kazdodennosti ditéte alespon do 3 let jeho véeku je jedna ze
zdkladnich podminek jeho normdlniho a zdravého vyvoje* (Sulova in Sulova a Zaouche-
Gaudron, 2003, s. 47). Cim je tedy rodina pro dité¢ tak dilezitdi a svym zplsobem
nenahraditelnd? Vnéj§i znaky rodiny jsou pro dit€¢ malo vyznamné. Pro dit€ neni az tak
dillezité, zda se jednd o rodinu s nesezdanymi partnery, o rodinu nuklearni nebo rozsitenou ¢i
rodinu adoptivni. Pro dité je nejpodstatnéjsi, jakym zplisobem rodina rozpoznava a napliluje
jeho potieby. Z psychologického hlediska je tedy mozné funkéni rodinu charakterizovat jako
»wSpolecenstvi, kde primarni vychovatelé uspokojuji zakladni psychické potireby ditéte a kde

dite uspokojuje zakladni psychickeé potreby jejich* (Maté€jcek, 1998, s. 4).



1.1.1 Zakladni psychické potieby ditéte

Zahalkova (2000) ve svém ¢lanku uvadi zakladni psychické potreby ditéte, které byly
definovany a jsou mezinarodn¢ uznavany organizaci UNESCO. Patii mezi n¢ potieba byt
milovano, byt akceptovano, potfeba bezpeci, potfeba mit vzor, potfeba volného projevu a
vSestranného rozvoje. Autorka uvadi, ze vSechny tyto potieby jsou nejlépe zajistény v rodiné.
Osobné¢ si myslim, ze naptiklad potfeba byt akceptovano a potieba volného projevu nemuseji
byt v rodinach napliiovany automaticky. Rodice mohou obtizné zvladat své dité akceptovat
pravé takové, jaké je. Re¢ neni pouze o piipadech, kdy je ¢lenem rodiny dité né&jakym
zpusobem zdravotné nebo jinak znevyhodnéné. Nekteii rodi¢e hife akceptuji i dité s
vyraznymi osobnostnimi vlastnostmi. Rodinné prostiedi totiz byva zatizené uréitymi
predstavami o tom, jaci by jeho ¢lenové mohli nebo méli byt. Rodi¢e mivaji na své déti urcité
naroky a spojuji s nimi i ur¢ité obavy, kterymi mohou brzdit a potla¢ovat jejich volny projev.
Osoby méné zainteresované na prospivani a budoucnosti konkrétnich déti mohou paradoxné

1épe napliiovat jejich potteby akceptace a volného projevu.

Na zaklad¢ sledovani vyvoje déti vyrastajicich mimo rodinu a bez mateiské péce
definoval J. Langmeier, Uzky spolupracovnik Z. Matéjcka zakladni psychické potieby déti. Z.
Matéjcek uvadi, Ze se ukazalo ,,asi pet takovych zakladnich psychickych , potieb*, které by
meély byt naplnény v pravy cas a v ndlezité mire, aby se dité po dusevni strance vyvijelo dobre,
zdrave, uspokojive” (Matéjéek, 2005, s.28). VySe uvedeni psychologové vychazeli
zZ kauzalniho vztahu potieby a diisledk jejiho nenaplnéni a zjistili, Ze tyto potieby jsou ze své
povahy skute¢né nejlépe naplnény v rodin€. Mezi tyto potieby fadi nalezitou stimulaci,

smysluplny svét, zivotni jistotu, pozitivni identitu a otevienou budoucnost.

Nalezitou stimulaci je mySlen pfivod podnéti z vnéjsiho svéta v nalezitém mnozstvi a
nalezité kvalit¢ (Matjcek, 2005). Rodic¢e jsou se svymi détmi v kazdodennim a velmi
individualnim kontaktu, ocitaji se s nimi v pestré skale zivotnich situaci a maji tudiz nejlepsi
predpoklady pro jejich potfebnou stimulaci. L. Sulova se ve svém pfispévku zmifuje manzele
Papouskovi, kteti uvadéji, ze ,,rodice jsou sami nejlépe vybaveni vrozenym mechanismem pro

spravnou miru ,, aktivniho kontaktu* (Papousek H., Papousek M. in Sulova 2003, s. 46).

Smysluplny svét je potfebou urcitého fadu ve vécech a vztazich. Smysluplnost je
zakladni podminkou, aby zpodnéti mohly vznikat poznatky a zkuSenosti. V rodiné se
odehrava ,,interakéni“ model vychovy (Mat&jéek, 1998). Rad ditéti rodina vytvati zpocatku
reakcemi na jeho chovani a posléze vymezovanim uréitych pravidel a hranic, ale dité zaroven
svymi reakcemi a projevy piretvaii a formuje postoje a systémy hodnot ,,svych dospélych®.
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Zivotni jistota je pro dité zasadni, kdyZ na konci prvniho roku Zivota zaéina zkoumat
svij zivotni prostor a ve druhém a tfetim roce prostor spoleCensky. ,,Teprve s jistotou
V zddech se dite miize vydavat na dobrodruzné vypravy za poznanim sveta* (Matéjcek, 2005,
s. 29). Zivotni jistotu dodava ditéti védomi, ze ma ,,své lidi“, ktefi ho neopusti, ktefi ho

ochrani, a na které se mitize spolehnout.

Potiebou pozitivni identity se mysli védomi vlastniho hodnotného ,,;ja“. Toto védomi
se formuje na zaklad¢ poskytované zivotni jistoty. Dité vi, Ze ma kolem sebe lidi, pro které
ma urcitou hodnotu, pro které je jeho kondni vyznamné, a kteti s nim sdileji zazitky, ispéchy i

neuspechy.

Posledni potiebou je potieba oteviené budoucnosti, jak uvadi Z. Matéjcek (2005)
potfeba skute¢né jen ,lidska“. Pouze Clovek si totiz uvédomuje plynuti Casu — oteviena
budoucnost, Zivotni perspektiva je néco, co tdhne zZivot ¢loveka dopfedu. Rodinni pfislusnici
maji svou ucast na budoucnosti ditéte — vyhlizeji ji, planuji a ptedvidaji, ale zaroven svou
vlastni budoucnost planuji a predvidaji s ohledem na dité. Matéjcek uvadi, ze v détskych
domovech ziji déti viceméné ptitomnosti a teprve prechodem do péstounskych rodin v SOS
vesni¢kach maji moznost zazit zkuSenost, Ze v rodiné se mnoho véci déla ted, aby z nich
vzesel uzitek pozdéji (Matéjcek, 1998). Shrneme-li vyse fe¢ené, ma rodina pro dité zasadni
vyznam v tom, Ze pfirozenym a nenahraditelnym zptsobem napliiuje jeho zakladni psychické

potieby.

1.2 Vyznam rodiny pro predskolni vzdélavani déti

Clovék je tvorem, ktery se uéi po cely sviij zivot a fungujici rodina mu k tomu
poskytuje dobré prostiedi a potiebné podnéty. Od prvnich dnti po narozeni az do zahajeni
povinné Skolni dochazky se dité vzdélava prevazné informalné. ,,Informalni vzdélavani se
uskutecnuje typicky v rodindach, v podobé tzv. mezigeneracniho uceni, v kazdodennich
komunikacnich kontaktech™ (Prucha a kol, 2016., s. 46). V pfedskolnim obdobi hraji
vyznamnou roli nejen rodice, ale 1 dalsi ¢lenové rodiny, zejména prarodic¢e a sourozenci. M.
Rabusicovd, kterd se u nas tématem mezigeneracniho uceni zabyva, dospéla na zakladé
vyzkumu k zavéru, ze ,,uceni v rodiné je silné zavislé nejen na komunikaci jejich clenii, ale
také na atmosfére a soudrznosti v rodine” (Rabu$icova in Pricha, 2016, s. 47). Dilezitost

rodinného klimatu v procesu uéeni zduraznuji i autoti Hart a Risley (1995), ktefi uvadéji, ze
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»ve skutecnosti rozhodujicim faktorem ovliviiujicim vzdeélavaci vysledky ditéte je chovani a

Jedndni rodicii, atmosféra v rodiné* (Mertin in Sulova a Zaouche-Gaudron, 2003, s. 309).

Co napomahd dlouhodobému péstovani a udrzovani dobrého klimatu v roding?
Pfiznivé klima a soudrznost rodiny je bezesporu udrzovana spoleénymi c¢innostmi a
spolecnym travenim volného c¢asu v rodiné. ,,Pro rozvoj priznivého emocniho klimatu
V rodiné, pro stimulaci citového vyvoje ditéte jsou dulezitym prostredkem spolecné cinnosti
rodicii a deéti. Ve spolecnych cinnostech rodicii a deéti nabyvaji na ucinnosti rizné formy
socialniho uceni, piisobeni vzoru a prikladu otce a matky se v nich umocnuje. Socialni
posileni ve spolecnych cinnostech maji u déti vysokou efektivitu — napr. jSme zjistili, Ze pro
peéti, Sestileté deti je odmeénou, kdyz s nimi rodice néco spolecné délaji. Lze predpokladat, zZe
pro rozvijeni vzajemnych vztahit a stimulaci citového vyvoje déti nezalezi tolik na druhu
spolecné cinnosti (riizné zameérené hry, spolecné sportovani, vylety, spolecna péce o
domdcnost a zahradu apod.) jako na tom, Ze dité spolecné s rodici ,,néco “ realizuje, je s nimi
V blizkém kontaktu. Pri spolecnych cinnostech se déti i dospéli uci navzdajem chdpat a
respektovat své potieby, prani, cile a adekvadtné na né reagovat, spolecné cinnosti umoznuji
prohlubovani citovych vazeb a rozvijeni citového vyvoje ditéte™ (Gillernova in Sulova a
Zaouche-Gaudron, 2003, s. 437). Z vyse uveden¢ho je ziejmé, Ze traveni Casu spole¢nymi
rodinnymi ¢innostmi ma na dité predskolniho véku hned dvoji pozitivni efekt - jednak se jeho
prostfednictvim vytvati pfiznivé rodinné klima, na jehoz zakladé a rovnéz v procesu jeho
vytvafeni poté dochazi k efektivnéjsimu uceni a vzdélavani déti. Dobré rodinné klima je tedy

pfedpokladem a zaroven prostiedkem kvalitniho procesu u€eni v rodiné.

1.2.1 Socialni uéeni

Zminili jsme se o informdlnim vzdélavani jako pfevazujicim zplsobu uceni déti
Vv predskolnim véku. Co je obsahem informalniho vzdélavani? Déti se v prubéhu raného
détstvi vyvijeji vlivem procesti uceni ve cCtyfech oblastech: senzomotorické; verbalni a
komunikac¢ni; kognitivni; socialni a kulturni (Pricha, 2016). I. Gillernova ve svém piispévku
osvétluje mechanismus socidlniho uceni v rodin€. Citovy vyvoj déti predskolniho veéku se
realizuje v riznych formach socidlniho uceni. Dité predskolniho véku se uci predevsim
napodobou, jehoz nezbytnou podminkou je pfitomnost modelt a vzoru, které dité podnécuji k
mechanismu socialniho uéeni. Pro déti pifedskolniho véku jsou vzory tzv. vyznamni blizci —
rodice a prarodice, ucitelé mateiskych Skol, sourozenci a n¢kdy 1 vrstevnici. U¢eni socialnim
zpeviiovanim je zalozeno na odménach a trestech socialni povahy. Mezi takové odmény miize

12



patiit pochvala, projev sympatie, zajmu, uznani, ale 1 vstficné gesto. Socialnim trestem je
nesouhlas, odmitnuti, ignorovani, atd. Zpusoby chovani a jednani, které jsou socialné
pozitivné posilovany, maji tendenci se upevilovat. A jak uvadi Gillernova ,,odmény jsou
efektivnejsi nez tresty — pro stimulaci citového vyvoje to plati vrchovate* (Gillernova in
Sulova a Zaouche-Gaudron, 2003, s. 434). Rodina tedy hraje vyznamnou, ne-li zasadni roli
pfi rozvoji citové stranky ditéte. Je velky rozdil mezi rodinami, kde rodice a dalsi piibuzni
podporuji a stimuluji emocni vyvoj ditéte predev§im socidlnimi odménami a ocenénim,
vyjadiuji sva kladna ocekdvani ohledn¢ ditéte a vyjadiuji mu svou duaveéru ve srovnani s
rodinami, kde se uplatiiuji predevsim tresty a rodi¢e maji s ditétem spjaty negativni nebo
nepiimétena ocekavani. Gillernova shrnuje ,primérené rozvinuté emoce a jejich adekvatni
projevy oviiviwgji jak socidlni tak vykonové aspekty fungovani jedince* (Gillernova in Sulové a

Zaouche-Gaudron, 2003, s. 435).

Zavéry predchoziho odstavce podporuji i vysledky vyzkumil srovnavajicich predskolni
déti vychovavané v kojeneckych a détskych domovech s détmi vychovavanymi v rodinach.
Ustavni déti vykazuji nejvétsi opozdéni v oblasti citového vyvoje, socialni oblasti a v oblasti
vyvoje feci, zvlasté jeji expresivni slozky (Langmeier a Matéjéek, 2011). 1. Gindlova, ktera
porovnavala dvouleté déti vychovavané v ustavu a ve vlastnich rodinach dospéla ke stejnému
zavéru, a sice Ze opozdéni tGstavnich déti je nejtézsi v oblasti socialniho chovani a fecového
vyvoje. Stejna autorka dospivd na zakladé svych zjisténi k zadvéru, Ze ,,raciondlnimi
vychovnymi opatienimi a planovitym utvarenim vychovy nelze plné nahradit prirozenost a
spontannost kontaktu, ktery dité zaziva v rodine“(Gindl, Hetzer, Sturm, 1937 in Sulova in
Sulova a Zaouche-Gaudron, 2003, s. 35).

Rodinné prostiedi je tedy nenahraditelné svou pfirozenosti a hloubkou vztaht, které
pozitivné piisobi na citovy vyvoj ditéte. Citova vyzralost a stabilita ditéte posléze zpétné

ovliviiuje jeho schopnost uceni se.

1.2.2 Stimulace fe¢i a komunikace

Neptitomnost rodicovské péce a vychovy se u déti kromé zanedbané citové oblasti
nejzietelnéji projevuje v opozdéném vyvoji feci. Jak je to tedy s rodinnou stimulaci vyvoje
fe¢i v pfedSkolnim obdobi? Stimulace vyvoje feci by idealné méla probihat jako klidné, ale
soustavné povzbuzovani vyvoje fec€i. Rodi¢e maji vyjimecnou schopnost svou mluvu

zjednoduSovat a piizptisobovat aktudlnim a rostoucim feCovym schopnostem ditéte. Kdo jiny
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nez rodice, ktefi jsou s ditétem v kazdodennim kontaktu, by méli mit schopnost intuitivné
odhadnout, jaka slova pouzit, aby jim dit¢ porozumélo nebo jaka nova slova pouzit, aby ditéti

rozsifili jeho slovni zasobu?

L. Sulova tvrdi, 7e¢ kazdodenni aktivni kontakt srodi¢i ma u predskolnich déti
pozitivni vliv na slovni zdsobu, porozuméni ¢tenému textu, schopnost rozliSovat jemnéjsi
jazykové nuance, schopnost tvofit rymy, vyhledavat synonyma, homonyma apod. (Sulova,
1992, in Sulova a Zaouche-Gaudron, 2003). Rodi¢e si od nejutlejsiho véku s ditétem
vypravuji nad knizkou, pojmenovavaji jednotlivé obrazky, komentuji kazdodenni ¢innosti
ditéte, napodobuji hlasy zvifat... Nastavuji ditéti tzv. ,,feCovou ozvénu* — jestlize dit¢ samo
néco fekne, rodi¢e to po ném spravné a zietelné opakuji a piipadné jest¢ o dalsi slova
rozvinou (Matéjcek, 2005). VSechny tyto c¢innosti rodi¢t prfispivaji k pozvolnému a

ptirozenému rozvoji feCovych schopnosti ditcte.

V. Mertin se zabyva ptfinosem rodiny pro rozvoj ptedctendiskych dovednosti. V
predskolnim obdobi dochazi k nejdynamictéjSimu rozvoji feéi, je to piipravné obdobi pro
pozd¢jsi formalni vyuku ¢teni. Zasadni pro osvojovani predctenaiskych dovednosti v tomto
obdobi se jevi nejen skuteénost, zda a jak Casto rodi¢e détem predcitaji, ale i za jakych
okolnosti. Pravidelnost predéitani je jednim, ne viak postacujicim faktorem. Cteni je rovnéz
zélezitosti kontextu a emocniho klimatu obklopujiciho interakci pfi ¢teni. Rodice, kteti véfi,
ze Cteni je zdroj zabavy, buduji ve svych détech pozitivnéj$i vztah ke Cteni nez rodice, ktefti
kladou vétsi diiraz na dovednost ¢ist. Rodice dobrych ¢tenafi postupné obohacuji informace
ziskané ¢tenim, propojuji svét ditéte se svétem knihy. Kladeni otdzek a odpovidani na né se
jevi jako zakladni aspekt interakce rodi¢i s ditdtem nad knizkou (Mertin in Sulové a Zaouche-

Gaudron, 2003).

V rodiné tedy zpravidla dochazi k ptirozené stimulaci fe¢i. Rodi¢e komentuji situace,
které spolecné s ditétem zazivaji, povzbuzuji jej k feCovym projeviim a ptizplisobuji svou
vlastni fe¢ schopnostem ditéte. Rodi¢e hraji vyznamnou roli Vv rozvoji ptedétenarskych
dovednosti ditéte svym postojem ke ¢teni a ke kniham obecné. Pokud se jim dafi propojovat
cteny text se zkusenostmi ditéte, davaji mu dobry predpoklad pro pozd€jsi porozuméni textu a
schopnost jeho vyuziti. Déti, které nemaji to Stésti zazivat a komentovat spolu s rodici

kazdodenni situace a Ctené texty, ziskavaji jiz v predSkolnim veku handicap, ktery bez

soustavné pomoci dospélého jen té¢zko dohané;ji.
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1.2.3 Dité a spolecnost

Ma-li dit€¢ v pozd€jsim veéku uspét a vyrovnat se s naroky formalniho vzdélavani, je
tieba, aby jiz v predskolnim véku byly posilovany jeho socialni dovednosti. Byva to zpravidla
rodina, kterd ditéti otevird svét okolni spolecnosti, seznamuje jej s riznymi spolecenskymi

zvyklostmi a o¢ekavanimi a ptivadi jej do riznych spolecenskych prostiedi.

Jak uvadi Maté¢jcek, dité si kolem dvou let zacina uvédomovat svou pfinalezitost
k rodinnému spolecenstvi, pfijima svou rodinnou identitu. A po tfetim roce zivota je dité
schopno prekrocit hranice tohoto svého divérné znamého prostoru a vstoupit do nového
prostoru spolecenského, jimz je kromé jiného i spolecnost druhych déti (Matéjcek, 2005). To,
jakym zptsobem dité k druhym pfistupuje - zda je nastaveno na zékladni divéru ¢i nedavéru
Vv druhé lidi, je podminéno uspokojenim ¢i neuspokojenim jeho potieby pevné citové vazby
S nejblizsi osobou (vetSinou matkou) kolem sedmého mésice Zivota. Zakladni potieba Zivotni
jistoty se napliuje v citovych vztazich. Pokud v tomto citlivém obdobi dit¢ opakované
zakousi zkuSenost, ze v pfipadé jeho strachu nebo jiné nepohody je n€kdo, koho mé rad,
nablizku a pfipraven mu pomoci, da se piredpokladat, ze se tato zakladni dGvéra prenese i do
pozd¢jsich etap jeho Zivota (Matéjcek, 2005).

Predskolni dité zacina pfirozené, jak uvadi Kot'atkova ,,zapoustét korinky v miste, kde
zije**. Rodina ditéti zprosttedkovava znalosti o nejblizSim okoli, jejim prostfednictvim se
postupné identifikuje s mistem svého bydlisté (Kot'atkova, 2014). Aktivit, které se v tomto
ohledu nabizeji, je mnoho. Jsou jimi naptiklad prochazky do nejblizsiho okoli, Gi¢ast na
mistnich oslavach, kulturnich a sportovnich akcich, rodinnych akcich potadanych mistnimi
spolky nebo navstévovani zajmovych krouzkt. Zaklady zajmu o spole¢nost a okolni prostiedi
se tedy buduji jiz vtomto veéku pfirozenym seznamovanim déti s nejblizSim okolim a
péstovanim jejich vztahu k mistu bydliste.

N 24

ocita, je matefska Skola. Matetska Skola je prostfedim, kde se dit¢ ve velké mife zacne
setkavat s jinakosti. Pani ucitelka miize mit odlisné vychovné postupy a mtze hodnotit situace
jinak neZ rodice. Ve Skolce mohou platit jind pravidla neZ doma a dité se je musi naucit
respektovat. Prostredi matefské skoly je specifické i v tom, ze se zde dité setkava se svymi
vrstevniky, se svou cilovou spolecenskou skupinou. Hleda si mezi nimi své prvni kamarady,
navazuje nesobecké vztahy trvalejsi povahy. Dité se jednak uéi s détmi ve Skolce vychazet -
hrat si s nimi, spolupracovat i soucitit. Na strané druhé se snazi se mezi nimi prosadit,
vyrovnat se s odmitnutim a ochrdnit se. VSechny tyto zkuSenosti podporuji rozvoj jeho
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prosocialnich vlastnosti a piipravuji jej na zaclenéni do SirSi spole¢nosti. ,,Cely tento proces
vrustani do spolecnosti, spolu s vyjadiovanim potieb a z4jmu, akceptace ruznych autorit je
procesem socializace, jakozto zaClenovani ditéte do spolecnosti prostfednictvim napodoby a
identifikace s riznymi vzory lidského jednani. Dité by z celého spolecenského kontextu mélo
citit pratelstvi a pozitivné ladéné pftijeti s perspektivou své dobré budoucnosti. To vSe mu
pomaha tésit se a pfirozen¢ se pripravovat na dalsi kroky spojené se vzdélavanim a véfit si, ze

je zvladne* (Kot'atkova, 2014, s. 69).

Vyse jsem vymezila oblasti vzdélavani piedskolniho ditéte, na jejichz rozvoj ma
rodina v predskolnim véku zasadni a nezastupitelny vliv. Jedna se o oblast citového rozvoje,
oblast stimulace vyvoje fe¢i a oblast socializace. Tyto oblasti jsou nejlépe rozvijeny
v pfirozeném kazdodennim kontaktu vrodiné, pii spolecnych aktivitich v procesu
informalniho uceni, Vv bezpe¢ném prostiedi vyznamnych blizkych. Tyto oblasti se stavaji

pevnym zakladem a pfedpokladem pro pozdéjsi formalni vzdélavani ditéte.
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2 Spoluprace rodiny a materské Skoly

2.1 Predpoklady spoluprace rodiny a mateiské Skoly

V predchozi kapitole bylo zminéno, ze na kvalitu procesu vzdélavani (nejen)
predskolnich déti ma velky vliv klima, ve kterém se tento d¢j odehrava. Pro pozd¢jsi kladny
vztah ditéte k formalnimu vzdélavani a jeho institucim je dualezité, aby své neformalné
ziskané znalosti a zkuSenosti dit€¢ nabyvalo v uvolnéné, pratelské a motivujici atmosfére.
»Vzdjemné vztahy mezi ditétem, rodinou a Skolou jsou zdsadni pro vytvoreni si vztahu ditete
ke skole* (Franclova, 2003, s.14). Po dovrSeni tfetiho roku déti zpravidla vystupuji
Z bezpecnych biehil rodiny do nového spolecenského prostoru mateiské skoly. Matetfska Skola
a rodice by méli mit snahu o to, aby se oba tyto prostory dopliovaly a fungovaly na bazi
spoluprace, Vv idealnim pftipadé, aby se navzajem podporovaly ve svém vychovném a

vzdélavacim zaméru.

Ma-li dojit k i€¢innému propojeni obou prostort, je nutné, aby se osoby predstavujici
rodinu a matefskou Skolu vzajemné respektovaly. ,,Ucitel predskolniho vzdélavani by mél
rodice presvedcit o své odbornosti svymi znalostmi vyvoje ditéte predskolniho véku,
praktickymi zkuSenostmi a dovednostmi, postojem, pristupem a konkrétnim jednanim v dané
situaci S okamzitou intervenci ve prospéch ditete” (Strakata in Syslova, 2016 s.56). Na
zakladé téchto kvalit by ucitel mél byt rodinou vnimén jako odbornik ve svém oboru, nikoli
jako osoba placena za hlidani déti v dobé&, kdy jsou v zaméstnani. Rodi¢e by méli uciteli
daverovat, Ze se stejné¢ jako oni snazi pfedevSim o dobro ditéte. Mateiska Skola ze své
podstaty dopliiuje, nikoli nahrazuje rodinnou vychovu. Rodi¢e by tedy neméli na ucitele
,prehazovat®“ odpovédnost za feSeni vychovnych problémi, piipadné¢ dohdnéni nedostatkil
zpusobenych jejich nezijmem nebo nedostatkem casu vénovaného ditéti. ,,Primarni
odpovédnost za optimalni rozvoj ditéte je na strané rodicii* (RabuSicova, 2004, s. 14). Snaha

o zlepSeni nevyhovujiciho stavu by méla byt vzdy sdilena a vzdjemné domluvena.

Ucitel by na druhé strané¢ mél respektovat rodice, jako osoby pravné zodpoveédné za
dite, které znaji dit¢ nejlépe, maji o ném nejvetsi prehled a jako osoby Casto informované i
Vv oblasti vychovy déti. ,,Mél by respektovat vychovny styl rodiny a Zebricek uznavanych
hodnot a snazit se vhodné dopliiovat vychovné piisobeni o takové prileZitosti, které rodina

svym detem zprostredkovat nemiize* (Strakata in Syslova, 2016 s. 56). Pedagog by si mé¢l

uvédomit, ze komunikujici rodi¢, byt s nim nemusi souhlasit, neni nepfitel, ale partner pfi
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feSeni problému. Nerespektuje-li ucitel rodiCe, zaklada tim na negativni pocity ditéte vici své
osob€ a neotevieny vztah s ditétem — vzdyt rodice, at’ uz jsou jacikoli, jsou pro dité v tomto
véku tim nejvétsim vzorem. Stejné¢ tak v pripadeé, kdy rodi¢ nerespektuje ucitele, tak
nevédome a nékdy i védomé na dité sviij postoj pfenasi a to se posléze projevuje 1 v chovani
ditéte vuci uciteli. Pouze na bazi vzajemného respektu se da za urcitych podminek vybudovat

fungujici spoluprace.

Domnivam se, ze ke vzajemnému respektu rodiny a matetské Skoly jednoznacéné
piispiva dostatecna mira informovanosti obou stran. Pedagog ziskava dtveéru rodict tim, ze je
seznamuje se svou praci a svymi odbornymi znalostmi a postiehy o détech, které interné
formuluje do podoby diagnostiky ditéte. Pro mnoho rodi¢i mize byt piekvapenim, ze
predskolni pedagog sleduje urcité dlouhodobé vzdé€lavaci cile a jim uzpisobuje svou
kazdodenni ¢innost. Pokud je rodi¢ informovan, o ¢em je zrovna v matei'ské Skole fec, 1épe se
mu rozvijeji znalosti a zkuSenosti, kterymi jeho dit¢ zrovna Zije. Zahrnuti ¢lend rodiny do
programu mateiské Skoly znamena pro dit¢ neustalé propojovani obou svéti — rodinného a
Skolniho. ,,Efekty ptedSkolniho puasobeni, pokud jsou rozSifovany a podporovany také
Vv rodin€, mohou byt posileny* (Rabusicova, 2004, s.14). Je tedy dobré, aby rodi¢e vnimali

Skolu a jeji program nejen jako soucast Zivota déti, ale 1 jako pfirozenou soucast Zivota rodiny.

Je rovnéz zadouci, aby 1 pedagog mél dostateCnou miru informaci o ditéti. Je v zajmu
ditéte, aby pedagog znal jeho zdravotni ¢i psychicka specifika a omezeni. Pedagog by mél byt
empaticky, to znamend, Ze by se mél snazit porozumét druhému ¢Elovéku prostfednictvim
komplexniho a detailniho vnimani jeho stavu a rozpoloZeni (Kotatkova, 2014). Napiiklad
prochazi-li rodina zatézovou situaci, je dobré, aby s touto informaci mohl pedagog v kontaktu
s ditétem pracovat. Informace z rodinné¢ho prostiedi Casto uciteli osvétli divody chovani
ditéte, ptipadné rodicli, a on miiZze projevit vétsi pochopeni pro jejich nestandardni projevy.
Informace z rodinného zazemi mohou byt pro ucitele cennym pokladem i ve chvilich, kdy
s ditétem tesi konfliktni nebo jinak vypjatou situaci nebo se jej snazi motivovat pro zdmernou

¢innost. Cim vice podstatnych informaci o ditéti vi, tim u¢innéji na n¢j pedagog muze plisobit.

Predskolni pedagog je osoba, skrze kterou dit¢ vnima celou instituci matetské Skoly.
Je-1i dité spokojeno se svym ucitelem, je vétSinou spokojeno se svou Skolkou a chodi do ni
rado. Nicméné, to co bylo feceno o piedpokladech dobrého vztahu mezi rodinou a ucitelem,
plati obecné i pro vztah rodiny se Skolou. Vychodisky pro fungujici spolupraci mezi rodinou a

Skolou jsou kvalitni klima, vzajemny respekt a dostate¢nd mira informaci.
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2.2 Formy spoluprace rodiny a materské skoly

K tématu spoluprace rodiny a Skoly je mozno nalézt vicero teoretickych koncepci,
které¢ se lisi svym kulturnim a politickym zdzemim. Tak jako v pribéhu casu proslo
vyraznymi zménami pojeti role uditele, zdka i procesu vzdé¢lavani, tak doslo k posunu i v
pojeti vztahi mezi rodinou a Skolou. Obecné¢ se da fici, ze Skola v prubéhu Casu sméiuje
k vétsi otevienosti vi¢i rodicim a mistni komunité, ke snaze piimét rodie k vétsi
spoluzodpovédnosti za déni ve Skole a umoznit jim podilet se na planovacich a rozhodovacich
procesech. RabusSicovad ve své studii uvadi, ze myslenka Skoly jako aktéra vyrovnavani
vzdélavacich pftilezitosti se postupem casu vytraci. V terminologii to znamend posun od
kompenzac¢niho modelu, k modelu sdilené odpovédnosti a posun od rodicovského zapojeni k
partnerstvi mezi rodinou a Skolou (RabuSicova, 2004). V mnohych statech Evropy jsou
v souvislosti s t¢mito zménami legislativné jasné definovana rodi¢ovska prava a odpovédnost
vici skole.

V naznaceném posunu je mozné shledat diraz na vét$i vzajemnou vyvazenost roli
rodiny a Skoly. Oblasti, ve kterych l1ze v ramci partnerstvi dosahovat obousmérnosti ve smyslu
zavazkl a prav jak sSkoly, tak rodiny jsou: komunikace mezi rodinou a S§kolou, zapojeni rodicii
do programu Skoly, aktivni Gc€ast rodici na rozhodovéni, fizeni a planovéani Cinnosti Skoly
(Sed’ova in Rabusicova, 2004). Je na instituci $koly, aby vytvofila podminky a dostatek

ptilezitosti pro takto vymezenou u¢innou spolupraci.

2.2.1 Komunikace mezi $kolou a rodinou

Fungujici komunikace je nezbytnym zakladem, na némz je vystavéna spoluprace mezi
dvéma nebo 1 vice socidlnimi subjekty. Komunikaci myslime pfedavani informaci nebo takeé
sdileni vyznama a vzdjemné porozuméni sdélovaného obsahu mezi dvéma ¢i vice lidmi.
Skola, respektive uéitel, vytvaii podminky pro vzajemnou komunikaci, uréuje formu styku a

¢ini zpravidla prvni krok ke vzdjemné komunikaci.

Matefska Skola miva své ustalené aktivity, jejichz prostfednictvim umoziuje
komunikaci. Mezi nejcastéj$i komunikacni kanaly matefskych Skol patii: webové stranky
Skoly, pfipadné facebookova stranka; nasténky pro rodice; kratké rozhovory pfi predavani
déti; tfidni schiizky; moZnost pfitomnosti rodict ve Skole; pracovni listy ditéte a ukazky jeho
praci, pifipadn¢ portfolia; Skolni vzdélavaci plan; casopisy; informacni letdCky; dny
otevienych dveti; konzulta¢ni hodiny uciteli a vedeni Skoly; spolecenské akce; ankety pro

rodice; diagnostiky déti; fotografie z prub¢hu dne a v neposledni fad€ prednaSky nebo besedy
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s odborniky, pofadané skolou. Vyuzivané informacni kanaly se tedy pohybuji na skale miry
osobnosti od zcela osobnich, jako jsou pfimé rozhovory a konzultace a moznost pritomnosti
rodict ve tiide, pires tiidni schiizky az k neosobnim formam komunikace jako jsou nasténky a
webové stranky. Co se tyka vyvazenosti komunikace, je nejlepsi prilezitosti pro obousmérnou
komunikaci osobni kontakt ucitele nebo feditele s rodi¢i a rovnéz moznost rodict vyjadrit

oteviené své ndzory a prani v riznych anketach a dotaznicich.

V matetské skole autorky této bakalarské prace je standardem e-mailova komunikace
s rodi¢i obsahujici informace o tfidnim vzdé€lavacim planu a upozoriujici na riizné dalezité
akce a povinnosti rodici béhem Skolniho roku. Nékdy byva obsahem této komunikace i
sdileni fotografii ze vzdélavaci Cinnosti déti a poradanych akci Skoly. Tato Skola rovnéz
béhem roku poradd velké mnozstvi neformalnich spolecenskych setkani a akci pro rodice
s détmi, které rovnéz slouZzi jako velmi silny informacéni kandl a pfiileZitost pro piekonéani
komunikacnich bariér a navazani oteviencjSiho vztahu. Jednou z takovych akci je* Cesta
predskolaka®, ktera slouzi jako tréninkova trat’ pro ptedskolaky a jejich rodi¢e. Rodice pfi ni
mohou ziskat pfimé informace a srovnani ohledné schopnosti a dovednosti svych déti.
Soucasti této cesty je konzultace vysledki s tfidnim ucitelem a v ptipadé potieby i1 konzultace
s ucitelkou z piipravné tfidy na zakladni $kole a psycholozkou z pedagogicko-psychologické
poradny.

Je ztejmé, ze matefska Skola ma nepteberné mnozstvi zpisobi, jakymi mize iniciovat
komunikaci s rodinou. Na tom, zda vysledna komunikace bude dobra a fungujici se podili
mnoho faktorl. Je zasadni, zda se navzdjem komunikacni partnefi uznavaji a vnimaji jako
opravdovi partnefi. V dobte fungujici komunikaci rodiny s matefskou Skolou by podle mého

nazoru méla mit vyrazny podil osobni a obousmérna komunikace.

2.2.2 Zapojeni rodic¢i do programu Skoly

V rdmci snah o budovani partnerstvi s rodi¢i jsou rodi¢e vyzyvani, aby pfichazeli do
Skoly a zucastnili se riiznych spoleCenskych aktivit, vylet, koncertli a vystoupeni. Pfinos
téchto setkavani pro vzéjemnou komunikaci Skoly a rodiny jiz byl zminén. Akce podobného

typu jsou také ptileZitosti, jak rodi¢im ukazat vysledky spole¢né prace ucitell s détmi.

Skute¢né oteviené matetské Skoly nabizeji rodi€im moZznost jejich pfitomnosti ve
ttidach. Je zvykem u ¢asti matefskych Skol nabizet tuto moZznost jako soucast adaptac¢niho
programu novych déti. Mensi ¢ast skol je pfitomnosti rodich ve tfidach oteviena po cely rok.
Vyuzije-li rodi¢ této moznosti, mé idedlni ptilezitost pozorovat chovani svého ditéte ve vztahu
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k vrstevnikim a uciteli. Vidi, které ¢innosti zvlada, a které mu délaji obtize. Dal$im pfinosem
této aktivity je nesporné bliz§i poznani prace ucitele, lepSi pochopeni podminek a
vzdélavacich zadmért pedagogické prace. Otazkou je, zda jsou ucitelé na ptritomnost rodicti ve
ttidach ptipraveni. Mohou se citit byt ptitomnosti rodi¢ii ve své profesionalni pozici ohrozeni,
mohou se citit byt pod neptijemnou kontrolou. Osobn¢ zastavam nazor, Ze pokud je pedagog

0 své praci a vystupovani piesvédcen, podafi se mu o tom samém presveédcit i rodice.

2.1.1 Utast rodi¢t na rozhodovani a Fizeni §koly

Sva prava, ale predev§im odpovédnost vic¢i rozvoji Skoly jako vzdélavaci
instituce mohou rodi¢e uplatnovat ve form¢ aktivni ucasti ve Skolnich spolcich nebo
sdruzenich. Rodi¢e v nich mohou vlastnim pfi¢inénim ovliviiovat podobu, kvalitu a podminky
vzdélavani svych déti. Néplni Cinnosti Skolnich spolkll je pfedev§im finan¢ni a hmotna
podpora Skolnich a mimoskolnich aktivit. Aktivity se neomezuji pouze na podporu skoly, ale
jejich cilem je i prosazovani zajmi rodica vaci skole. Je-li tfeba, mohou ¢lenové vyboru
spolku zprostiedkovavat komunikaci mezi ostatnimi rodic¢i a vedenim Skoly. Ne¢ktefi rodice
nechtéji z riznych divoda fesit své pfipominky nebo problémy piimo s vedenim Skoly a
radéji voli zprostiedkovanou formu komunikace ptes zminény spolek. V takovém piipadé se
spolek stavad komunikacnim meziclankem mezi rodici a vedenim Skoly a slouZi jako kanal

obousmérné komunikace.
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3 Pedagogicky projekt

3.1 Historické souvislosti vzniku projektové vyucovaci metody

Pida pro vznik projektové vyucovaci metody se zacala utvaret spolu s ve své dob¢
prevratnymi myslenkami hnuti za novou vychovu neboli reformni pedagogikou. V ¢em byly
ve své dobd tyto myslenky tak pievratné a nové? Slo o reakci a kritiku praktikujicich
pedagogii a jim podobnych profesi na principy a zptsob fungovani tehdejsi skoly a to napfic
riznymi zemémi v Evrop€ i Americe — Némecku, Francii, Italii, Rusku atd. (Singule, 1992).
Tehdejsi skola vychazela z principti tzv. herbartovské Skoly. Herbartovska neboli stara skola
uznavala ucitele jako jedinou a neomylnou autoritu. Dité bylo v roli pasivniho piijemce
teoretickych poznatkil, které se zpravidla ucilo nazpamét. VeSkerd Cinnost byla fizena,
frontalni, jakakoli aktivita zdka byla potlacena jako rozptylujici (Dvotakova in Tomkova,

KaSova, Dvorakova 2009).

Potfeba nové vychovy nevychdzela pouze zezdola od pedagog, ale byla ddna rovnéz
meénicimi se spoleCenskymi pomeéry. Primyslovéa revoluce a nasledny velky rozvoj védy,
techniky a urbanizace pfinesly do hospodaistvi nové pozadavky. Bylo tieba vychovat
samostatné jedince, kteti budou umét feSit nové vzniklé situace, predvidat, planovat a
uvazovat v souvislostech. Nové poznatky z psychologie zdlraznily vyznam détstvi v Zivoté
cloveéka jako svébytné etapy lidského vyvoje, béhem niz se ustanovuji zéklady pro etapy
nasledné. Na zakladé novych poznatkll o biologii ¢lovéka, dospéla kognitivni psychologie
k zavéram, Ze tradiéni zpisob vyuky neni efektivni a zdaleka nevyuzivéa potencialu zakt. Zak
se uci daleko 1épe, pokud sam pii vzdélavacim procesu vyviji aktivitu a pokud se ucebni

témata vztahuji k jeho bezprostfedni zivotni zkuSenosti (Dvotakova, 2009).

Hnuti nové vychovy ptedstavuje obrat k ditéti. Navazuje na odkaz J. J. Rousseaua a
jeho myslenku, Ze ,,Zivot a uceni jsou jen dve stranky téhoz procesu, které se od sebe nedaji
oddelovat“ (Singule, 1992, s. 10). Nova vychova vidi v détstvi hodnotu. Tento postoj, jakkoli
pro nas samoziejmy, v t¢ dobé zdaleka samoziejmy nebyl. Détstvi bylo doposud nahliZzeno
jako pouhy nedokonaly ptedstupenn dospélosti, ktery je tieba co nejrychleji piekonat. Hnuti
nové vychovy obratilo pozornost na dité a predev§im na jeho potieby, zajmy a jeho pfirozeny
vyvoj. J. Dewey charakterizoval novou vychovu v tom smyslu, Ze spo¢iva ,,v rozvijeni darui,

které si kazda lidska bytost prindsi s sebou pri narozeni* (Singule, 1992, s. 12). Zakladem
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vychovy se tak stdva spontanni Cinnost ditéte, kterd je zaroven demonstraci jeho

nejzakladnéjsich potieb.

3.2 Projektova vyucovaci metoda

Myslenky obsazené v pragmatické pedagogice J. Deweye se staly kolébkou
projektového vyucovani. Pragmatismus jako filozoficky smér povazuje za kriterium pravdy
uzitecnost, uspéSnost. Pragmatickd pedagogika tedy chape vzdélani jako nastroj feSeni
problémi, se kterymi se clovek setkava v praktickém zivoté (Kratochvilova, 2016). Dewey se
pokousel nalézt zptsob, jak budou vSichni ucastnici vyuky, jak zici, tak ucitelé, aktivné
zapojeni do procesu ziskavani a zpracovani informaci. Zdkladem Deweyho pfistupu je nova
bezprostfedni zkuSenost, kterou zak v procesu uceni a experimentace porovnava
S dosavadnimi poznatky a nasledné své zkuSenosti propojuje a uspotadava v celistvy obraz
svéta. Na zaklad¢é pragmatické pedagogiky Deweyho vymezil W.H. Kilpatrick projektovou
metodu. Navrhl nasledujici projektové schéma: stanoveni cile — planovani — provedeni —
zhodnoceni. Vice nez ziskané poznatky je podle Kilpatricka v projektové metodé zasadni

vychova charakteru a osobnosti Zdka (Dvotakova, 2009).

Metoda projektového vyucovani tedy nahrazuje uspotfddani vzdélavaciho obsahu do
izolovanych predméti usporddanim podle jednotlivych témat, problémi kfeSeni a
samostatnych ukoli (Dvotdkovd in Tomkova, KaSova, Dvordkova, 2009). Radikalné se
zmeénilo pojeti role ucitele ve vzdélavacim procesu. UCitel je vniman jako partner, radce, ktery
pfipravuje prostiedi a problémy k feseni. Zak je postaven do role aktivniho ,,samouditele*,
ktery na zaklad¢ vlastniho pozorovani a experimentovani dochéazi k obecnym poznatkiim,

které si je schopny ve své vlastni konkrétni zkuSenosti ovéfit.

3.2.1 Definice a vymezeni pedagogického projektu

V odborné literatufe se miizeme setkat s riznymi definicemi pedagogického projektu.
Projekt byva vymezovan jako komplexni metoda vyucovani, organiza¢ni forma vyucovani
nebo 1 typ vzdelavaci strategie (Dvotrakovd in Tomkova, Kasova, Dvordkova 2009). S.
Velinsky popsal ve své knize z poc€atku 30. let 20. stoleti projekt takto ,urcité a jasné
navrzeny ukol, ktery miiZzeme predloZiti Zaku tak, aby se mu zdal Zivotné dilezity tim, Ze se
blizi skutecné cinnosti lidi Vv zivote™ (Velinsky in Kratochvilova 2016, s. 34). Soucasni autofi

J. Manak a V. Svec nahliZi na projekt jako na , komplexni praktickou vilohu (problém, témay),
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spojenou se zivotni realitou, kterou je nutno resit teoretickou i praktickou cinnosti, ktera vede
K vytvoreni adekvatniho produktu® (Manak a Svec in Kratochvilova 2016, s. 35). Dnesni
pedagogicky projekt je charakterizovan fazemi: analyza vychozi situace (aktudlni situace
v détské skuping), formulace zaméru projektu, vytvoieni planu projektu (navrh projektu,
struktura obsahovych celkii, soubor ¢innosti, materidly a pomucky, motivace), realizace
projektu, vyhodnoceni projektu a zvefejnéni vysledku projektu (Brtnova Cepitkova et al.,
2007). Jina autorka uvadi faze: motivace, mapovani a tfidéni — feSeni — produkt projektu —

reflexe (Dvorakova in Tomkova, KaSova, Dvoiakova, 2009).

Pedagogicky projekt byva casto zaméilovan s tematickou vyukou. Tematickou vyukou
je mysleno ,,7azeni jednotlivych cinnosti, které se obsahove, pocitove, tvorive vazou k tématu
usporadanému do c¢asového bloku* (Kot'atkova 2014, s. 183). Tematicka vyuka rozpracovava
téma do Sife, do jednotlivych podtémat a mlze tak poslouzit v prvni fazi projektu ke sbéru
podkladii pro projekt, zatimco projekt cilené spéje ke svému produktu. Vysledny produkt
urcuje celkovy proces a jsou mu podfizeny veskeré ¢innosti (Dvofakova in Tomkova, KaSova,
Dvorakova, 2009). S. Kotatkova uvadi hned nékolik znakii pedagogického projektu
odliSujicich projekt od tematické vyuky, jsou jimi: Casovd omezenost;, zamécfenost na jadro
tématu podminujici koncentraci obsahu; zaklad v ¢innosti déti (pokusy, experimenty); podoba
integrovaného celku slozeného z rliznych vzdélavacich oblasti zahrnujicich individualni
aktivitu 1 skupinovou kooperaci; nabizeni rliznych tajemstvi, problémil a pokladani otazek

(Kotatkova, 2014).

3.3 Pedagogicky projekt v materské Skole

Tematické a projektové vyucovani ma v Ceskych Skolach pomérné dlouhou historii.
Ve 30. letech 20. stoleti je prosazovali reformni pedagogové V. Pithoda, R. Zanta, S. Vréana,
J. Uher a dals$i (Kratochvilova, 2016). V matetskych Skolach se o jejich propagaci zaslouzily
piedev§im vyznamné reformatorky I. Jarnikovéa a A. Stisova. 1. Jarnikova naznacila zékladni
tematické celky Skolniho roku, jejichZ €asovymi mezniky jsou Véanoce a Velikonoce. V roce
1933 zpracovala ukazkovy pedagogicky projekt ,,O vodé a co v ni zije* (Kotatkova, 2014).
Po vice nez padesatileté pauze se v Ceské mateiské Skole objevilo projektové vyucovani az
v devadesatych letech 20. stoleti. Zpocatku vychéazelo z tehdejSich potreb ucitell, predevsim
Z jejich usili o zménu Skoly, ale stavajici u¢ebni plany jim nedavaly potiebny prostor pro jeho
realizaci. ,,Pro zavadeni projektového vyucovani nastala velmi prizniva situace po uzakonéni

ramcovych vzdelavacich programii a tvorby Skolnich vzdélavacich programii. Projekty se
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staly prostredkem naplnéni soucasnych vzdeélavacich cilii (Dvorakova in Tomkova, Kasova,

Dvotakova, 2009, s. 13).

Autofi, ktefi se zabyvaji teorii a praxi projektové vyuky se shoduji na tom, ze
projektova vyuka si prozatim nenasla v dneSni pedagogické praxi své Siroké uplatnéni.
Projekty jsou realizovany jako zpestieni vzd€lavaciho procesu, nikoli jako systematicky
zaclenovana soucast vyuky. Projektova vyuka klade pomérné vysoké naroky na Skolu — na
reditele, ucitele, zaky i jejich rodi¢e. Ucitelé z praxe zminuji divody, pro¢ tomu tak je:
projekt je naro¢ny na piipravu, na pomucky a materialni zajiSténi, na organizaci, vyzaduje
dovednost prace ve skupinach, schopnost tvofivé reagovat na zmény, ucitelé by nezvladli
probrat ucivo, projektovému vyucovani nevyhovuji soucasné osnovy, atd. (Kratochvilova,
2016). Uvadéné davody pochazeji ptrevazné ztad uciteld v primarnim a sekundarnim
vzdélavani. Domnivam se, Ze matefskd Skola mé v tomto ohledu piiznivéjsi pozici a jeji

prostfedi je naklonéno a doslova vybizi k realizaci projekti.

Vyhodou organizace vzdélavaciho procesu v matetské Skole je velkd volnost pfi
tvorbé tiidnich vzdélavacich programii po zavedeni Ramcového vzdelavaciho programu pro
predskolni vzdélavani. Navic predSkolni pedagog nemusi respektovat uspotadani vyuky dle
jednotlivych predméth. Specifikem ptedskolniho vzd€lavani je dobrovolné a vybérova ucast
déti ve vzdelavacim procesu. Vybérova ucast déti pii vzdelavacich aktivitach akcentuje
dalezitost motivaéni faze projektu. Kazdy predskolni pedagog potvrdi, Ze motivace déti je
zakladem uspéSné zvladnuté aktivity v matefské Skole, motivace patii neodmyslitelné
k jakékoli planované ¢innosti a proto nesmi byt v ptipadé planovani pedagogického projektu

podcenéna.

S pfihlédnutim k v€kové hranici déti predskolniho véku je ziejmé, Ze predskolni
pedagog hraje v projektovém vyucovani vyrazngjsi roli nez je tomu na vyssich stupnich skol.
Pro néslednou motivaci je zcela jist¢ prospésné, pokud téma projektu vznikne na popud
samotnych déti, nicméné nasledné aktivity — zajisténi informacénich zdroji, pomucek a
materidlu, obsah Cinnosti, organiza¢ni a metodické zajiSténi, atd. musi obstarat pedagog.
Pedagog by mél ve svém planovani jasné formulovat cil projektu, ur¢it ¢eho chce projektem
doséhnout a co chce jeho prostfednictvim u déti rozvinout a na zavér naplnéni téchto cilt a

zamérl vyhodnotit.
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3.3.1 Pedagogicky projekt jako prilezitost pro ¢innostni a prozitkovou formu uceni

Cinnostni a prozitkové udeni je v soudasné dob& povazovano za jeden ze zékladnich
zpusobd, jakym by déti predskolniho véku mohly a mély ziskavat nové poznatky a zkusSenosti.
Ramcovy vzdé€lavaci program pro predskolni vzde€lavani uvadi Cinnostni a prozitkové uceni
jako vhodné metody prace, které respektuji rozdilné ,,vyvojové fyziologicke, kognitivni,
socidalni a emocionalni potreby deti této vekové skupiny™ (Kol. autord, 2017, s.7).
Pedagogicky projekt je pfimo idedlni formou vyuky pro realizaci ¢innostniho a prozitkového
uceni.

Na pocatku pedagogického projektu v mateiské Skole ucitel motivuje téma, které by
déti mohly rozvijet a nésledn¢ zpracovat. Téma by meélo vychazet ze zajmu déti nebo
z aktualniho déni v okoli, aby déti k nému mély vztah. Vystupem projektu by mél byt
vysledny produkt, at’ uz v podob¢ vytvarného, hudebniho, dramatického ¢i jiného uceleného

ztvarnéni tématu, ke kterému si v priibéhu projektu déti rovnéz vytvaieji sviij vztah.

Dit¢ ma moznost se do projektu zapojit podle miry svych moznosti a motivace.
Motivace by idedlné méla vychazet ze samotného projektu, z chuti déti dobrat se k co
navrhovat rtizna feSeni a moznosti, zkouset a experimentovat. Skrze vlastni ¢innost — pokusy,
ale 1 omyly by se mély pozvolna dobirat k vysledku své dlouhodobé&jsi prace a zkoumani.
Dulezita je aktivni role ditéte, jeho uceni skrze konéani a zakouseni malych uspéchii ¢i slepych
cest. Vysledny produkt je uréen na pocatku projektu, nicméné jeho konkrétni podoba je dana
priabéhem a vysledkem jednotlivych détskych Cinnosti. Je dulezité, aby kazdé dit¢ mohlo

piispét do konecné podoby produktu a citilo se tak uspesné a potiebné.

Ramcovy vzdélavaci program rovnéz zminuje, ze koncepce predskolniho vzdélavani
je zamétena tak, aby dité ziskavalo pfedpoklady pro své celoZivotni vzdélavani (Kol. autort,
2017). Projektova metoda vyuky je specifickd svym pojetim ditéte jako ,,samoucitele” a
ucitele jako partnera, facilitdtora a privodce vzdélavanim ditéte. Ma-li dité v predSkolnim
vzdélavani ziskat vztah k procesu vlastniho uceni, musi na ném aktivné participovat a zazivat
jeho smysluplnost. Uceni se pro néj stava smysluplnym ve chvili, kdy si mtize bezprostiedné
ovétit jeho vysledky ve svém okoli a kazdodennim Zivoté. V projektové metode se tak dle
mého nazoru pfirozené stfetavaji principy stanovené Ramcovym vzdélavacim programem pro

ptedSkolni vzd€lavani s principy, které jsou vlastni ¢innostni a prozitkové forme uceni.

26



4 Komunitni Skola

4.1 Charakteristické rysy komunitni Skoly ve svété a u nas

Z historického pohledu vzdy s$kola byvala pfirozenym centrem urcité obce.
Soustfed’'ovala vzdélané lidi s pfehledem o déni v obci a znalosti mistnich obyvatel a rovnéz
disponovala vybavenim a prostorami vhodnymi pro shromazd’ovani vétsiho poétu lidi. Da se
tedy fici, ze kazda Skola ma v sobé komunitni rozmér - ma potencial vstupovat do prostiedi
obce, oslovovat ji, spolupracovat s ni, pretvaret ji a byt ji prospé$na. Na myslence $koly jako
centra obce stoji novodoby koncept komunitni §koly. Komunitni $kolou se jednoduse fe¢eno
mysli Skola s vyznamnym napojenim na zivot lokalni komunity. Takova Skola se snaZzi
Lvyuzivat mistnich zdroju pro vlastni cinnost a zaroven nabizi podporu pro rozvoj obce*
(Sed’ova in Rabusicova, 2004, 5.122). Jedna se tedy o $kolu otevienou vefejnosti, a to doslova
— idedln¢ do vecernich hodin véetné vikendu, a recipro¢ni ve svém vztahu ke komunité. Za

klicovy princip je povazovan pozitivni dopad na zaky.

Koncept Skoly jako centra zivota komunity neni ni¢im novym, jeho stopy lze
vysledovat podobné jako u konceptu projektové vyucovaci metody jiz v usili reformnich
pedagogt z 20. let minulého stoleti. John Dewey, Jane Adamsova a dalsi hledali zptisoby, jak
tvafi v tvar disledkim hospodarské krize zlepSit Zivot nové ptichozich obyvatel mést
prosttednictvim komunitniho vzdélavani a rozvoje (Lauermann, 2015). Nejhlubsi tradici maji
komunitni Skoly v USA, Velké Britdnii a Nizozemi. Soufasné programy komunitniho
vzdélavani v USA akcentuji vzhledem k rGznorodosti obyvatelstva pfedevSim inkluzivni
vzdélavaci piistup. V poslednich dvaceti letech zde zazivaji komunitni $koly rozkvét a stavaji
se jednou z mnoha cest, jak se podfinancované vetejné Skoly snazi feSit situaci svych
studenti, uvadi Novotna (2013). Autorka dale popisuje, Ze tfeditelé Skol se snazi nalézt
potfebné zdroje v komunité, a to ve formé€ financi, ale 1 Casu, lidskych zdrojl, prace ¢i
dobrovolnictvi. Krom¢ USA a Kanady, je 1 ve Velké Britanii patrny spolecensky konsenzus
na odstraniovani socioekonomickych nerovnosti a prekazek ve vzdélavani, ktery se promita do
podoby komunitnich Skol (tzv. Extended schools). VSechny britské Skoly by od roku 2010
mély byt schopny poskytovat nasledujici sluzby: péce o déti v mimoskolni dob€, mimoskolni
aktivity, podporu rodicim a uceni v rodin€, snadny piistup ke specializovanym sluzbam
(logopedicka péce, 1€karskd a socidlni péce), komunitni sluzby a vzdélavani dospélych (Vik,

2008).
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Prvni stopy konceptu komunitni Skoly u nas lze nalézt jiz v tzv. ptihodovské reforme
ze 30. let 20. stoleti (zdkovskd samosprava, kurzy pro rodice, feSeni probléma $ir$i komunity
kolem $koly) (Lauermann, 2015). Oziveni této myslenky jsme se dockali az po roce 1989.
V letech 1997 — 2000 probéhl prostfednictvim projektu Rozvoj Komunitnich S$kol
financovaného nadaci Open Society Fund prvni pokus o transformaci tiech zakladnich skol na
Skoly komunitni. Nasledovaly dalsi projekty vedené napiiklad spolecnosti Nova skola o.p.s.,
Clovek v tisni 0.p.s. a MSMT. Na vladni urovni se koncept objevil v Bilé knize, posléze zadal
figurovat v dlouhodobych zamérech krajti a dlouhodobém zaméru MSMT. Velkym zastancem
konceptu byl ministr Skolstvi, mladeZe a télovychovy Ondtej LiSka: ,, Komunitni Skola je pro
mé Skolou, kterd se neboji oteviit verejnosti v lokalité svého piisobeni. Skolou, kterd vnima
kulturni, socidlni a vzdélavaci potreby mista, kde piisobi, a ma kromé klasického vzdélavani
Zaku ambici vytvaret nabidku aktivit, které budou uspokojovat mistni potreby v oblasti
celozivotniho uceni (Liska in Vik, 2008, s. 4). Tento ministr v roce 2008 ztidil ,,Pracovni
skupinu pro Rozvoj komunitnich Skol“. Jako vystup ¢innosti této skupiny vznikl komplexni
vyzkum o komunitnich $kolach v Ceské republice — ,,Analyza pfipravenosti prostfedi CR a

moznosti rozvoje komunitnich Skol*.

Na narodni urovni neexistuje instituce, kterd by sdruZovala v§echny komunitni $koly.
Existuji rizné obcanské spolky sdruzujici komunitni skoly na regiondlni Grovni nebo Skoly
ur¢itého typu. Mezi takova sdruZeni patii napiiklad Liga komunitnich Skol, Narodni sit’
venkovskych komunitnich $kol a Sit' brnénskych otevienych $kol. V roce 2007 byly
mezinarodni pracovni skupinou sloZenou ze zastupcii nestatnich neziskovych organizaci a za
ucasti ¢eského zastupce Nova Skola o.p.s. odsouhlaseny mezinarodni ,,Standardy kvality
komunitnich Skol“. Jedna se o 9 standardi, tedy znakt, které by kazdd komunitni nebo
oteviena Skola méla splnovat. Tyto standardy jsou autoevaluacnim ndastrojem, ktery muze
pomoci Skolam urcit, zda svymi aktivitami posiluji roli skoly coby centra komunity a v jaké
fazi se Skola ve své transformaci nachazi. Jakékoli Skola mize definovat svou koncepci
pomoci téchto kritérii: vedeni (leadership), partnerstvi, socidlni inkluze, sluzby,
dobrovolnictvi, celozivotni uceni, zapojeni rodicu, kultura Skoly a rozvoj komunity (Kol.

autord, 2011).

Jesté vice nez popisovani historického a soucasného rozvoje komunitnich skol mi
pfijde zajimavé zamysSleni se nad budoucnosti tohoto konceptu. Jak fikd Chris Jones, feditelka
ICECS - the International Centre for Excelence of Community Schools (Coventry, UK):

,wDéti, které dnes zacinaji skolni dochdzku, pujdou do penze v roce 2075. Jak bude v t¢ dobée
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vypadat svét? Jsme schopni pripravit tyto déti na zivot v jejich budoucnosti? (Lauermann,

2015, s. 36). Kazdy ucitel a rodi¢ si mize na tuto otazku sam za sebe odpoveédét.

Domnivam se, ze komunitni Skola mtize byt dobrou piipravou dnesnich déti pro
budoucnost. V soucasné dobé pojem komunita jiz zpravidla neni chapan jako ur€ity Gizemni,
lokalni celek se spole¢nymi potfebami a problémy, ale spiSe jako skupina tvofena lidmi se
spoleénym zajmem, védomim, ¢i posldénim a vzdjemnymi emocnimi pouty. Mluvime o
komunitach duchovnich, profesnich, terapeutickych, atd. (Kraus a Polackova, 2001).
Komunitni Skola se uzce dotyka tématu jedné nezminéné komunity a to komunity ob¢anské.
Myslim si, ze komunitni Skola ma potencidl rozvijet v détech vztah k lokdlni komunité,
urc¢itou odpovédnost k mistu, ve kterém bydli, a zaroven v nich péstovat pocit, ze je mozné
nevyhovujici stav véci kolem sebe zménit vlastni aktivitou - komunitni Skole je vlastni
projektova vyucovaci metoda. Komunitni Skola déti uci, Ze vzdélavani je celozivotni aktivitou
a ze konkrétni poznatky a dovednosti pfedavané skolou souviseji s okolnim Zivotem. Svou
orientaci na rozvoj ,,mekkych® dovednosti a pro-socidlniho jednani zaklada jejich pozdéjsi

obcanské postoje. A co je dulezité - Sanci zde ma kazdy.

4.2 Komunitni mateiska Skola v propojeni se zakladni Skolou

Cilena podpora rozvoje komunitnich kol v Ceské republice se dosud orientovala
pfedev§im na zakladni Skoly. Pfesto je mozné nalézt i nékteré matefské komunitni Skoly (v
pfevazné vétSing se jedna o spojené matetské Skoly se Skolami zékladnimi) napliiujici nebo
pfiblizujici se vySe zminénym Standardim kvality komunitnich $kol. Jednim z takovych
ptikladi dobré praxe je MS a ZS Praminek o.p.s. v Brné. Tato $kola se neustale rozviji a od
doby, kdy o ni byla v roce 2004 M. RabuSicovou sepsana piipadova studie ,,Matetska Skola a

rodice* a odstupovala jeji dlouholeta feditelka, se ve Skole mnohé zmeénilo.

Skola pracuje podle programu Zaéit spolu a byla jednou z prvnich matefskych 3kol,
které po roce 1989 vyuzily nabidky nadace Open Society Fund na zavedeni tohoto programu.
Posléze se Skola transformovala na obecné prospéSnou spolecnost a byl zfizen 1 navazujici 1.
stupent zakladni Skoly realizujici stejny program. Podle aktudlnich webovych stranek dnes
skola nabizi i 2. stupeti zakladni §koly a détskou skupinu pro déti ve véku 2-5 let. Skola je

soucasti Sité brnénskych otevienych skol.

Autorka této bakalarské prace se pokusi na zakladé studia dostupnych materiali urcit,

Vv jakych bodech tato matetska $kola napliiuje Standardy kvality komunitnich $kol. Autorka
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neni se Skolou Praminek o.p.s. sezndmena osobné¢ a uvédomuje si nutné schematické
zjednoduseni této analyzy dané omezenym zdrojem informaci a tematickym zaméfenim této
prace, nicmén¢ se domnivd, Ze naslednd analyza nézorn¢ piedstavi alespoii Cast obsahu
jednotlivych kritérii. Autorka v néasledné analyze vychdzi ze studie M. Rabusicové, 2004,
aktualnich webovych stranek $koly (www.praminek.cz), a zde umisténych dokumentii Skolni

vzdélavaci program piedskolniho vzdélavani ,,Praminek™ a Vyro¢nich zprav skoly pro obdobi
2015/2016 a 2016/2017.

Vedeni

Obsah kritéria: Pri vytvareni strategickych planii vedeni bere V tivahu zdajmy a potreby zZdkii a
rodicii.

Konkrétni plnéni: Napiiklad vytvoreni 2. stupné zakladni $koly a détské skupiny Zabka na
této $kole je odpovédi na projevené potieby téchto skupin. Skola ma neoddiskutovatelnd
velmi motivované a energické vedeni, coz je patrné z jejiho neustalého rozvoje a Sife aktivit.
Obsah kritéria: Vedeni podporuje zvysovani kvalifikace zaméstnancii.

Konkrétni plnéni. \ lonském roce se predskolni pedagogové zucastnili Skoleni na téma
Skolni zralost, Hejného metoda, inkluze a integrace, asertivita, polytechnické dovednosti, atd.
Obsah kritéria: Vedeni seznamuje zainteresované osoby a spolupracujici subjekty s vizi skoly.
Konkrétni plnéni. V této Skole kazdy rodi¢ sepisuje ,,smlouvu‘ mezi rodinou a Skolou, jez
obsahuje soupis nejzdkladngjSich vzajemnych ocekavani. Kazdy rodic a dit€¢ se pired

nastoupenim do této Skoly seznamuje s jeji vizi.

Patnerstvi

Obsah kritéria: Skola spolupracuje se svymi partnery, rodinou, dalsimi subjekty a
organizacemi ve svém okoli.

Konkrétni plnéni: Mezi partnery této Skoly patfi napiiklad Masarykova univerzita,
Cyrilometodgjské gymnazium a SOS pedagogickda v Brné, VUT Brno, Knihovna Jifiho
Mahena, Sokolovna Bystrc, ZS Pastviny, Pedagogicko-psychologicka poradna, Spole¢nost
SITA CZ a.s., Biskupstvi brnénské, Nadace Veronika a mnoho dalSich. Jak je patrné, jedna se
o celou fadu subjektli z Brna a jeho okoli od vzdélavacich instituci, pfes obecné prospésné az

po soukromé spolecnosti.
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Socialni inkluze

Obsah kritéria: Skola napomdha riiznym skupindm k jejich koexistenci.

Konkrétni plnéni: MS Praminek v lofiském roce pracovala s 12 détmi s vaznymi vadami feéi
— je zde logopedicka tfida, ZS Praminek podporuje vzdélavani déti se specialnimi potiebami,
v minulém roce $kolu navitévovalo 16 takovych déti. Skola za timto u¢elem zaméstnava
specialniho pedagoga a odborné asistenty. Pedagogové MS vytvaieji kazdému ditéti

individualni vzdélavaci plan.
Sluzby

Obsah kritéria: Skola nabizi a zajistuje riiznorodou skalu prorodinnych sluzeb.

Konkrétni plnéni: MS Praminek organizuje riizna tematick setkani — prednasky s odborniky
Z oblasti vychovy a vzdélavani piedskolnich déti. Skola nabizi rovnéZz zajmové krouzky
keramiky, jogy a anglictiny a velké mnozstvi jednordzovych aktivit pro rodi¢e a prarodice

s détmi v prubéhu celého roku.

Dobrovolnictvi

Obsah kritéria: Skola vytvaii prilezitosti pro dobrovolniky z Fad Zakii i dospélych.

Konkrétni plnéni: Kazdy ptitel skoly se mize zapojit do projektu Recyklohrani, ve kterém
mize prostiednictvim tfidéni odpadu Skola ziskavat body, jez posléze vymeéni za vécné
odmény nebo penize. Konkrétné¢ sbérem PET vi¢ek skola napomaha zdravotné
znevyhodnénym détem k ziskani zdravotnich pomticek. Rodi¢e déti této Skoly se pravidelné
pomahaji starat o zahradu (vyroba ptacich budek, kompostéru, sdzeni stromt, atd.), organizuji
rizné akce pro déti — napiiklad pravidelny Karneval a Spolecensky vecer a Casto figuruji 1
Vv roli drobnych sponzort riznych akci (vylety, exkurze, vyukové programy, divadla) nebo

vybaveni Skoly (typi a slackline na Skolni zahradu a rtizné pomicky do tiid).

Celozivotni uceni

Obsah kritéria: Skola nabizi pomoc, podporu a moznosti celoZivotniho vzdélavini pro
vSechny generace.

Konkrétni plnéni: Skola organizuje riizna tematické setkani — pfednasky s odborniky z oblasti
vychovy a vzdélavani ptedSkolnich deti. Pedagogové rovnéz nabizeji rodi¢im v piipadé
potieby odbornou literaturu a zprostiedkovavaji spolupraci s odborniky (specidlnimi

pedagogy, psychology a logopedy).
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Zapojeni rodici

Obsah kritéria: Skola pravidelnou vzdjemnou a smysluplnou komunikaci mezi rodici a Skolou
vytvari pozitivni vztahy.

Konkrétni plnéni. Zapojeni rodi¢h a jejich spolutiCast na vzdélavani déti je jednim ze
zékladnich piliit vychovné vzdelavaciho programu Zacit spolu. Rodi¢e se mohou béhem roku
ucastnit vzdélavacich aktivit ve tfidé, kazdy den s détmi fesi ranni ukol, mohou se informovat
o prospivani svého ditéte v individudlnich pohovorech na tfidnich schizkach, mohou se

podilet na planovani programu skoly a ptipravach raznych akci, atd.

Kultura Skoly

Obsah kritéria: Skola pravidelné informuje o své vychovné cinnosti. Skola je oteviend a
Vvstiicnd ke zménam.

Konkrétni plnéni: MS Praminek vyuziva riznych komunikacnich kanaléi pro informovanost
vetejnosti, at’ uz se jednd o filosofii Skoly a Skolni vzdé€lavaci program ptedstaveny na
webovych strankach, tfidni schiizky, portfolia déti a8 moznost rodict ucastnit se vzdélavacich
aktivit ve tfidach. Rodice jsou v této Skole vitani, vitdny jsou i jejich nazory a nabidka

poOMOCi.

Rozvoj komunity

Obsah kritéria: Komunitni skoly se zapojuji do rozvoje komunity.

Konkrétni plnéni: V roce 2004 spolupracoval Praminek s obCanskym sdruzenim Svratka.
Realizovali celou fadu obecné prospésnych aktivit — chranéné dilny Pfistav, jejichz
zaméstnanci pfipravovali k recyklaci PET lahve nasbirané skolou, pecovali 0 uklid chodniku,
piskovist’ a travniku v zahradé Skoly. Ve spolupraci se zaméstnanci chranénych dilen skola
zajisStovala stravovani seniort. Tato sluzba pro seniory pretrvava az do dneSni doby. V roce
2002 byly nad matefskou Skolou pristaveny byty pro matky v tisni. V prostoru Skoly se
schazel rovnéz klub maminek Slunicko. Na soucasnych webovych strankach jiz nejsou o

téchto aktivitach zminky.

Posuzovanid matefska Skola je velmi oteviend a mize se pochlubit vzristajicim
zdjmem o svij vzdelavaci program, o cemz sveédci stoupajici pocet déti ve tfidach, otevieni 2.
stupné zékladni Skoly a zfizeni détské skupiny Zabka. Skola je velmi silna ve standardech

zapojeni rodict, vedeni, partnerstvi a kultura Skoly. Dobie napliiuje také standardy socialni
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inkluze, sluzeb a dobrovolnictvi. Ptiblizuje se standardu celozivotniho uéeni, nicméné zde
chybi soustavné vzdélavani dospélych v pribéhu skolniho roku. Co se tyka standardu rozvoje
komunity, $kola neptisobi v souc¢asné dob¢ jako aktér rozvoje komunity. V roce 2004 by se
tato Skola dala pfirovnat na zdklad¢ obécné prospésnych aktivit ke komunitnimu centru, ale

V soucasné dob¢ jiz nelze takové informace z dostupnych zdroju potvrdit.

Myslenka komunitni Skoly a jeji obsahové naplnéni bude jist¢ vzdy reagovat na
specifika dané obce (mésta, méstské casti) a podle toho bude realizovat propojeni s obCany,
aktivitami obce a institucemi. Protoze uvedeny piiklad je z velkého mésta, tak je vice zaméten
na propojeni a kontakty s institucemi. V malé obci se komunitni $kola bude spiSe zaméfovat
na celozivotni vzdélavani dospélych, kulturni akce a volnocasové aktivity a bude rozvijet

spolupraci s riznymi spolky.

Pii posuzovani Standardl kvality komunitnich $kol budeme, myslim, vZdy narazet na
limity persondlniho charakteru. Budovani komunitni Skoly totiz ptedpokldda obrovské
nasazeni vedeni a pedagogického persondlu skoly, ochotu vénovat naplnéni této vize mnoho
dobrovolné prace a Casu navic. Potvrzuje to i ptiklad o.p.s. Praminek, v jejiz Vyro¢ni zprave
Skoly 2016/2017 uvadi skolni metodik prevence hrozbu aktudlni pietizenosti pedagogického
persondlu, kterd je dlouhodob& v rozporu se zdravym Zivotnim stylem, a upozoriiuje na

nebezpeci syndromu vyhoteni.
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5 Komunitni rozmér vybrané materské Skoly

5.1 Komunitni zapojeni vybrané $koly v ramci stavajiciho SVP

Mateiska Skola Klanovice, ktera je zaméstnavatelem autorky této bakalarské prace, je
aktivnim subjektem v rozvijeni vztahii mezi $kolou a rodinami déti i ob¢any méstské Casti.
MS Klanovice vytvaii pevna partnerstvi s mistnimi organizacemi a ¢leny komunity. Tato
partnerstvi nejsou zpravidla jednostranna, zapojené subjekty znich maji oboustranny
prospéch. MS Klanovice nabizi obci sluzby v podobé moznosti pronajmu jejich prostor
k zajmovym aktivitam déti i dospélych, ¢imz vychazi vsttic aktudlnim potiebam jejich ¢lent.
MS Klénovice vytvaii rozliéné moznosti zapojeni rodi¢ii do Zivota koly a iniciuje jejich
dobrovolnickou ¢innost, ¢imz napoméha k vytvareni jejich hlubsiho vztahu k mistu bydlisté.
A Vv neposledni tfadé se skola také aktivné podili a sama organizuje rizné akce obecniho

rozsahu.

MS Klanovice udrzuje partnerstvi s pomémé dlouhym vyétem instituci sidlicich v obci
Klénovice i na Sir§Sim izemi hlavniho mésta Prahy. Spolupréce se zfizovatelem MS Klanovice
— Utadem MC Kléanovice je na dobré Grovni, ob¢ strany si vzajemné vychdzeji vstfic. Utad

CNT3

vyuziva prostor MS pro obecni akci ,,Vitani novych ob&ankt. Skola pravidelng piispiva do
obecniho ¢asopisu. S mistni knihovnou §kola spolupracuje formou organizovanych navstév a
potadanim vzdélavacich programt v jejich prostorach. Vyznamnym partnerem $koly je i
mistni Kulturni centrum Beseda, kterou déti ze Skoly pravidelné navstévuji za icelem ucasti
na tematickych besedach, filmovych projekcich ¢i divadelnich ptedstavenich. Nasténky
v prostorach MS jsou vyuzivany pro propagaci kulturnich akci pofadanych KC Beseda.
S mistnim dobrovolnym sborem hasicli Skola spolupotadé ,,Hasi¢sky den®, na kterém jsou

déti seznamovani s hasi¢skou technikou a vybavenim a maji moznost i1 praktického

vyzkouSeni vybranych ,,zdchrannych ¢innosti®.

Skola méa velmi dobré vztahy s mistni zakladni $kolou, Zaci osmych a devatych
roénikti chodi do MS pravidelné pomahat détem pii vyrobé vanoénich ozdob a drobnych
darki ur¢enych pro Vanoc¢ni jarmark, na MikulaSe ptichazeji prevleCeni v maskéach predat
détem darky nebo pomahaji organizovat Skolni olympiddu. Souc¢asti Vano¢niho jarmarku je i
vano¢né ladéné hudebni pasmo v mistnim kostele, na kterém se vyznamnou meérou podileji
mistni hudebni umélci. Jednotlivé tiidy ZS pfi riznych piileZitostech ptichazeji do tiid MS se

svymi hudebnimi ¢i dramatickymi vystoupenimi.
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Do skoly dochazeji déti z mistniho détského domova a Skola aktivné spolupracuje
s détskym domovem ve prospéch viestranného rozvoje jejich svéfenct. Skola neopomiji ani
mistni domov diichodcti, kam déti z MS pravidelnd piichazeji se svym hudebn&-pohybovym
vano&nim vystoupenim a seniofi naopak dochazi do KC Beseda &ist détem z MS pohadky
vramci tematickych celki SVP. S pedagogicko-psychologickou poradnou méa 8kola
nastavenou spoluprdci na pravidelné Skolni akci ,Cesta predskoldka®, pii které
rodice predskolakti mohou konzultovat s pracovnici poradny otazky Skolni zralosti, vhodnosti
odkladu Skolni dochazky nebo piipadného doporuceni piipravné ttidy pro své dité. Této akci
predchazi diagnostika t&ch predskolakti, které uréi pedagogové MS jako potencialné nezralé

pro nastoupeni $kolni dochézky pracovnici PPP pfimo v prostorach MS.

Skola velmi intenzivné spolupracuje s Lesy hl.m. Prahy, které pro MS realizuji velké
mnoZstvi riznych tematickych vzdélavacich a zazitkovych programi. Skola se aktivné
zucastnuje ekologicky zamétenych vyzev Lest hl.m. Prahy napt. ke sbéru zaludi a Sisek. Ve
Skole se realizuji praxe studentll prazskych stfednich pedagogickych Skol. Jako soucast
tematického celku SVP ,,Letem svétem* $kola hostila i zahrani¢ni studenty z riznych zemi
svéta po dobu péti tydnii. Tito studenti pfedstavili détem svou zemi prosttednictvim fotografii
a spole¢nych her, pisni a vytvarnych ¢innosti. Studenti byli ubytovani v rodinach déti z MS.
roku gurmansky vecer pod vedenim profesiondlniho $éfkuchate za doprovodu Zivé hudby

mistnich umeélct, ¢lent Ceské filharmonie.

Skola nabizi sviij prostor k prondjmu riiznym zajmovym krouzkiim a sdruzenim. Ve
skole se realizuje velky podet krouzki pro déti z MS, z nichZ vétsina je vedena pedagogy MS.
Ve vecernich hodinach prostory Skoly slouZi rovnéz zajmové ¢innosti pro dospélé (joga, tai-
chi, hubnuti, judo a cviceni pro seniory). O vikendech je moZné si venkovni i vnitini prostory

Skoly pronajmout pro soukromé akce.

MS Klanovice je velmi aktivni s ohledem na vytvaieni pfileZitosti pro zapojeni rodi¢t
do zivota $koly. Skola poiada v priméru 2 akce pro rodice s détmi mési¢né a vyjimkou nejsou
ani vikendové akce typu cyklistického vyletu do Brandysa nad Labem, novoro¢niho vystupu
na horu Rip nebo vikendového vyletu na rafty po fece Berounce. Tyto akce jsou zpravidla

pfipraveny a organizovany personalem Skoly.

Skola podnécuje i k dobrovolnické &innosti rodict. V této souvislosti nelze opomenout
pravidelné se konajici jarni brigadu na zahrad¢ Skoly, pii které se pravidelné schazi velké
mnozstvi rodic¢l. Dalsi moznosti dobrovolnické ¢innosti rodicii je ¢lenstvi ve Spolku pratel
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klanovické skoly, jehoz hlavnim poslanim je organizovat spoleCenské, kulturni a sportovni
akce pro déti, které MS navitévuji. Spolek pravidelnd organizuje akce oteviené vefejnosti,
jako je HrneCku var a Paleni carodé€jnic, které se konaji v prostorach zahrady skoly, a
Lampionovy prtivod brouckti pofadany v pfilehlém Klanovickém lese. Spolek rovnéz
financuje fadu dalSich vzdélavacich a kulturnich akci Skoly, administruje webové stranky
Skoly, zajistuje a financuje darky pro déti na MikuldSe, Velikonoce a na Rozlouceni

s predskolaky.

Rodi¢e déti jsou Skolou vyzyvani k Gcasti na vzdélavacim procesu déti, mohou
vstupovat do tfid a jsou zde vitdni. Byvaji oslovovani za Gi¢elem ptredstaveni svého povolani
nebo uspofadani tematické prednasky pro déti jako vhodné doplnéni tematickych celkti SVP.
Rodice jsou téz oslovovani v piipadé potieby doprovodu na rizné vylety a exkurze, ¢i

vypomoci ttidam pfi spolecenskych akcich.

Za zminku jisté stoji akce Skoly, které jsou uréeny pro Sirokou kldnovickou vefejnost,
tedy akce snejvétsim komunitnim dosahem. Mezi né patii pravidelné podzimni a jarni
bazarky détského obleceni. Pfed Vénoci jsou do skoly zvani zdjemci o vano¢ni dilny, na
kterych se vyrdbi vanocni vénce v prostfedi piijemné vanocni atmosféry. V unoru si
navstévnici Skoly mohou pfijit vyrobit masopustni masku z pfipravenych materidld a
Vnavaznosti na to se zucCastnit velkolepého Klanovického masopustu potradaného
Pohadkovymi Klanovicemi o.p.s. MS na tuto akci dodava obéerstveni z vlastni kuchyng.
Vyvrcholenim celého Skolniho roku je jiz tradi¢ni akce Rozlouceni s predskolaky. Na tuto
akci se obvykle schazeji nejen rodice predskolakd, ale vSech déti Skoly a rizni dalsi pratelé

Skoly, ktefi si nechtéji nechat ujit zabavny program spojeny ¢asto s nevidanou podivanou.

5.2 Popis projektu rodinné a komunitni soudrznosti “Rodina spolu®

5.2.1 Vznik projektu

Matefska skola Klanovice se ve Skolnim roce 2016-2017 rozhodla realizovat projekt
rodinné a komunitni soudrznosti ,,Rodina spolu“. Projekt je inspirovany ¢lankem v ¢asopise
Poradce Feditelky matei'ské §koly z biezna 2016, ktery nesl nazev ,,Projekt Rodina spolu v MS
Dubtiany*, a jehoz autorkou je Jana Il¢ikova, feditelka MS Dubiiany. Pani II¢ikova poskytla
viely souhlas s realizaci podobného projektu v MS Klanovice a pro inspiraci zaslala materialy

vztahujici se k projektu. Autorka bakalaiské prace si vzala na starost podobu a realizaci
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projektu v MS Klanovice s tim, Ze se ji dostava veskeré nutné podpory pro jeho uskuteénéni

od vedeni skoly.

5.2.2 Charakteristické rysy projektu

Projekt ,,Rodina spolu® je projektem rodinné a komunitni soudrznosti. Jak napovida
nazev projektu, je jeho cilem iniciovat rodinné aktivity, pii kterych bude pfitomna celd rodina
nebo dle moznosti vice €lend rodiny. V kapitole 1.2 je zminén pifinos spolecného traveni
volného ¢asu v rodin€ pro ptiznivé rodinné klima a efektivni proces socialniho uceni v rodiné.
Pro déti ptredSkolniho veéku byva odménou travit svij ¢as s rodinnymi piislusniky a tito
¢lenové rodiny by se meéli pokusit vyuzit tohoto vzacného obdobi ditéte pro maximalni

moznou miru spole¢ného smysluplné straveného ¢asu.

Projekt ma svou podstatou 1 §ir$i komunitni rozmér. Je potadan ve spolupréci s dvéma
vyznamnymi partnery MS Klanovice — jejim ziizovatelem, Ufadem méstské ¢asti Klanovice a
Kulturnim centrem Beseda. Hlavni myslenkou projektu je podnitit spolecné straveny rodinny
¢as u smysluplnych ¢innosti, vice propojit skolni Zivot s zivotem rodinnym a péstovat vztah a

odpové&dnost k mistu bydlisté.

Nedélitelnou soucasti projektu je rodinna kniha/kronika nazvana ,,Udalek*. Ucast
v projektu je zcela dobrovolna, rodina se do projektu piihlasi zakoupenim Udalku za
symbolicky poplatek. Kniha obsahuje deset riznych aktivit, které kdykoli béhem Skolniho
roku podnikne ztcastnéna rodina spolu — déti spole¢né se svymi sourozenci, rodi¢i, prarodici
a piipadné¢ dal$imi ¢leny rodiny. Vybrané aktivity jsou Rodina spolu: cte; jede na vylet; vari,
pece a stoluje; pomaha,; si vypravi; sportuje; se bavi; tvori; si hraje a Vyzva rodiny.
Prob&éhnuvsi aktivitu rodina spole¢né popiSe do Udalku, prida obrazek nebo fotografii a dité
poté piinese Udalek do Skolky a podé€li se o své nové zazitky s ostatnimi détmi ve tfide.
Odménou za kazdou absolvovanou aktivitu dostava dité razitko do Udalka. Formalnim
uzavienim projektu bylo ¢ervnové setkani vSech zacastnénych rodin, které nabidlo orienta¢ni
hru po Klanovické obci a nasledné setkani v KC Beseda. Odménou vSem zucastnénym
rodindm bylo mistni divadelni pfedstaveni, rodiny se zde dale mohly potésit vystavou Udalkt

a slosovanim o rodinné zameétené ceny.
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5.2.3 Propagace projektu

Informace o projektu byly pfedavany nékolika riznymi komunikacnimi kanaly. Na
pocatku Skolniho roku byli s projektem sezndmeni rodie a zaméstnanci Skoly na Valné
hromad¢. O existenci projektu se rodi¢e mohli dozvédét zaroven z plakatu umisténého na
nasténkach a webovych strankach Skoly. Nasledovalo osobni pfedstaveni projektu pedagogy
na jednotlivych tiidach rodi¢tm, ktefi projevili zijem. Na zadost Utadu méstské &asti
Klanovice byl do Klanovického zpravodaje rovnéz zaslan ¢lanek nazvany ,,Projekt Rodina
spolu. V priubéhu skolniho roku byli rodi¢e informovani o riznych aktualitach a vyzvach
tykajicich se projektu zpravami v sekci Aktuality na webovych strankach skoly a e-maily od

jednotlivych tfidnich uditeli.

V fijnu 2016 ziskal projekt Rodina spolu mezinarodni rozmér. Autorka této bakalaiské
prace se zucCastnila mezinarodniho kontaktniho semindie evropského programu Erasmus ve
Finsku pofadaného ve mésté Turku snazvem ,Playing and Learning Child“. Ukolem
ucastnikti bylo pfipravit uréity projekt na zéklad¢ vlastniho zajmu a potieb, ktery by mohl nést
potencial pro mezinarodni spolupraci. Autorka pro tyto ucely pielozila rodinnou knihu Udalek
do anglického jazyka a predstavila ji zainteresovanym Uc¢astnikiim seminafe. Na semindii se
podafilo vytvofit kolem tématu spoluprace rodiny a $koly pracovni skupinu Citajici 7 ¢lenti
z riznych zemi — Finska, Litvy, Belgie, Rakouska, Recka, Spanélska a Ceské republiky.
V pribéhu tfidenniho seminafe byl vypracovan plan na odvdzny a pomérné rozsahly projekt
programu Erasmus ze skupiny KA2. Vypracovanim detailniho popisu projektu a podanim
7Aadosti o grant byla povéfena ucastnice z Recka. Skupiné se podatilo dovést aplikaci zadosti o
grant na projekt ,,Together Everyone Achieves More* do UispéSného konce a ve Skolnim roce
2017/2018 zacind tento mezinarodni projekt béZet v praxi. Autorka byla nucena bohuzel
V minulém $kolnim roce svou i¢ast na tomto projektu z diivodu soub¢hu Skolnich, pracovnich

a rodinnych povinnosti odvolat.

V kvétnu 2017 byl projekt predstaven na setkdni Clent skupiny MAP 21 — Mistni
akéni plan rozvoje vzdélavani na izemi MC Praha 21 v prostorach ZS Klanovice. Ugastny
byly ugitelky z matefskych 8kol, 1. stupné ZS a pfipravné tiidy a specidlni psycholozka ze
kol v této oblasti. Po prezentaci nasledovala diskuse pfedevsim o piinosech projektu, jeho
mozného zaGlenéni do vzdélavaciho programu dalich matefskych kol a 1. stupné ZS.
Utastnici setkani shledavali G¢innou motivaci rodin k zapojeni do projektu a jeho nenasilné
za¢lenéni do stavajiciho vzdélavaciho programu (1. stupet ZS) jako hlavni piekazky realizace

tohoto projektu ve svych tiidach.
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5.2.4 Propojeni $kolniho a rodinného Zivota

Vétsina z vybranych aktivit v Udalku se n&jakym zpiisobem prolina se Zivotem MS
Klanovice a inspiruje zucastnéné rodiny k ucasti na Skolnich akcich. Rodina se mize
rozhodnout, zda aktivitu v Udalku absolvuje v ¢isté rodinném kruhu nebo se V prub&hu

Skolniho roku zucastni nabizené akce.

Rodina spolu cte je aktivitou, kterou Skola v tomto Skolnim roce pfimo podpofila
tématicky ladénou navstévou mistni knihovny. Pro pfedskoléky je na konci biezna ptipravena
akce Noc s Andersenem. Détem je ve Skole rovnéZ kazdy den po ob&dé predéitano a jejich
z4jem o knihy je probouzen nabizenim riznych druhi literatury a moznosti vypijceni knih

z détské knihovnicky.

Aktivita Rodina spolu na vyleté otekava, ze rodina podnikne béhem Skolniho roku 4
riizné vylety. Skola vtomto sméru nabizi tcast na dvou akcich, jedna se o kazdoro¢ni
novoro&ni vystup na horu Rip pro rodide s détmi a také jiz tradi¢ni vikendovou akci v kempu

Ostrov nedaleko Karlstejna, pti kterém se na raftech sjizdi feka Berounka.

Rodina spolu vari, pece a stoluje je aktivitou, kterou Skola podporuje svou akci
Hrnecku vaf, kterd je gurmanskou pfileZitosti pro rodice s détmi a dalsi ptatele Skoly.
Ucastnici akce mohou u riiznych stanovist’ ochutnat rozliéné netradiéni a zdravé pokrmy od
polévek, pomazanek pies hlavni chody, salaty aZ po dezerty. Skola také nabizi détem krouzek
vafeni a pedagogové s détmi pravidelné vaii a pecou 1 v ramci dopolednich vzdélavacich

aktivit.

Rodina spolu pomdha je aktivitou, kterou se mysli jakakoli cilena pomoc rodiny, do
které jsou déti zaangaZované, at’ uz se jednd o pomoc clenu rodiny, néjaké organizaci ¢i
instituci, pomoc s organizaci n¢jaké akce, atd. Mnoho rodin se pravidelné zGcastiuje jarni
brigaddy na zahrad¢ Skoly. Ve skolnim roce 2016/17 se skola zcastnila rovnéz akce Sbirani
siSek a zaludtl poradané Lesy hlavniho mésta Prahy a rodiny byly touto akci motivovany

k pomoci lesni zvéfi.

Rodina si spolu vypravi je aktivitou, pfi niz rodina navstivi své starsi ptibuzné a necha
si vypravét piibéhy z dob jejich mladi. Skola probouzi a péstuje v détech zajem o starsi
generace napiiklad projektem ,,Babicka nebo dédecek vypravi pohadku®, kdy se celad Skola
pravidelné schazi v KC Beseda na poslech pohadky k tématu Skolniho vzdélavaciho programu

¢tené nékterym z prarodicu Skolnich déti.
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Aktivitu Rodina spolu sportuje miize rodina absolvovat ucasti na cyklistickém vyleté
do Lysé nad Labem pofadaném v fijnu Skolou. Pfed Vanoci je organizovan tradi¢ni Béh o
vano¢niho kapra — tématicky orientacni bézecky zavod pro celé rodiny v Klanovickém lese.
Odménou zG&astndnym se mize stat zivy vano¢ni kapr. Skola rovnéZ nabizi krouzek

sportovnich her, plavani a juda.

Razitko za Rodina se spolu bavi ziska rodina Ucasti na vefejné kulturni nebo
spoleCenské akci. Rodiny se mohou zucastnit tradi¢niho Klanovického masopustu, do né¢hoz
je Skola aktivné zapojena — viz kapitola 5.1. Kulturni povédomi je v détech péstovano
pravidelnymi divadelnimi, hudebnimi a dal§imi pfedstavenimi na pidé Skoly, navSt€évami
tematickych filmovych a divadelnich piedstaveni v KC Beseda a navs§tévami ruznych

kulturnich akei v hlavnim mésté.

Cinnost Rodina spolu tvori podporuje $kola predvanoéni dilnou pro rodiée s détmi,
kde si pfitomni vyrab&ji adventni vénec nebo jiz zmifiovanou vyrobou masopustnich masek.
Skola pravidelné poiada podzimni akci Zamykéani zahrady a jarni akci Odemykéni zahrady,
kde rodiny tematicky tvoii z nabizenych pfirodnich materialti. Tvofivost déti podnécuji

pedagogové 1 nabidkou krouzki keramiky a vytvarného tvoreni.

Rodina si spolu hraje je aktivitou, kterou jednotlivi uéitelé podporuji kazdodennim
hranim riznych deskovych i jinych her s détmi. Skola pedlivé vybira a pofizuje zajimaveé,
predev§im didaktické hry pro piedSkolni déti a ony maji nasledné moznost seznamit se

v prostiedi Skoly s jejich pravidly.

Posledni vybranou aktivitou je Vyzva rodiny, kterd zlstava Cist€ na uvaZeni a volbé
samotné rodiny. Idedlnim pfipadem je, pokud Vyzvu formuluje samotné dité¢. Mélo by se

jednat o néco nového, co rodina doposud jesté nikdy nepodnikla a na co bude nélezité pysSna.

5.25 Komunitni rozmér projektu

Projekt je spolupofadan Utadem méstské ¢asti Klanovice a Kulturnim centrem
Beseda. Na pocatku projektu bylo domluveno se zastupiteli Gfadu, Ze ifad vymezi prostor pro
moznou dobrovolnou c¢innost rodin a zajisti prostfedky pro jeji realizaci. Mistni ufad
Vv projektu vidél moznost, jak pfimét obcany k navstéveé uradu a posléze i k aktivni spolupraci

s ufadem vedouci ke zvelebeni obecniho prostiedi.
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V Kulturnim centru Beseda se pravidelné konaji rizné kulturni akce. KC Beseda
Vv projektu spatfovalo moznost, jak prilakat nové a pocetnéjsi navstévniky z fad Skolnich rodin
na tyto akce (pfedevsim na nedostate¢n¢ navstévovana divadelni pfedstaveni pro déti) a jak o

téchto akcich rodiny uc¢innéji informovat.

Mira v jaké doslo ke skute¢nému propojeni Skolniho a rodinného Zivota a k péstovani
vztahu a odpovédnosti k lokalni komunité byla zavisla na pojeti jednotlivych rodin. Uast na
projektu byla dobrovolna a jednotlivé akce byly nabizeny ¢i doporu¢ovany. Zalezelo pouze na
rozhodnuti rodin, jakou cestou se pii zaplnovani stranek Udalku vyda. Nékteré rodiny si
Udalek pouze zakoupily, ale nikdy se k jeho aktivnimu vyplfiovani nedostaly. Jiné rodiny
realizovaly aktivity zaznamenané v Udalku v uzkém rodinném kruhu a nemély potiebu se
zucastiiovat Skolnich nebo komunitnich akci. A byla tu velka ¢ast rodin, které si cely projekt
vzaly za vlastni a z tvorby Udalku si udélaly sviij rodinny projekt. Tyto rodiny se Casto
zucCastnovaly nabizenych akci, ale zaroven zily svym pestrym rodinnym Zzivotem. Témto
rodindm zpravidla nestacily stavajici stranky Udalku. Vice o téchto skutecnostech a
pusobnosti uspésné realizovaného prvniho ro¢niku projektu Rodina spolu bude pojednavat

nasledujici Prakticka ¢ast této prace.
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PRAKTICKA CAST

6 Vyzkumné Setieni

6.1 Stanoveni cile pedagogického vyzkumu

Hlavnim zamérem praktické casti bakalaiské prace je ovéfit puasobnost projektu

rodinné a komunitni soudrznosti na zucastnéné rodiny a komunitu, v niz projekt probihal.

Cile bakalarské prace jsem formulovala nasledujicim zptisobem:

1. Vytvofit, realizovat a evaluovat ve Skolnim roce 2016/17 projekt rodinné a
komunitni soudrznosti ,,Rodina spolu‘

2. Zjistit v ¢em byl zapojenym rodinam projekt pfinosny a zjistit miru jejich zapojeni

3. Zjistit nosnd témata projektu

4. Popsat v jakém prostiedi travi rodiny zapojené do projektu vybrané volnocasové
aktivity

5. Popsat postoj k projektu u zapojenych zastupct obecni komunity

Vyzkumné otazky bakalarské prace jsem formulovala nasledujicim zpiisobem:
Vyzkumna otdzka vztahujici se k cili 1.

la) Jaké zmény by se daly navrhnout na zvySeni kvality projektu do budoucna?
Vyzkumné otazky vztahujici se K cili 2.

2a) Plynou ze zapojeni do projektu pfinosy jak pro konkrétni déti, tak celé rodiny?
2b) Prohloubil projekt komunikaci v ramci rodiny, propojeni mezi rodinou a skolou?
2c) Do jaké miry se rodiny do projektu zapojily (ve 30 — 60 — 90%)?

Vyzkumna otazka vztahujici se K cili 3.

3a) Na jaka témata rodiny nejintenzivnéji reagovaly a jak?
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Vyzkumna otazka vztahujici se K cili 4.

4a) Jaka prostiedi (8kola, obec, mésto Praha, jinde) si rodiny pro traveni iniciovanych

aktivit vybiraji?
Vyzkumna otazka vztahujici se K cili 5.
5a) Jak vnimaji projekt a pozici $koly v ramci obce zastupci obecniho tfadu?

5b) Jak vnimaji projekt a pozici $koly v ramci obce zastupci kulturniho centra?

6.2 Metodologie vyzkumu

Prace ve vyzkumné c¢asti bude spocivat predevSim V kvalitativnim zpracovani

informaci a bude mit charakter ak¢niho vyzkumu.

Ve vyzkumu jsou pouzity nasledujici metody:
Metody vztahujici se k cili 1.

Ptiprava, realizace a zhodnoceni projektu prostfednictvim zicastnéného pozorovani a

dotaznikového Setfeni s rodici.

Metody vztahujici se k cili 2.

Dotaznikové Setfeni S rodi€i, pozorovani, analyza dokumentt — rodinné knihy Udalek
Volny rozhovor s rodi¢i zapojenymi do projektu

Metody vztahujici se k cili 3.

Dotaznikové Setfeni s rodi€i, pozorovani

Metody vztahujici se k cili 4.

Analyza dokumentl — rodinné knihy Udalek

Metody vztahujici se k cili 5.

Dotaznikové Setfeni a volny rozhovor se zastupiteli méstského tfadu

Dotaznikové Setfeni a volny rozhovor se zastupiteli kulturniho centra
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6.3 Charakteristika a popis vybérového souboru

V prubéhu projektu se ukdzalo, ze na zdjem rodin o vstoupeni do projektu Rodina
spolu a nasledny pocet rodin aktivné do projektu zapojenych méla vliv skute¢nost, ze
jednotlivé tfidy MS Klanovice jsou programové zaméfeny. Toto zaméfeni se promita do jejich
odli$ného tfidniho vzdélavaciho programu a moznosti ptijmout do TVP obsahové¢ jesté navic
dalsi celoSkolni projekt. Urcitou roli zde sehral i pfistup a snaha o propagaci projektu Rodina

spolu ze strany tfidnich ucitela.

Kotata jsou tfida nejmladSich tfiletych déti, které poprvé vstupuji do prostiedi
matetské Skoly. Jezci jsou tfida se svym svébytnym programem Zacit spolu zahrnujicim pro
tento program typické metody spoluprace s rodi¢i. Zaby jsou anglicka tiida, jejimz specifikem
je kazdodenni ranni vyuka angli¢tiny a dopoledni pfitomnost rodilého mluvéiho. Zirafy jsou
vSestrannou tfidou bez specifického zaméfeni. Sovy jsou tfidou skladajici se pouze ze samych
predskolakli. Vicata jsou lesni tfidou se svym svébytnym programem inspirovanym lesni

pedagogikou.

Do projektu Rodina spolu se v priabéhu roku zaregistrovalo, to znamena, ze si
zakoupilo rodinnou knihu Udalek, celkem 68 déti (z 66 rodin), coz ptedstavuje 52%
z celkového poétu déti MS Klanovice v roce 2016/17. Z tohoto poétu se aktivné do projektu
Rodina spolu zapojilo celkem 47 déti (ze 46 rodin), coz znamend 36% z celkového poctu déti
MS Klanovice. Rozdé&leni détskych uéastnikii projektu podle piislusnosti ke t¥idé zobrazuje

nasledujici tabulka:

Tabulka ¢. 1

Trida Déti ve tiridé Zaregistrovali AKktivni
Kotata 22 10 9
Jezci 25 10 7
Zaby 25 7 1
Zirafy 24 19 16
Sovy 16 15 12
Vicata 18 7 2
Celkem 130 68 47

Jak je patrné z tabulky, nejvice rodin se projektu aktivné zucastnilo ve tfidé Ziraf a
Sov. Ani jedna z téchto tfid nema specificky zaméfeny tiidni vzdélavaci program. Ve tiidé

Ziraf jsem byla ve kolnim roce 2016/2017 tiidni ugitelkou a ve tfidé Sov byl tiidnim
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ucitelem pan feditel. Oba patfime nesporné¢ mezi osoby na realizaci projektu nejvice

zainteresovane.

Registrace do projektu probihala na jednotlivych tfidach. Ttidni ucitelé pii registraci
pokladali rodicim otazku: ,,Pro¢ jste se rozhodli zapojit do projektu Rodina spolu?‘
Pocate¢nim divodem k ucasti v projektu byla u vétsiny dotazanych rodi¢t skute¢nost, Ze se
jim napad/projekt libil (17 odpovédi); ze chtéji délat veci spolu jako rodina (10 odpovédi); ze
to bylo pfani jejich ditéte (8 odpovédi) a ze to bude pekna pamatka na Skolku (7 odpovédi).
Za zminku stoji 1 diivody, ze se jedna o p&kné propojeni Skolniho a rodinného zivota (5
odpovédi); ze uz takovym zptisobem Ziji (5 odpovédi); Ze projekt pfimé&je jejich dité vypravet

pred skupinou (4 odpovédi) nebo ze projekt bude pro rodinu motivaci (3 odpovédi).

6.4 Vysledky vyzkumu
6.4.1 Analyza dotaznikového Setieni mezi rodici

Na zéavér projektu (dne 11.6. 2017) probéhlo dotaznikové Setfeni mezi rodinami
aktivné zacastnénymi v projektu Rodina spolu. Bylo osloveno celkem 46 rodin a z tohoto
poc¢tu na dotaznik odpovédélo 35 rodin, ndvratnost dotaznikli mezi rodinami byla tedy
pomérné vysoka — 76%. Rodi¢im byl zaslan dotaznik ¢itajici 8 otazek (viz Ptiloha ¢.1). Prvni
dvé otazky se tykaly ndzoru na obec Klanovice z hlediska jeji kvality jako mista pro Zivot pro
rodiny s détmi a role MS Klanovice v této souvislosti. Tyto otazky mapovaly vychozi
stanovisko rodin zapojenych do projektu, jejich spokojenost s mistem bydlisté a s MS
Klénovice. Otazka 3, 4, 6 a 7 se dotykaly zvolené¢ho cile ¢. 2, tedy ptinosu projektu pro
zucastnéné rodiny. Otédzka 5 se tykala cile €. 3, tedy nosnych témat projektu. Otazka 8 se

tykala cile €. 1, tedy evaluace projektu.
Vychozi stanovisko rodin

Respondenti rodicovského dotazniku se jednohlasné shoduji v tom, Ze obec Klanovice
je dobré misto pro zivot s détmi. Jako jednoznacné nejveEtsi pozitivum spatiuji bezprostiedni
blizkost lesa s nabidkou hi#ist. Respondenti si chvali maloméstsky ¢i vesnicky duch obce,
zdejsi klid, cistotu a bezpecnost. Ocenuji vybornou obcanskou vybavenost mista s Sirokou
nabidkou kulturnich akci a sportovnich aktivit. Vyzdvihuji dobré sousedské vztahy a
dostupnost do centra Prahy. Jedinym zminénym negativem byl nedostatek hracich ploch pro

starsi déti.
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Roli MS Klanovice vidi respondenti v souvislosti s budovanim dobrého mista k Zivotu
pro rodiny s détmi jako zasadni. MS si respondenti velmi chvéli, z mnoha reakci je citit, Ze ji
povazuji za nadstandardni, ze si uvédomuji neobvyklé nasazeni vedeni a persondlu Skolky,
popisuji ji jako ,,zavidénihodnou®, ,,perfektni celek* a ,,stiedobod rodinného déni a aktivit
klanovickych rodin s malymi détmi“. Skolku vidi jako propojujici ¢lanek v obci, jejimz
prostiednictvim se jim otevira cesta Kk dal$im rodi¢im a k rodinné obcéanské spolecnosti
Klanovic. Skolka podle respondentii uéi déti poznavat své okoli a budovat vztah k mistu, kde
bydli — za vechny bych rada citovala odpovéd jednoho vnimavého rodice. ,,MS V Zacku déti
Z prostiedi obce a jejiho okoli nevydéluje, ale uci ho deéti poznavat. Vyuziva toho daru mista.
A nemyslim tim pouze vychazky, ¢i pobyt na zahradé. Vyuziva vSemoznych praktik, aby détem
priblizila zdejsi okoli, pouziva casto praci s prirodninami a vede déti k uctivému chovani,

empatii...krmi zvirata v zimé, sbiraji Zaludy...*
Prinos projektu pro zicastnéné déti a rodiny

Z nazvu projektu bychom mohli dojit k zdvéru, ze hlavnim piinosem projektu pro déti
a rodiny bude spole¢né straveny ¢as. VétSina rodin by vSak podle svych slov tento ¢as spolu
stravila i bez projektu Rodina spolu. 75% respondentti odpovédélo, Ze si nemysli, ze by diky
projektu spolu jako rodina travili vice ¢asu. Divod je velmi prozaicky — jak vétSina rodin
v dotazniku uvadi, snazi se nehled¢ na projekt travit spolecné se svymi détmi maximum svého
Casu. Zajimavych je zbylych 25% respondenttl, ktefi odpovédeéli, ze diky projektu spolu jako
rodina vice €asu travili. To znamend, Ze u ¢tvrtiny rodin projekt ptispél k vétsi mite spolecné

straveného ¢asu.

Obdobna situace nastala 1 v ptipad€ odpovédi, jak projekt ptispél k zapojeni rodin do
nabizenych Skolnich aktivit. Pfevazna vétSina rodin nepotvrdila domnénku, Ze by projekt
Rodina spolu mohl pfispét k vétsi mife jejich zapojeni do nabizenych Skolnich aktivit. 80%
respondentl uvedlo, Ze si nemysli, Ze by se diky projektu vice zapojovalo. Tyto rodiny situaci
okomentovaly tak, Zze se do $kolnich aktivit zapojuji rady nehledé na svou ucast v projektu.
Zbyvajicich 20% respondentd uvedlo, ze se diky projektu do $kolnich akci vice zapojovalo.

Pé&tinu rodin tedy projekt motivoval k vétsi ucasti na skolnich akcich.

Tyto vysledky nam poodhalily néco vice z charakteristik vybérového souboru. Na
zékladé téchto tdaji se da predpokladat, ze do projektu Rodina spolu vstoupily prevazné
rodiny, které jsou zvyklé svij volny cas travit aktivné a smysluplné se svymi détmi a

Vv projektu spatiovaly jiz od samého pocatku spiSe jiny pfinos nez motivaci pro spole¢né
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straveny Cas. Soucasné se prevazné jedna i o rodiny, které jsou zvyklé se aktivné zapojovat do

Skolniho Zivota a ucastnit se nabizenych spole¢nych akci pro rodice s détmi.

Co tedy patii k hlavnim pfinostim projektu? Projekt m¢l vliv pfedevsim na to, jakym
zpusobem rodina spolu volny ¢as travila a ze ji motivoval si o ném posléze jesté¢ povidat,
zaznamenavat jej a pfemyslet o ném. Tim vlastné vznikl novy hodnotné straveny spole¢ny
Cas. Mezi nejCastéji uvadény piinos projektu patii totiz samotny proces zaznamenavani
zazitkti do Udalku. Rodiny prozily spole¢nou aktivitu a ,,pfidanou hodnotou* projektu byla
motivace tyto spolecné zazitky spolecné s ditétem rekapitulovat — povidat si a pfemyslet o
nich a posléze je zaznamenat svym jedine¢nym zptisobem do Udalku. Nékolik rodin to vedlo
K riznému druhu uvédoméni si napf. toho, ,, Ze mame spolu plno krdasnych zazitkii*“; ,,jak mdlo
se sejdeme opravdu cela rodina“; ,,jakou mame bezva rodinu*; ,, zZe jako uplna rodina spolu
travime méné Casu, nez jsme si mysleli a ze uddlosti, které travi tatinek (pouze) s dcerou se

‘

daji spocitat témer na prstech bezrukého*; , jaké aktivity u nds v rodiné previadaji a co
naopak jde stranou . Projekt pfimél rodice se na chvili zastavit a pfemyslet o traveni volného
rodinného ¢asu — kdo a jak ho s détmi travi, ¢im se obvykle spolu bavi a na co nezbyva ¢as.

Projekt tak mohl slouzit jako dobra zpétné vazba pro zucastnéné rodiny.

Rodiny ¢asto zminiovaly, Ze si tvorbu Udalka jejich déti vzaly zasvé. To se projevilo
naptiklad tak, ze déti ve chvilich, kdy néco s rodi¢i spole¢né prozivaly, myslely na to, aby
bylo vSe zdokumentovano a pozd¢ji zaznamenano do Udalka: ,,Kdyz jsem syna fotila u

,““

Jjakékoli prileZitosti, tak poznamenal: ,, Mami, hlavné to dej do Udalka!*“* nebo ,,Uz se tésila,
co napise do Udalka. Jedna maminka pfi naSem rozhovoru zminila dokonce naprosty obrat
svého syna od nechuti k jakémukoli foceni az k peclivému hlidani, aby vSechny rodinné akce
byly disledné¢ zdokumentovany a mohly tak byt zaznamenany do Udalku. Dobrou zpravou
bylo, Ze rodiny se nad Udalkem bavily, jeho tvorba a zpétné prohliZeni jim pfinaSelo radost.
., Musim 7ict, ze projekt Rodina spolu byl vyzvou celé nasi rodiny a moc nas bavil“. ,,Myslim,
Ze zapisovani zazitkii je jejich skvélou rekapitulaci a prinese opétovné uvédomeni radosti

Z nich.

Druhym nejc€astéji zmiflovanym piinosem byla moznost sdilet své zazitky s ostatnimi
détmi a prezentovat je v komunitnim krouzku. Rodice ocenily, ze dité, a¢ tieba stydlivejsi, slo
,»,s€ svou kizi na trh* a bylo nuceno formulovat véty a pfipadné i své nazory na probehnuvsi
aktivity. Vyhodou je, ze détem je téma rodiny velmi blizké a proto se jim o tomto tématu
zpravidla snaze hovofi. Navic pro né&j prozité akce byly Casto spojené s emocemi a tudiz

nadSeni a pékné vzpominky na akci mohly pfevazit a pomoci pieckonat momentalni ostych.
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Nékteré rodiny zminily i konkrétni aktivity, ke kterym je projekt motivoval. Mezi né
pattila naptiklad motivace k uklidu odpadka v lese, Kk ¢astéjsimu ¢teni, k pomoci druhému,
k navstéveé prababicky v LDN v dobé pied jejim umrtim, ke hrani her, k vét§imu zapojeni
prarodic¢i do zivota rodiny, k prvni nav§tévé knihovny, k popovidani si s prababickou poprvé
o0 jejim détstvi, atd. Par rodin zminilo 1 dalsi nésledné aktivity, ke kterym je projekt inspiroval.
Jedna rodina zacala dodrzovat ,,.Den clena rodiny®, coz znamend, ze jednou za meésic ma
kazdy ¢len rodiny pravo mit svilj den tak, aby se cely odehraval podle jeho ptani. Dal$i rodina
zavedla zvyk, ze se kazdy vecer sejdou a spolecné se podé€li o své zazitky z celého dne. Jiné
dvé rodiny zase premysleji o zavedeni rodinného zézitkového deniku a rodinné kroniky.
Z téchto konkrétnich motivaci a inspiraci mam osobn¢ velkou radost. Jsou dokladem toho, ze

projekt nebyl formalni zalezitosti a ptispé€l i k malé realné zméné v zivoté nékterych rodin.

V dotazniku doslovné nefigurovala otazka tykajici se vlivu projektu na komunikaci
v roding. Z odpovédi v dotaznicich se vSak daly vysledovat velmi ¢asté spontdnni zminky o
prohloubeni komunikace o spole¢né sdilenych tématech mezi rodi¢i a détmi a tendenci
k védoméjsimu planovani spoleénych aktivit. Jak néktefi uvadéji: ,,...pri zapisech do Udadlku
jsme stravili spolecné dalsi cas, kdy jsme si o dané uddlosti povidali, vystiihovali fotky apod.*
nebo ,.spolecné zaznamendavani uddlosti do Uddlku, prohlizeni, vzpominadni, uvédomovani
sebe sama‘“ nebo také ,,je fajn se na chvili zastavit v tom neustalém kolotoci a popovidat si o
tom, co jsme spolecné proZili a u toho povidani se snazZime setrvat®; ,je treba se dohodnout
nad zpusobem zpracovani (kresba, popis, fotografie); ,,déti to bavilo a vic o tom premyslely,
definovaly, co je bavi, co se jim libilo apod.” ; ,,obé dcery plnily Udalek spolecné a tésily se
na dalsi fotky z akci, velice casto si ho prohlizeji‘. Jedna maminka to shrnula velmi vystizn¢:
»Projekt nas smeroval spiSe na to, abychom véci zapisovali, mluvili o nich, tribili veétsi a
mensi chuté, ¢i nechuté. Projekt rozsiril okruh komunikacnich témat, nabizel debatu a
osvétloval vztah k riuznym aktivitam.* VétSina rodin pojala tvorbu Udélku jako spole¢né dilo
rodi¢ii a déti, coz je velmi dobré zjisténi. Tim, ze si rodice nasli ¢as si k Udalku se svym
ditétem sednout, zformulovat zdznamy, vybrat ty nejlepsi fotografie a nakreslit obrazky
predali svému ditéti informaci o tom, Ze jejich spolecné zazitky jsou hodnotné a mé smysl se
jimi zabyvat a zpétné si o nich povidat.
Nosna témata projektu

V dotazniku jsem zjiStovala, kterd aktivita se détem nejvice libila. Tato otdzka se
tykala zvoleného cile €. 3. Mezi nej¢astéjsi odpoveédi déti (zprostfedkované jejich rodici) patii

spole¢né vylety (34% respondenttl), sportovni aktivity (29% respondentll) a navstéva
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kulturnich akci (20% respondentil). Vylety patii mezi aktivity, na které casto jezdi spole¢né
cela rodina. Cile vyleti mohou byt velmi rozmanité a kazda rodina, potazmo kazdé dité, si
muze uréit vhodny cil vyletu podle svych z4jml a moznosti. Pro uskute¢néni vyletu rodiny
nepotiebuji zadné zvlastni vybaveni ani dovednosti — je to jedna z nejuniverzalnéjSich
volnocasovych aktivit. Pro sportovné zalozené rodiny je samoziejmé, ze travi sviij volny Cas
spole¢nym sportem. Jednd se o aktivitu, kdy si mohou ,,pfijit na své“ jak déti, tak dospéli a
Casto mize mit i velmi motivacni charakter. Pro mnoho rodin je sport pfirozenou soucasti
zivota. Obec Klanovice a mésto Praha piimo vybizi k navstévé riiznych kulturnich akci. Déti
maji rady atmosféru téchto akci, protoze se zpravidla jedna o néco mimotadného, o vyboceni

z toku vSednich dni, které détem v doprovodu svych rodict ptinasi nevsedni zazitek.

Jak se projekt chylil ke svému zavéru, vypozorovala jsem, Ze se nosnym tématem
projektu pro mnohé stala ,,Vyzva rodiny*. Rodiny se snazily vymyslet svou vyzvu tak, aby se
jednalo o néco skute¢né vyjimecného a riizné o tom mezi sebou a se mnou debatovaly. Pro
n¢které rodiny bylo skutecné obtizné vyzvu vymyslet, a pokud ji vymyslely, stavalo se, ze se
pred zavérem projektu nedostaly z riznych divodu k jeji realizaci. Pokud se ale rodiny k jeji
realizaci dostaly, myslim, Ze to opravdu stdlo za to. Uvedu zde jen n&kolik ptiklada

zajimavych uskute¢nénych vyzev rodiny:

»Wejit se kazdy vecer u stolu a povidat si o nasem dni*

»ojet Vltavu na kanoich, véetné 7 jezii*

., Vyslapnout v zimé Jestéd a poté ho sjet na sankdach “

., Dosahnout soutoku Labe a Vitavy mimo znacené turistické trasy
,, Vstat o hodinu drive nez obvykle, abychom byli ve skolce prvni ze tridy “
., VydrzZet tyden bez bonbonii a nutely “

,,Jet na vylet na rafty — tata a kluci poprvé na vode “

,,Jet cela rodina véetné babicky a dédy spolecné lyzovat do Alp “

., Setkat se s hady a nechat si je lézt po tele*

., Zdolat patndctikilometrovy vylet za aprilového pocasi“

., Ubytovat u sebe doma Melissu z Turecka

., Ucastnit se celd rodina Béhu nadeje

,, Podniknout nocni vystup na Snézku a dorazit na misto s vychodem Slunce “

Z uvedeného vyctu je patrné, kazda rodina pojala vyzvu po svém. Vyzva rodiny se
stala motivaci ke spoleCnému silnému zazitku nad ramec vSednich dni, ktery rodiny o néco

vice stmelil.
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6.4.2 Analyza dotaznikového Setfeni mezi zastupci uradu a KC Beseda

Mezi zastupci Ufadu méstské &asti Klanovice probéhlo dotaznikové Setieni (dne 21.5.
2017). Po dohodé¢ s pani radni pro oblast vzdélavani jsem oslovila vSech pét radnich a jednu
tfednici, jejiz vnu¢ka navitévuje MS Klanovice. Ostatni ufednici nejsou z Klanovic a nemaji
vztah k tématu. Bylo zaslano 6 dotaznikt, z nichZ vSech Sest bylo zodpovézeno. Navratnost
dotazniki na ufadé byla tedy 100%. Dotaznik sestaval z nasledujicich otazek, otazka ¢. 3 se

dotykala zvoleného cile ¢.5.:

Otazka ¢. 1) Je obec Klanovice dobré misto pro zivot pro rodiny s détmi? A pro¢?
Otazka ¢&. 2) Jakou roli hraje podle Vaseho nazoru v tomto ohledu MS Klanovice?

Otazka ¢. 3) Co si myslite o projektu Rodina spolu (a jeho komunitnim piesahu)?

Probéhlo rovnéz dotaznikové Setieni mezi zastupkynémi KC Beseda (dne 9.6. 2017),
jednalo se o identicky dotaznik, jaky byl zaslan zastupcim Utadu MC Klanovice. Byly
odeslany 3 dotazniky pracovnicim centra, které se na projektu podilely. Vracen byl pouze
jeden vyplnény dotaznik od feditelky spole¢nosti s tim, Zze se jedna o sdileny nazor
oslovenych osob v KC Beseda. Navratnost dotaznikii v KC Beseda byla tedy 33%. Z divodu
shodnosti nazoru jejich zastupct a nizkého poctu respondentit v KC Beseda jsem se rozhodla

vyhodnotit dotazniky z Ufadu MC Klanovice a KC Beseda soucasné.
Spokojenost s mistem bydlisté a matei'skou Skolou

Stejné¢ jako zastupci rodicovskée vetejnosti, 1 predstavitelé obce se jednohlasné shoduji
V nazoru, Ze Klanovice jsou dobré misto pro Zivot rodin s détmi. Uvad&ji stejné argumenty
jako rodi¢e malych déti, vyzdvihuji navic pestry vybér riznych druhl vzdélavani a krouzkt
pro déti (skautsky krouzek Stopa, modelarsky krouzek, atd.), moznost déti hrat si voln€ na
ulici a jezdit po obci na kole, pfitomnost koupalisté a knihovny. Jako nejvétsi devizu tohoto

mista vSak stejné jako rodi€e spatiuji blizkost Klanovického lesa.

V nézorech na MS Klanovice se radni i zastupkyné KC Beseda opét shoduji. Popisuji
Skolku z jejich pohledu jako: vyjime€nou, jedine¢nou a pokrokovou, kreativni, misto, které si
déti uzivaji, otevienou, piatelskou, vyborné kvality ptedSkolniho vzdélavani, podporujici
kulturni a spole¢ensky Zivot nebo dokonce jako jednu z nejlepsich v CR. Pfedstavitelé obce
oceniuji konkrétni aspekty Skoly jako je ekologicky pohled na svét a zapojeni lesni
pedagogiky, individudlni pfistup k détem i rodi€lim, vyjimecny pfistup vedeni a personalu,
atmosféra mimoskolnich akci a jako misto setkavani a navazovani pratelstvi jak déti, tak

rodi¢i. Z dostupnych odpovédi je patrné, ze 1 SirSi vefejnost zastoupend obecnimi
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predstaviteli je s fungovanim MS Klanovice velmi spokojena a ocefiuje jeji kvalitu a piistup
k détem i rodi¢tum.
Postoj k projektu Rodina spolu

V této Casti bych rada nejen analyzovala dotaznikové odpovédi jednotlivych zastupct

mistni komunity, ale rovnéz popsala prabeh spoluprace na celém projektu.

Na poéatku projektu byla na Utadé MC Klanovice s jejimi zastupiteli vymezena oblast
spoluprace. Na uradé byly po cely skolni rok k dispozici pytle na odpadky a rukavice, které si
rodiny mohly pfijit vyzvednout za ucCelem sbéru odpadkl v Klanovickém lese. Dalsi
dobrovolné aktivity, které Grad po ¢asové prodlevé vymezil, byly bohuzel nekonkrétni. Obrat
k aktivngj$i spolupraci nastal s nastupem nové radni pro zivotni prostiedi, ktera na jafe 2017
prisla s aktivitou dobrovolného sazeni jarnich kvétin. Kvétiny a odborny dohled zajistila na
naklady uUfadu majitelka mistniho zahradnictvi. Pan starosta ptfedaval ceny zucastnénym
rodindm na zavéretném setkdni v KC Beseda a Ufad navic tyto ceny témét v celé vysi
financoval. Spolupraci s ufadem povazuji az na pocateéni liknavy pfistup pani radni za Zivotni

prostiedi za velmi dobrou.

Néazory na projekt Rodina spolu na klanovickém ufadé€, jak byly prezentovany
V dotaznicich, nebyly zcela jednotné. Myslim, Ze se to zc€asti odvijelo od osobni
angazovanosti na projektu a mife informovanosti jednotlivych radni. Jediny negativni ndzor
zastupoval pan starosta, ktery jej oznacil za pro vétSinu rodin zbyte¢ny. ,, Tyto aktivity rodiny
spolu delaji bez ohledu na tento projekt a necitim potrebu kazdou takovou uddlost néjak
zaznamenavat.* Myslim, ze do takto formulovaného nazoru se promitla skutecnost, Ze pan
starosta se diky prosbam své dcery stal nedobrovolnym ucastnikem projektu. Zastupkyné
starosty, ktera byla od poc¢atku velkou zastdnkyni projektu v ném vidi: ,,uzasny projekt, ktery
propojuje rodinu se skolou, s obci. Déti se diky nému uci vztahu ke svému okoli a mistu, kde
bydli. Pro deti je to prvni moznost setkani s dobrovolnicenim*. Radni pro oblast Skolstvi
spatfuje v projektu ,,zajimavy pokus, jak popostrcit rodice k aktivnéjsimu a hlavné spolecnému
traveni volného casu s détmi formou zabavy, ale i uZitecnymi cinnostmi, které jsou prospésné
nejen té které rodiné, ale i ostatnim lidem nebo prirode.* Radni za Zivotni prostfedi ocetuje
aktivitu CiSténi lesa, protoZe je dobré tyto navyky podchytit jiz u takto malych déti, aby jim
pistup pietrval az do dospélosti. Jedina ufednice a sou¢asné babicka hol¢i¢ky ze tiidy Ziraf se
v projektu angazovala aktivné, kdyz s vnuckou vyrazila umyvat pouli¢ni cedule. Projekt
hodnotila jako pfinosny, protoze déti skrze n¢j pfimély rodice k aktivitdm, ke kterym by bez
néj asi jen tak nedoslo.
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S feditelkou KC Beseda byla na pocatku projektu rovnéz domluvena konkrétni forma
spoluprace. MS Klénovice méla inzerovat ve $kolce rizné kulturni akce poradané v KC
Beseda a KC Beseda méla nabidnout rodindm v projektu slevnéné vstupné na akce rodict
s détmi. Ani jeden z téchto predpokladii bohuzel nefungoval automaticky. Zodpovédna osoba
z KC Beseda s postupem roku na vyvéSovani plakatt ve Skolce zapominala. Proto jsem si
v druhé pilce Skolniho roku vzala tuto zalezitost pfimo na starost. Rodiny si do KC Beseda
zapominaly s sebou brat knihu Udélka a tak nemohly narokovat slevnéné vstupné. Na zavér
projektu bylo uspotfadano zavérecné setkani zucastnénych rodin v KC Beseda. Spoluprace
s KC Beseda v tomto bod¢ fungovala zcela bezproblémové. KC Beseda dokonce piispéla na

jednu z rodinnych cen do zavérecného slosovani.

Reditelka KC Beseda byla projektu od po¢atku velmi naklonéna. Jak posléze uvedla
Vv dotazniku, vidi v této aktivité velky smysl, moc se ji libi. ,,V dnesni dobeé, ktera je presycena
nabidkou aktivit pro déti, byvad casto zapominano na to, jak duleZity je cas straveny se svymi
détmi/rodici.” Reditelka vidi hlavni ptinos projektu v tom, Ze upozorni na nenahraditelnost

spole¢né straveného ¢asu rodici s détmi.

Z vyse zminéného je patrné, ze projekt byl zastupci klanovické obce piijat vesmes
velmi kladné, a co je dilezité, ze mu poskytli potfebnou podporu. Mné tato zkuSenost
poskytla zpétnou vazbu, ze o fungujici spolupraci je tieba se starat v prub&hu celého projektu

a Ze je tfeba byt jejim iniciatorem.

6.4.3 Vysledky pozorovani propojeni mezi rodinou a §kolou

V kapitole 6.4.1 je uvedeno, ze 20% respondentii dotaznikového Setfeni mezi rodici si
mysli, ze se diky projektu Rodina spolu vice zapojovalo do nabizenych Skolnich akci.
Znamena to tedy, Ze projekt piispé€l k propojeni mezi rodinou a Skolou u 20% zucastnénych
rodin? Téma propojeni mezi rodinou a Skolou sleduji v rdmci zvoleného cile ¢. 2. Domnivam
se, pfinos projektu v souvislosti s propojenim mezi rodinou a Skolou je nutno zkoumat
komplexng&ji, proto v nasledujicim textu uvadim vysledky svého pozorovani v pribéhu

Skolniho roku.

K propojovéani mezi rodinou a Skolou dochazelo pravidelné v priibéhu celého roku
prezentacemi Udalkli v komunitnim krouzku. DéEti svymi prezentacemi zpfitomiovali ve
Skolce svou rodinu. Prostfednictvim Udalka méli ostatni déti a pedagogové moznost seznamit

se srtuznymi Cleny rodiny, nahlédnout do zazemi jejich domova, zjistit ¢im a jak se ktera
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rodina bavi. Prostfednictvim Udalki se do skolniho prostiedi piineslo mnoho informaci, které
by za jinych okolnosti zistaly skryty. Kamaradim a pedagogim poskytly tyto informace
naméty pro hovor, prostor pro sdileni spolecnych zazitki a mnoho inspirace. DéEti se navzajem
inspirovaly zajimavymi cili pro své rodinné vylety, naméty pro spolecné tvofeni nebo pro
navstévu kulturnich akci. Pedagogové ziskali z Udalkii cenny material, ktery jim mohl
napomoci k budovani hlubsiho vztahu s détmi i rodi¢i a posléze k vypracovani jejich

kvalitngjsi diagnostiky.

Ve t¥idé Ziraf probihala usp&$na vzajemna inspirace doma pred¢itanymi knihami. Déti
ptectené knihy v prubéhu roku nosily ptfedstavit svym kamaradim do tfidy. Pokud déti ze
tiidy néjaka kniha obzvlasté zaujala, bylo pravidlem, ze po dohod¢ s rodicem kniha zstala ve
tiid¢ a byla pred¢itana naptiklad béhem odpoledniho odpocinku nebo pro zdjemce ve volnych
chvilich. Déti rovnéz piinasely ochutnat svym kamaradum vysledky své aktivity Rodina spolu
vari. Mély radost, Ze se mohou pochlubit svym kuchaiskym uménim a rozdé¢lit se o své dilo

S ostatnimi.

Uvedla jsem zpisoby, jakymi se aspekty rodinného zivota dostavaly prostfednictvim
projektu do prostiedi $koly. Proces probihal oviem i opaénym smérem. Skola se do prostiedi
rodiny prolinala prostfednictvim realizace samotnych aktivit a jejich pec€livé dokumentace a
zaznamu do Udalku. Skolni akce se v rodiné rekapitulovaly pii vytvaieni zaznamti do Udalku,

kdy déti vzpominaly na to, co pii Skolni akci s rodici a ostatnimi kamarady ze Skoly zazily.

Projekt u pfevazné vétSiny rodin neptispél k jejich vétsi navstévnosti Skolnich akei.
Presto se domnivam, Ze diky nému doslo k obousmérnému propojeni rodiny a Skoly
jedine¢nym zplisobem v podobé& vytvareni zdznamu do rodinné knihy Udalek a jeji prezentaci

détmi ve skolnim prostiedi.

6.4.4 Analyza rodinnych knih ,,Udalki“

Soucasti vyzkumu byla analyza dokumentl — rodinnych knih Udalek. Do této analyzy
vstoupilo vSech 47 Udalkt rodin zapojenych aktivné do projektu. Byla jsem potéSena, ze
skutecné vSechny aktivné zucastnéné rodiny byly ochotny mi pro Gcely této bakalaiské prace
svou knihu na omezeny ¢as zapijcit. Diky ochoté ziucastnénych rodin jsem méla vyjimecnou
prilezitost zjistit miru zapojeni rodin do projektu, kterou jsem sledovala pro ucely zvoleného
cile ¢. 2 a popsat jakd prostiedi si rodiny vybiraji pro traveni volného Casu u vybranych

aktivit, coz jsem sledovala v rdmci zvoleného cile ¢.4.
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Vysledky této analyzy neni mozné brat jako vycerpavajici ,,tvrda data®. Jedna se o
vybérové aktivity, tudiz ty, které byly ureny samotnym projektem a také ty, které se rodina
rozhodla do knihy zafadit a prezentovat ve $kole. Rodinné knihy samoziejmé mohou podléhat
urCité autostylizaci, Cili snaze prezentovat rodinu a jeji aktivity v ur¢itém svétle. Nicméné

verim, ze predlozeny rozbor piiblizi urcité trendy v traveni volného ¢asu zacastnénych rodin.

Mira zapojeni rodin
V ramci zvoleného cile ¢.2 jsem zkoumala miru zapojeni jednotlivych rodin do
projektu. Miru ucasti jsem uréovala podle poctu realizovanych aktivit z celkového poctu 10-ti

aktivit. Pro ptehlednost shrnuji miru zapojeni rodin do tabulky ¢. 2:

Tabulka ¢. 2

Pocet realizovanych aktivit Mira zapojeni Pocet rodin v %
10 100% 55
9 90% 21
8 80% 11
7 70% 9
6 60% 4

Tabulka ukazuje, ze vice nez polovina rodin realizovala vSech deset nabizenych
aktivit, zaCastnily se tedy projektu na celych 100%. Jednalo se o 26 rodin, to znamena 55%
zucastnénych. (Byly i1 takové rodiny, kterym byl Udalek na zdznam vSech rodinnych akci
maly a nastavovaly jeho stranky, jak se dalo). Zbylych 21 rodin, tedy 45% zucastnénych

nerealizovalo vSechny navrzené aktivity.

Zajimavé bylo se zaméfit na to, které aktivity rodiny nerealizovaly. Z kapacitnich a
casovych divodii jsem nezjistovala divody nerealizovanych aktivit, ale predpokladam, Ze
mezi hlavni divody by patfil nedostatek ¢asu nebo piilezitosti a chybé&jici vztah nebo zaujeti
pro danou aktivitu. Nejéastéji nerealizovanou aktivitou bylo Rodina spolu vypravi u 13 z 47
rodin, to znamena u 28% zucastnénych rodin. Druhou nejcastéji chybéjici aktivitou byla
Vyzva rodiny, u 19% rodin. Nasledovala Rodina si spolu hraje s 11% zapojenych rodin a
Rodina spolu pomaha s 9% zapojenych rodin.

Zijeme v dobé pievladajicich nuklearnich rodin, kdy spoleéné bydleni se star§imi
generacemi je spiSe vyjimkou. Prarodice malych déti jsou prevazné jesté¢ ekonomicky aktivni
a Casto je déli od vnoucat desitky kilometri. KdyZz uz se pfi riiznych ptilezitostech rodiny

sejdou, nejsou zvyklé si povidat o tom, jaky byl zivot za mladi jejich nejstarSich generaci.
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Z téchto 1 jinych divodi mohly mit ziCastnéné rodiny nejvétsi problém realizovat praveé

aktivitu Rodina si spolu vypravi.

Prostiedi pro traveni volného ¢asu

Toto téma je velmi obSirné a pomérné obtizné€ zpracovatelné, proto jsem se soustiedila
jen na jeho urcité aspekty. Nejdiive jsem se zaméfila na to, zda rodiny vyuzivaji prostredi
obce a jejiho okoli pro traveni svého volného Casu, at’ uz se jedna o zabavu, cile vyletli nebo
dobrovolnou pomoc. Ze zucastnénych 47 rodin byly pouze 3 rodiny, které v Udalku viibec
neuvedly obec ani jeji okoli jako prostfedi pro nékterou ze svych aktivit mimo domov.
Nejvice navitévovanou obecni kulturni akei je nepochybné Klanovicky masopust. Ugast na
Klanovickém masopustu zaznamenalo 22 rodin, tedy 47% vSech zacastnénych rodin. 41 rodin
(87%) zaznamenalo do Udalku okolni pfirodu obce jako cil svych volno€asovych aktivit. Do
okolni pfirody vyrazely rodiny Casto za Gcelem spolecnych sportovnich aktivit — jizdy na
kole, brusleni, bobovani, atd. nebo vychazky. 16 rodin vyrazilo do Klanovického lesa za
ucelem pomoci - sbirani odpadkii nebo zaludl pro zvitata, prikrmovani zvifat v zim¢, atd.
Nékolik rodin se zucastnilo akce Les plny zvitatek potddané mistnim skautskym oddilem

Stopa.

Dale mne zajimalo, kolik rodin se v prubéhu Skolniho roku zucastnilo nékteré
Z nabizenych akci pifimo v KC Beseda, a uvedlo to do Udalku. Vysledek jsem zanesla

do nasledujici tabulky ¢. 3:

Tabulka ¢. 3

Rodina se bavi v KC Beseda Pocet rodin v %
na jakékoli akci 40
na divadelnim pifedstaveni 26
na filmovém predstaveni 19
na Deskohratkach 9

Jak vyplyva ztabulky €. 3 neceld polovina zucastnénych rodin navstivila béhem
Skolniho roku KC Beseda a zaznamenala to do Udalku. PotéSujici informaci je, Ze vice rodin
v projektu sem zavitalo za ucelem shlédnuti divadelniho nez filmového piedstaveni. Tato
skutecnost by mohla vést k zavéru, ze se prostiednictvim projektu podafila propagace
détskych divadelnich predstaveni v KC Beseda. Nicméné¢, takovy zavér musime brat s urcitou
rezervou, nebot jak uz jsem poznamenala, jedna se o pouze o vybrané, nikoli vyCerpavajici

zédznamy jednotlivych rodin.
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Praha je samoziejmé rovnéz oblibenym prostiedim pro rizné aktivity rodin s détmi, do
Udalku ji zaznamenalo 44 zac¢astnénych rodin. Pro vétSinu z téchto rodin se Praha stala cilem
jejich kulturnich akci — navstéva rtznych divadel, kin, vystav, muzei a zoologické nebo
botanické zahrady. Zaujalo mne pomérné¢ velké mnoZzstvi rodin, které navstivilo v ramci
aktivity Rodina se spolu bavi néktera z prazskych divadel, jednalo se o 14 rodin. 3 rodiny
navstivily velmi zajimavou prazskou kulturni akci Signal fest — festival svétla pofadany na
riznych mistech v Praze. Rizné casti Prahy byly také cilem jednodennich vyletl, jak

cyklistickych, tak pésich.

Vyhledavanou oblasti v Ceské republice jsou hory, do Udélku je uvedlo 29 rodin.
Hory se stavaji Casto cilem zimnich sportovnich aktivit, pfedev§im lyZovani. Rodiny také pfi

svych vyletech navstévuji ostatni rodinné piislusniky zijici v riznych méstech a vesnicich

Ceské republiky. 9 rodin uvedlo do Udalku, Ze navstivilo béhem $kolniho roku cizi zemi.

Rodina spolu pomaha

Myslim si, ze aktivita Rodina spolu pomaha je dobrou diagnostickou ¢innosti a proto
jsem se rozhodla se na ni pifi analyze Udalkd podrobnéji zaméfit. Rozhodnuti, kam rodina
bude sméfovat svou pomoc je podle mého nazoru urcitym kritériem zameétenosti rodiny do
sveho soukromi nebo naopak do svého okoli at’ uz blizsiho ¢i vzdalenéjsiho. Adresaty pomoci

zapojenych rodin jsem se pokusila zaznamenat do ptehledné tabulky:

Tabulka ¢.4

Rodina pomiha komu Pocet rodin Pocet rodin v %
Skolce 17 36
zviratim 11 23

obci 10 21
rodinnym ¢lentim 9 19
nemocnym nebo chudym détem 6 13
pomoc nerealizovana 4 9

Tabulka ukazuje, ze rodiny se ve své pomoci orientovaly piedev§im na své okoli.
Nejvice rodin pomohlo Skolce svou aktivni G¢asti na jarni brigadd¢€. Zvéti rodiny pomohly bud’
zimnim pfikrmovanim zvitat v lese, sbiranim zaludii pro Lesy hl.m. Prahy, pomoci psim
utulkiim anebo zachranou ptacka vypadlého z hnizda. Obci prospélo 10 rodin uklidem
odpadktl v lese, sdzenim kvétin a mytim ceduli. Pomoc chudym détem piedstavovala poslani

darkt v akci ,,Krabice od bot* a détem do Syrie a pomoc détem dlouhodobé hospitalizovanym
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Vv nemocnicich. Nékteré rodiny se rozhodly poskytnout vicerou pomoc riaznym piijemciim. Na
pomoc vyhradné nékterému ¢lenu rodiny se zaméfilo 9 rodin. Celkem 43 rodin aktivitu
Rodina spolu pomaha realizovaly. Z tohoto poctu 34 rodin poskytlo svou pomoc mimo

prostiedi své rodiny a 9 rodin poskytlo svou pomoc vyhradné¢ v kruhu své rodiny.

6.4.5 Evaluace projektu

Ve 8kolnim roce 2016/17 prob&hl v MS Klanovice prvni roénik projektu Rodina spolu.
Evaluace tohoto projektu se tyka zvoleného cile ¢. 1. Rada bych se timto ohlédla za jeho
priabéhem a provedla urCitou sebereflexi a kritické zhodnoceni. Nejdiive bych se chtéla
zam¢tit na reflexi jeho vybérového souboru a prubéznou organizaci. Poté bych se rada

vénovala pfipominkam ze strany rodict a také jejich navrhtim na vylepseni projektu.

Projektu Rodina spolu se aktivné zucastnila vice neZ tietina déti z MS Klanovice.
Z mého hlediska se jednalo o uctyhodny pocet rodin vzhledem k mnozstvi dalSich aktivit a
vyziti, které MS Klanovice nabizi. Osobné byl pro mne podstatny piedeviim zptisob a mira
zapojeni rodin, nez jejich mnozstvi. Jak vyplynulo z analyzy dotaznika v casti 6.4.1, byl
vybérovy soubor tvofen ptevazné rodici, ktefi jsou zvykli vénovat se ve volném case svym
détem a travit jej aktivné. Jak tedy oslovit rodice, ktefi v tomto sméru tolik aktivni nejsou?
Utast v projektu byla zamémé dobrovolna. V pribéhu projektu se prokazalo, e nejleps$im
motivacnim prvkem pro vstup zpocatku nezainteresovanych rodin byly samotné déti. Kazda
prezentace Uddlku ve tfid¢ totiz slouZzila pfirozené i jako propagace projektu u jesté
nezapojenych déti. Nékteré déti na zakladé prezentace Udalkli svych kamaradl dospély
k zavéru, Ze by chtély néco podobného také mit. A ¢ast z téchto déti byla posléze uspésna
Vv presvédcovani méné aktivnich rodich ke vstupu do projektu. Déti se osvédCily jako dobry

motivator pro vstup rodicli do projektu a k jejich nésledné aktivni ucasti.

Na pocatku i v pribehu projektu jsem se z velké ¢asti spolehla na predavani informaci
rodi¢im prostiednictvim tiidnich uciteld. Formulovala jsem informace s tim, ze e-mailem je
meli predavat jednotlivi ucitelé rodi¢lim na svych tfidach. Ve vétsin€ tfid probihalo pfedavani
informaci bezproblémové. Rodi¢e z n¢kterych tiid vSak bohuZzel i na konci projektu postradali
podstatné informace. Pro zajisténi vSeobecné informovanosti rodicl by bylo dobrym feSenim
zafizeni zélozky Rodina spolu na webovych strankach skoly, kde by se objevovaly veskeré

prehledné a také aktualni informace a vyzvy k rodinnym aktivitam.
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Jednotlivi ucitelé sehrali svou roli 1 v mife osobniho zaujeti pro projekt, podnécovani
déti k noSeni Udalkl do Skolky a poskytnuti prostoru pro jejich prezentaci. Byly tiidy, kde si
rodic¢e Udalky sice zakoupily, ale projekt se zde nikdy aktivné nerozbéhl. Uréitym fesSenim by
byla zamérna iniciace aktivniho rozbéhnuti projektu v jednotlivych tiidach, to znamena cilena
komunikace s tfidnimi uciteli a ¢inéni pravidelngjSich vyzev smérem k rodi¢m, ktefi si

Udalek zakoupili, aby nebyl pozapomenut.

V &asti 6.4.2 byly popsany podminky a pribéh spolupréace s partnery projektu Utadem
meéstské ¢asti Klanovice a KC Beseda. Propagaci kulturnich akci KC Beseda ve skolce jsem
Vv druhé pili projektu zajist'ovala sama, abych méla jistotu informovanosti rodic¢i. Na Grade se
zlomovym bodem pro nasi vzdjemnou spolupraci stal nastup nové pani radni za Zivotni
prostfedi, kterd se k projektu a nabizené dobrovolné pomoci rodi¢ti postavila nepomérné
aktivnéji nez jeji predchiidkyné. Pro mne jako organizétora projektu bylo dilezité uvédoméni
si své zodpovédnosti nejen za plnéni domluvenych podminek spoluprice ze strany MS
Klanovice, ale rovnéz za svou aktivni kontrolu a iniciaci naplnéni podminek ze strany

partnerq.

Zapojeni rodi¢e byli s projektem Rodina spolu vesmés velmi spokojeni, jejich déti si
jej uzivaly a ,,zily jim* po cely Skolni rok. Pfinos projektu zi€astnénym rodinam byl zji§t'ovan
analyzou dotaznikl pro rodice a je uveden v ¢asti 6.4.1. Dotazniky pro rodic¢e zahrnovaly i
otazku C. 8: Mate néjaky navrh na vylepsSeni projektu (organizace, predavani informaci,
aktivit v Udalku, atd.) nebo podoby Uddlku samotného? V odpovédich na tuto otazku se mi

dostalo zajimavé zpétné vazby.

Nejvice se rodice vyjadiovali k podobé Udalku. Udalek byl ve formé seSitu Sité vazby
S pomérn¢ tenkymi strankami. Listy zatiZené fotkami se bohuzel Casto trhaly a nékteré rodiny
vlepovali dodate¢né stranky, aby mohly zaznamenat v§echny vyznamné rodinné akce. Rodice
proto v dotaznicich Casto navrhovali pevnéjsi vazbu, kterd odola pravidelnému listovani déti,

a moznost vkladat listy a typy aktivit podle své libosti.

3 rodi¢e déle v dotaznicich zmifovali, Ze by radi vidéli své dité prezentovat Udalek.
Nase MS je otevienou $kolou a rodi¢e maji po dohodé s uéiteli moznost piistupu do tiid.
Jejich spolutcast na vzdélavacim programu je vitana. Jak je z odpovédi rodict v dotaznicich
patrné, nejsou tuto moznost zvykli vyuzivat a to ani v ptipadé, ze o pfitomnost v konkrétni

situaci maji zajem.
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ZakonCeni projektu se z mého pohledu stalo nejkontroverznéjsi akci spojenou
s projektem. Zavére¢né setkani bylo koncipovdno jako orientacni hra rodi¢t s détmi po
hlavnich mistech obce spojenych se skolnim Zivotem a nasledné shromazdéni v KC Beseda,
kde se uskutecnila vystava Udalkt, pfedani vylosovanych rodinnych cen za ptitomnosti pana
starosty a divadelni predstaveni jako odména pro vSechny zucastnéné. Kritickym bodem se
stalo slosovani o ceny. Hmotnych cen bylo rozdano na zakladé¢ slosovani deset, hmotnou cenu
tudiz neobdrzeli vSichni zacastnéni. Nekteré déti tuto skutecnost tézce nesly, dokonce i
plakaly. Rodi¢e v dotaznicich Casto zminovali, Ze cenu (byt tieba symbolického rozméru)
mélo obdrzet kazdé dité. Divadelni pfedstaveni zjevné nebylo détmi vnimano jako odména za

ucast v projektu.

Upfimné feCeno, jsem jako organizatorka akce tuto situaci ziejmé& podcenila.
Nekriticky jsem ptevzala koncept zaveru projektu od jeho autorky Jany Ilcikové a pfili§ jsem
neuvazovala o jeho mozném dopadu na zucastnéné déti. Nehmotnou odménu v podobé
krasného zazitku pro vSechny zucastnéné jsem povazovala za dostatecnou, protoze byla
vsouladu smym presvédéenim. Na zakladé naslednych diskusi srodi¢i a odpovédi
V dotaznicich jsem si uvédomila, Ze ptredpoklédat u ptedskolnich déti, ze budou ptat vyhru
svému kamaradovi nebo ze neobdrZeni ceny nebudou povaZovat za svou prohru bylo
neuvazené. Vzdyt déti jsou v tomto veéku jesté prevazné zameétreny na sebe, jsou egoistické.
Navic vychova je v dneSni dobé¢ realizovana predevsim prostiednictvim hmotnych odmén a 1
symbolicka hracka ¢i sladkost Casto u déti prevazi pied zazitkem, ktery je pro né ve chvili

pfedani abstraktni a nemohou jej uchopit.

6.5 Shrnuti vyzkumné ¢asti

Shrnuti vysledki vyzkumné ¢asti budu hodnotit ve vztahu k vyzkumnym otazkam,
které jsem si vytycCila. Na zéklad¢ analyzy zvolenych materidlli a pozorovani jsem dospéla

k nasledujicim vysledkim.

Vysledky ve vztahu k vyzkumné otazce ¢. 1a: Jaké zmény by se daly navrhnout na zvyseni

kvality projektu do budoucna?

Ke zvySeni kvality projektu by do budoucna mohlo pfispét lepSi zajisténi
informovanosti zainteresovanych rodin i pfipadnych zajemct o projekt. K tomuto ucelu by
mohla byt zfizena zalozka Rodina spolu na webovych strankach skoly, kterd by obsahovala

59



souhrnné i aktudlni informace o projektu. Nabizela by rovnéz podobu Udalku v elektronické

formé k volnému stazeni pro zéjemce.

Spokojenost zapojenych rodin s projektem je podle mého nazoru rovnéz ukazatelem
jeho kvality. Z nazoru rodicu i ze zkuSenosti vyplyva, Ze je tiecba do budoucna zménit podobu
a predevsim vazbu Udalku. Bylo by vhodné dat Udalek do pevnéjsi krouzkové vazby
s moznosti vkladani libovolného poctu listti a aktivit. Nabizi se vytvofeni univerzalniho listu
Rodina spolu....., ktery si kazdd rodina bude moci doplnit podle potfeby svou oblibenou

rodinnou akci.

Je tfeba se zamyslet také nad formou zakonceni projektu. Vzhledem k formulovanym
pranim rodici a déti by bylo dobré, aby ocenéni na zavér projektu bylo pro vSechny
ziCastnéné déti stejné. V souvislosti s mySlenkou projektu, ve které hlavni odménou je

spole¢né straveny rodinny ¢as, zstava otazkou, jakou formu by toto ocenéni mélo mit.

Vysledky ve vztahu k vyzkumné otazce ¢. 2a: Plynou ze zapojeni do projektu prinosy jak

pro konkrétni déti, tak celé rodiny?

Projekt byl realizovan v prostfedi obce Klanovic, které vSichni zGcastnéni popisuji
jako misto velmi dobré pro Zivot rodin s malymi détmi. Oceiluji blizkost lesa, klid a
bezpecnost obce, dobrou ob¢anskou vybavenost se Sirokou nabidkou kulturnich a sportovnich
akci. Matetskou Skolu Klanovice si rodice také velmi chvali, spatifuji v ni propojujici ¢lanek
Vv obci, ktery zarovenl uci déti budovat vztah k mistu, kde bydli. Jinymi slovy, projekt byl
realizovan v prostredi rozsédhlé nabidky volnocasovych aktivit pro rodiny s détmi a v matetské

Skole, ktera je ve vztahu k rodi¢im velmi aktivni.

Projektu se zucastnily pievazné rodiny, které jsou zvyklé travit svlij volny Cas aktivné
a spole¢né se svymi détmi. Z toho diivodu nebyla hlavnim pfinosem projektu pro rodiny vétsi
mira spolecné straveného Casu. Hlavni pfinos byl v podobé podnétu k hodnotné strdvenému
spoleénému c¢asu nad tvorbou rodinné knihy. Spolecnd rekapitulace zazitkd, jejich
zaznamenavani, prohlizeni fotek a jejich nasledna prezentace a sdileni ve Skolce patii mezi

hlavni ptinosy projektu.

Projekt mél piinos diagnosticky v podobé zpétné vazby pro rodiny, které meély
moznost se vice zamyslet nad tim, jakym zptsobem travi sviij volny ¢as. Uvédomily si, zda se

obvykle schéazeji pfi volnocasovych aktivitach cela rodina nebo nektery z ¢lenti Casto chybi.
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Zamyslely se nad tim, které aktivity vyhledavaji a které naopak opominaji. Projekt je piimel

k tomu sviij volny ¢as vice planovat.

Projekt mél jednoznacné 1 piinos motivacni. Nejveétsi motivaci projektu byla
samoziejm¢ tvorba rodinné knihy, na kterou by si rodiny bez projektu nasly ¢as asi jen ve
vyjimecnych piipadech. Projekt obsahoval rtznorodé aktivity, takze poskytoval motivaci
k vétsi vyvazenosti zplsobu traveni volného ¢asu a ke konkrétnim aktivitam, které by bez
projektu nejspise nebyly realizovany. Projekt svym charakterem inspiroval nékteré rodiny i do
budoucna k pokrac¢ovani ve tvorbé rodinné kroniky nebo kazdodennimu vzajemnému sdileni

zazitkl v rodinném kruhu.

Projekt mél piinos pro sebeuvédoméni ucastnikii. Déti pravidelné v rannim krouzku
prezentovaly nové zaznamy v Udalku. Formulovaly, které zazitky se jim libily a pro¢ a
dozvidaly se tak vice o sobé samych. Déti rovnéz prezentovaly ve Skolce pfed kamarady a
uciteli svou rodinu, sdilely rodinné fotografie a mohly tak na svou rodinu prdvem pocitovat
hrdost. Déti Casto prezentovaly 1 vysledky aktivit Rodina spolu ...., at’ uz se jednalo o tvorbu,
vafeni ¢i pomoc. Dostavalo se jim ocenéni od ostatnich déti a ucitelti a to jim pfinaselo

pfijemné pocity a zarovei pfirozen¢ upeviiovalo jejich sebevédomi.

Vysledky ve vztahu k vyzkumné otazce ¢. 2b: Prohloubil projekt komunikaci v rdmci

rodiny, propojeni mezi rodinou a Skolou?

Projekt nepochybné prohloubil komunikaci v ramci rodiny. Vnesl do rodiny nové
spole¢né komunikacni téma — Udalek. Dulezité je, Ze rodiny pojaly tvorbu Udalku jako
spole¢ny rodinny projekt. Na vysledné podobé mély zdjem tudiz jak déti, tak rodi¢e. Rodiny
spolu planovaly, které akce do Udalku podniknou, volily, jak je zaznamenaji a které vyberou
fotografie, popiipad¢ jaké nakresli obrazky. Rodice posléze zajimalo, jak déti Udéalek ve
Skolce prezentovaly. Vznikl tak uzavieny okruh sdileni a vzdjemného zajmu, spolecného

planovani 1 rekapitulovani.

Projekt pfispél k propojeni mezi rodinou a Skolou. Ptfedpoklddané zvySeni
navstévnosti skolnich akci u zapojenych rodin se potvrdilo jen z mensi ¢asti. Vétsina rodin by
se akci zacastnila 1 bez Gcasti v projektu. K oboustrannému propojeni mezi rodinou a $kolou
dochézelo v pribéhu celého roku prostiednictvim Udalkii. Déti jejich sdilenim vnaSely do
Skolniho prostiedi stfipky z zivota rodinného, ,,délily* se o svou rodinu se svymi kamarady a

mohly se s ni pochlubit. Skolni Zivot se naopak do rodiny prolinal tim, Ze si déti projekt vzaly

61



zasvé a upominaly rodi¢e ohledné zaznamu rodinnych akci, Casto se také objevoval
v Udalcich v podob¢ vyobrazenych Skolnich akei. Udélek se stal symbolickym pojitkem mezi

rodinou a skolou, propojenim rodinnych a Skolnich volnocasovych aktivit.

Vysledky ve vztahu k vyzkumné otazce ¢. 2¢: Do jaké miry se rodiny do projektu zapojily
(30 — 60 —90%)?

VéEtsi Cast rodin (55%) se projektu zucastnila v plné mite, to znamena, Ze realizovala
vSech deset aktivit. DalSich 21% rodin realizovalo 9 aktivit a 11% rodin 8 aktivit. Pouze 13%
rodin realizovalo méné nez 8 aktivit. Toto zjisténi potvrzuje skutecnost, ze se do projektu
ptihlasily pfevazné rodiny, pro které je prirozené travit sviyj volny cas aktivné a ve spolecnosti
svych déti. Nejcastéji nerealizovanou aktivitou byla Rodina spolu vypravi. Domnivam se, ze
divodem muze byt velka vzdalenost prarodict délici je od svych vnoucat, zaneprazdnénost

rodin a neobvyklé téma pro rozhovor malych déti se star§imi generacemi.

Vysledky ve vztahu k vyzkumné otazce ¢. 3a: Na jaka témata rodiny nejintenzivnéji

reagovaly a jak?

Nejoblibengjsi aktivitou Udalku z pohledu déti se stala Rodina spolu na vyleté, Rodina
spolu sportuje a Rodina se spolu bavi. Domnivam se, Ze podnikani vyletd je nejuniverzalngjsi
volno€asovou rodinnou aktivitou, pii které se Casto potkava celd rodina a proto déti maji
vylety tolik v oblibé. Sport je pfirozenou soucdsti Zivota sportovné zaloZenych rodin a
poskytuje neomezeny prostor jak velkym tak malym, je navic Casto spojen s proZivanim
silnych emoci. Kulturni zazitky znamenaji pro déti vyboceni ze vSedniho Zivota, dostavaji je

do ,,jiného svéta“ a déti je proto maji rady.

Velmi intenzivné rodiny reagovaly také na aktivitu Vyzva rodiny. Pro nékteré rodiny
se stalo vyzvou uZz samotné vymysleni obsahu této aktivity. Bylo ziejmé, ze se snaZi o
podniknuti néceho skute¢né vyjimecného jak v rdmci rodiny, tak mezi zucastnénymi rodinami
Vv projektu. Nakonec rodiny podnikly mnoho zajimavych vyzev, které mohou zaroven slouzit

jako inspirace pro druhé.
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Vysledky ve vztahu k vyzkumné otazce €. 4a: Jaka prostiedi (Skola, obec, mésto Praha,

Jjinde) si rodiny pro traveni iniciovanych aktivit vybiraji?

V souvislosti s touto vyzkumnou otazkou mne zajimalo, do jaké miry je prostfedi obce
cilem volnocasovych aktivit jednotlivych rodin. Témét vSechny rodiny uvedly do Udalku
obec jako prostfedi pro nékterou ze svych aktivit mimo domov. Valna vétSina z téchto rodin
uvadi za cil okolni pfirodu Klanovic, at’ uz ve vztahu ke sportu nebo vychazkam. Oblibené
jsou klanovické kulturni akce, Klanovicky masopust navstivila témét polovina zacastnénych a
n¢jakou z kulturnich akci potadanych v KC Beseda neceld polovina zGc¢astnénych. V ramci
aktivity Rodina spolu poméha rodiny svou pomoc smérovaly do svého okoli - pfedevSim
Skolce, zvifatim a obci. Pouze devét rodin se se svou pomoci zamétilo vyhradné na vlastni
rodinu. Tato aktivita byla pro déti vyznamna v tom, Ze nckteré znich poprvé zakusily

dobrovolnou ¢innost pro svou obec.

Vysledky ve vztahu k vyzkumné otazce ¢. 5a a 5b: Jak vnimaji projekt a pozici skoly
V ramci obce zastupci obecniho uradu? Jak vnimaji projekt a pozici Skoly v ramci obce

zastupci kulturniho centra?

Pozice MS Klanovice je velmi silna i mezi zastupci obecniho tfadu a KC Beseda.
Zastupci Skolu hodnoti v dobrém slova smyslu jako vyjimecnou a ocenuji jeji konkrétni rysy
jako je ekologicky pohled, zapojeni lesni pedagogiky a individudlni pfistup k détem a
rodi¢im. Vnimaji ji jako instituci s komunitnim rozmérem, kterd podporuje spolecensky a
kulturni Zivot obce a ptedstavuje misto pro setkavani.

Projekt byl zastupci obce az na jednu vyjimku kladné pfivitan. Spatfovali v ném
smysluplnou aktivitu prosp&Snou jak jednotlivym rodindm, tak obci. Uvitali, Ze déti jeho
prostiednictvim ziskdvaji vztah k mistu, kde ziji a u¢i se o n€j pecovat. Diilezité bylo, Ze obé

obecni instituce projekt aktivné podpofily.
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7 Diskuse

V prabehu zpracovani této bakalaiské prace vyplynuly nad rdmec probiranych témat a

vyzkumnych otadzek momenty, které daly podnét k nasledné diskusi.

Jednim z nich je problematika lidskych zdroji v procesu budovani komunitnich skol.
Napliiovani komunitniho rozméru skoly s sebou automaticky nese nutnost velkého zaujeti pro
véc a obrovského mnozstvi dobrovolné prace jak ze strany vedeni, tak ze strany
pedagogickych pracovniki. Dlouhodobé¢ se komunitni rozvoj z pozice teditele ¢i uditele Skoly
budovat nedd. Velké mnozstvi presCasovych hodin veénovanych spolupraci s obci
kombinované s obvyklym pracovnim uvazkem feditele ¢i ucitele vede k vy€erpani a hrozbé
V podobé syndromu vyhoteni. Pedagogové pracujici na Skoldch, kde se napliiuji principy
komunitnich Skol, maji s touto problematikou své zkuSenosti. Kde ale ziskat kapacity pro

uspésné realizovani komunitniho vzdélavani?

V teorii rozvoje ¢eského modelu komunitnich $kol se hovoii o pozici koordinatora
komunitniho vzdélavani. Tento koordinator by na zakladé zkuSenosti mél pracovat alespon na
polovi¢ni uvazek (Vik, 2008). Osobu koordinatora, by m¢l zastavat dobry manaZer se
schopnosti zpracovavat projekty a ziskavat pro né€ financ¢ni prostfedky. Problémem v Ceském
prostredi je neinformovanost zastupitell na mistni rovni o moZnych piinosech takové pozice
pro obec a jeji absence v platovych tabulkach skolskych zaméstnancli. ZlepSeni situace by
mohla nastat s postupnym ukotvovanim konceptu komunitnich $kol na ministerské a

regiondlni Grovni a tlakem na jeho realizaci z pozice jednotlivych §kol a obci.

Dalsim momentem k zamysleni a kontroverznim tématem se stala akce spojena se
zakoncenim projektu Rodina spolu. Losovani o vécné rodinné ceny piineslo do fad ucastnika
mozna vice zklamani neZ potéSeni. Nazor neékterych rodicl, jejichz déti cenu nevyhrély, byl,
ze hmotnou odménu mélo dostat kazdé dité. Z odpozorovanych pedagogickych zkusenosti ale

vyplyva, Ze stejna cena pro vSechny Casto ztraci rychle svij piivab a déti si ji nevazi.

Nehmotnd odména v podobé divadelniho pfedstaveni byla zajiSt€éna pro vSechny
ucastniky, ale nevyvazila zklamani z toho, ze déti nevyhraly jednu z hlavnich cen. Nékterymi
zuCastnénymi moZznd nebylo divadelni pfedstaveni ani jako odména vnimano. Otazkou
zustava, jak by takovy projekt mél a mohl byt zakoncen, aby byli za€astnéni spokojeni. Jako
organizatorka si myslim, ze na projekt, jehoz hlavni mySlenkou je budovani rodinné a

komunitni soudrznosti, by se zadné zavérecné ceny vztahovat nemusely. Odménou pro
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kazdou rodinu je proces a prubé¢h samotného projektu, smysluplné straveny spolecny cas.
Mezi zucastnénymi byly jisté rodiny, které projekt takto vnimaly, a zavérecné setkani bylo jen
nééim navic. Mou snahou je vyjit vstfic za¢astnénym rodinam k jejich spokojenosti, protoze
projekt ma slouzit predev§im jim. Z toho diivodu se mi jako nejoptimalnéjsi feSeni jevi
zachovani zavérecného setkani a uspotradani vystavy Udalki, nehmotné odmény pro vSechny
zucCastnéné v podobé piedstaveni v KC Beseda a mald hmotnd odmeéna a ,,chvilka slavy* na

podiu pro kazdé zacastnéné dité naptiklad v podob¢ medaile.
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ZAVER

Tato bakalaiska prace se veénovala tématu netradiCni spoluprace rodiny, matetské
Skoly a obce realizované v podobé projektu Rodina spolu. Je v podstaté povinnosti $kol
iniciovat spolupraci mezi rodinou a $kolou, pfichazet s novymi a zajimavymi moznostmi, jak
prohloubit komunikaci s rodi¢ovskou vefejnosti a zefektivnit stavajici spolupraci. Projekt
Rodina spolu je pokusem, jak do této spoluprace zaclenit mistni komunitu prostiednictvim
zastupcli obce a zdroven stavajicich partnert Skoly. Myslenkou projektu bylo budovani
rodinné a komunitni soudrznosti za soucasného piinosu na stran¢ vSech zacastnénych - rodin,

Skoly, obecniho tfadu a KC Beseda.

Prvni ro¢nik projektu Rodina spolu ovéfil, Ze prostfednictvim takto koncipovaného
projektu je mozné budovat rodinnou a komunitni soudrznost. Budovéani soudrznosti je
dlouhodobym procesem, ktery vyzaduje nasazeni vSech zucastnénych stran. Z toho dtvodu je
mozné povazovat za uspéch kazdy dil¢i posun smérem k vnitini soudrznosti a ucinnéjsi

spolupraci mezi rodinami, Skolou a obci, ktery projekt ptinesl.

Rodinnou soudrznost podpofil projekt v nékolika hlavnich smérech. Projektu se
zucastnily prevazné rodiny, které povazuji za samoziejmé travit svij Cas aktivné se svymi
détmi. Pfesto pétina rodin diky projektu spolu travila vice €asu. Vice Casu spolu rodiny travily
aktivitami danymi projektem, ale novy hodnotny ¢as pro rodinu vznikal pfedev§im nad
tvorbou rodinné knihy Udalek. Proces jeho tvorby povazuji rodiny za nejvétsi pfinos projektu.
Provadéni zdznamil z rodinnych akci, rekapitulace zazitkii a vybirdni vhodnych fotografii
rodindm piinaselo radost a potvrzeni hodnoty rodinnych udélosti. Tvorba Udalkl ptinesla do
rodin novd komunika¢ni témata a prohloubila komunikaci o sdilenych zaZitcich. Projekt
rodiny motivoval ke zcela novym aktivitam, kterym by bez projektu nevénovaly pozornost a
nekteré inspiroval 1 k tvorbé rodinné kroniky do budoucna. Prostfednictvim prezentace
Udalkid détmi ve Skole dochazelo k pravidelnému a pfirozenému prolindni rodinného a

Skolniho Zivota v pribéhu celého Skolniho roku.

Projekt rodina spolu mél pozitivni dopad i na oblast komunitni soudrznosti. Ctvrtina
rodin se z diivodu ucasti v projektu vice zapojovala do $kolnich akci. Skolni akce v MS
Klanovice maji zpravidla neformélni charakter a rodi¢e maji pfi nich vyjimecnou pftilezitost
navazat pratelské kontakty s rodinami v misté bydlisté. Dal$im mistem potadajicim akce s

cilem navazani sousedskych vztahti je KC Beseda. Projekt Rodina spolu podporoval
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pravidelnou inzerci navstévnost divadelnich pfedstaveni a dalSich kulturnich akci v KC
Beseda. Necela polovina rodin uvedla v pribéhu skolniho roku do Udalku navstévu nckteré

z kulturnich akci v KC Beseda, z nichz nejcastéji uvadéna byla divadelni piedstaveni.

Nejveétsi potencial pro budovani komunitni, ale i rodinné soudrznosti méla aktivita
Rodina spolu pomaha. Rodiny si mohly vybrat, kam svou pomoc budou smérovat. Pomoci od
nejvetsi ¢asti rodin se dostalo Skolce, déale lesnim a jinym zvifatim a obci. Pro vétSinu déti
predstavovala pomoc realizovana pod hlavickou této aktivity prvni setkani s dobrovolnou
¢innosti. Déti pomahaly pfipravovat Skolni zahradu po zimni sezoné, staraly se o potravu pro
lesni zvéf, sazely kvétiny na vyznamnych mistech obce a sbiraly odpadky v Kldnovickém
lese. Prostfednictvim téchto ¢innosti déti ziskavaji vztah k mistu, kde ziji a uci se, Ze svym

konanim mohou ovlivitovat prostfedi, ve kterém ziji.

Uspé&sny priibéh prvniho roéniku by nebyl myslitelny bez otevieného a kladného
pftijeti projektu zastupci obecniho tfadu a KC Beseda. Piedstavitelé obou instituci poskytli
projektu potfebnou podporu, jak ve fazi vymezeni spoluprace, tak pfi samotném prubéhu a

zakonceni projektu.

Jak bylo zminéno vySe, je budovani soudrznosti dlouhodobym cilem a velice pracnym
procesem. Projekt Rodina spolu 2016/2017 byl koncipovan jako prvni a pilotni ro¢nik
dlouhodobého projektu. Ve skolnim roce 2017/2018 probihd v MS Klanovice jiz druhy roénik
stejnojmenného projektu. Projekt prosSel na zakladé evaluace prvniho ro¢niku projektu a
knihy Udalek. Udalek ma v nové podobé krouzkovou vazbu s moZnosti vkladat libovolné
mnozstvi aktivit a také univerzalni list Rodina spolu, kde si rodiny samy dopliiuji svou
oblibenou akci. Z diivodu zajisténi kvalitnéjsi informovanosti rodi¢t vznikla na webovych
strankach Skoly zdlozka Rodina spolu, kam jsou vkladdny vSechny podstatné informace
souvisejici s projektem. Cilem autorky této prace pro druhy ro¢nik je prohloubeni spoluprace
S obci. Autorka by rada propojila a podpofila nekteré pravidelné probihajici obecni akce s
aktivitou Rodina spolu pomdhd. Jedna se predevS§im o charitativné zaméfenou predvanocni
akci Krabice od bot a tklidovou akci pofadanou mistnim ufadem na Den zemé. Autorka by
také rada navazala na UspéSnou spolupraci s novou pani radni za Zivotni prostiedi a sdzeni

kvétin zavedla jako kazdoro¢ni prospésnou ¢innost obci.

Tato bakalédiska prace autorku nejvice obohatila tim, ze se ji dostalo uspokojeni
Z provedené prace a ujisténi o jejim smyslu. Autorka si ovéfila, ze je schopna piipravit a vést
celoskolni projekt vetné organizace akce na zavér projektu. Diky projektu navazala hlubsi
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vztah s détmi a potazmo rodinami zapojenymi do projektu. Méla moznost se blize seznamit
s détmi z jinych tfid a pravidelné¢ s nimi komunikovat a sdilet rodinné zazitky. Autorka také
prostfednictvim projektu prohloubila spolupraci s partnery skoly a navazala vztah s
predstaviteli obecnich instituci. Autorka doufa, ze tyto ptfinosy bude moci zurocit ve své

budouci praci pro MS Klanovice.
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PRILOHY

Priloha ¢. 1.

Dotaznik pro rodice

O N o O

Je obec Klanovice dobré a zajimavé misto pro zivot pro rodiny s détmi? A proc¢?

1
2. Jakou roli hraje v tomto ohledu nase matetska skola?
3.
4

Byl projekt Rodina spolu Vasi rodin¢ a Vasemu ditéti pfinosny? Pokud ano, ¢im?

. Motivoval Vas projekt k né¢emu, co byste jinak nedélali nebo délali jinak? Pokud ano,

k cemu?

Ktera aktivita se Vasemu ditéti nejvice libila?

Myslite si, Ze jste diky projektu spolu jako rodina travili vice ¢asu?

Myslite si, Ze jste se diky projektu vice zapojovali do Skolkovych aktivit?

Mate néjaky navrh na vylepSeni projektu (organizace, predavani informaci, aktivit v

Udalku, atd.) nebo podoby Udélku samotného?
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