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Abstract

Problems of the land use classification and verification: case study
Pilsen-jih district

The issue of land-use is perceived in the field of social geography as an
evolution of the nature-society interactions. The distinctive long-terms changes of
structure of land use and landscape reflect phases of the social, economic and political
development. The last pronounced historical period has been the transformation
process of the Czech society and economy heading towards the integration process.

The process of restitution of nationalized lands enabled reversion of the above
mentioned land to original owners or their descendants. However, the previous 40
years of co-operative ownership have contributed to the break of the traditional relation
to land and to the lack of interest of owners in their land. This has been reflected in the
disobedience of duty to notify changes of the land type. Fallow land appears in the
Czech countryside as a new phenomenon.

This presented thesis aims at confronting the structure of “de facto” land use
with “in registro” data and thus at identification of the scope of disparities. The
characteristic of the property-law relations to land resources has been chosen as a
subobjective of the thesis. The owners will be analyzed in terms of a legal form,
domicile/place of business and co-owner shares.

The real state has been discovered by means of terrain mapping in a model
territory of Pilsen-jih district. A distinctively agriculture area with periphery
characteristics has been chosen as a detailed territory. In this region has witnessed in
the 90’s surprising changes in land structure that have been reflected in my thesis. The
results of the land survey have been processed in the ArcGis programme and
evaluated by means of relevant indices.

Key words: land-use, long-term changes, land record, private ownership of land,
Pilsen-jih district
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1 UvVOD

1.1 Vychozi teze

Historie ¢lovéka byla vzdy spojena s krajinou, nebot to byl odpradavna prostor,
ve kterém zil a ktery mu poskytoval obzivu. Vyvoj krajiny v lidském kontextu je tedy
organickym, postupnym, vnitiné logickym a postupné se rozvijejicim procesem, jehoz
nasledné zvraty a etapy jsou pfirozené vzdy pripravovany predeSlym vyvojem
(Kuzvart 2001). Sledovani historickych zmén v krajiné znamena sledovani puasobeni
prevazné lidské Cinnosti. Ve stadiu pre-industridlni spolecnosti pfevazovaly v interakci
spole¢nost — pfiroda vztahy individualni a adaptivni, ale jiz tehdy dochazelo k ovlivnéni
krajinného razu, ktery sméroval ke vzniku tzv. kulturni krajiny. Zasadni dynamizaci
vyvoje pfinesla industrialni spole¢nost.

Kvantitativni zmény — rist Uzemni koncentrace obyvatelstva, rist objemu tézby
a vyroby i rist samotné populace (Hampl 1998) — vedly ke znasobeni tlaku na krajinu,
a tak pusobeni spolecenské sily na krajinu, jez vedla k naruSeni zakladnich soucéasti
zivotniho prostiedi pfip. k lokalni az regionalni devastaci. HlubSi jizvy v krajiné se snazi
nebo bude snazit zacelit spolec¢nost v post-industrialni fazi.

Ze struéné nacrtnutych zakladnich stadii vyvoje spole€nosti vyplyvd nescetné
procest prfemény krajiny. V predkladané praci je kladen duraz na obdobi
transformacni, béhem néhoz se zcela zménily socioekonomické podminky na venkoveé,
restituénim procesem se pozemky vratily do rukou soukromych viastnikd, zemédélska
vyroba prodélala prerod. Dopady transformacnich procesd se odrazily v preméné
vyuzivani pady predev§im mezi stavajicimi kategoriemi, ale vznikaji i kategorie nové.
Provedené sondaze ve vybranych, zejména perifernich, uzemich dokladaji celkové
nizSi péci o pudni fond (BiCik, Jancdk 2005). Poprvé, od zaniku uhorového
hospodarstvi jsou v krajiné opét vidét pady lezici ladem. Stiraji se rozdily mezi
pastvinami a loukami. Na druhé strané zacina byt pada chapana nejen jako vyrobni
faktor, ale zdUrazriovany jsou i dalsi funkce, predevsim ekologicka a krajinotvorna.

Z historickych materialG Ize usuzovat, ze ¢lovék od pradavna pocitoval potiebu
poznat pfirodu a své poznani pfirody néjakym zpusobem zachytit, zobrazit. Odborna
vefejnost shromazduje kontinualné data, ktera mapuji proces premeény krajiny
v kratkodobych i dlouhodobych periodach, od mikroregiondini urovné az po urover
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globalni. Zmény v krajiné (land cover) se nejCasté&ji monitoruji pomoci casové rady
leteckych, druzicovych snimkd nebo terénnim mapovanim. DalSim c&astym a
popularnim zpGsobem je sledovani vyvoje vyuziti ploch (land use) v c¢ase
prostfednictvim ufedné vykazovanych hodnot.

Na PfF UK byla vytvofena databaze LUCC Czechia PiF UK, zachycujici zmény
ve vyuziti pady v jednotlivych katastrainich uzemich od roku 1845, dale 1945, 1990 a
2000, tedy v obdobich zlomovych z hlediska Ceské historie. Existence tak Siroké a
kvalitni databaze umoznila vénovat se této problematice do hloubky. Zvlasté atraktivni
bylo téma zmén vyuziti pidy v pribéhu 90. let, kdy vznikla celd fada odbornych
publikaci a magisterskych praci.

Pravé mapovani v detaiinim méfitku uvnitf katastrd vneslo do problematiky
vyuziti pady nova témata a oblasti dalSich vyzkum(. Jako vedlejSi produkt téchto
mapovani byly zjistény podstatné rozdily mezi realnym stavem vterénu a stavy
oficialni evidence vedenych na katastralnich ufadech. Tyto nesrovnalosti byly ov§em
zjistény jiz pred rokem 1989 napf. (Stépanek 1988). Bicik a Kupkova (2002)
pfedpokladaji rozsah nepresnosti v evidenci pady pramérné od 5-7 %.

Rozdily se tykaji predevsim zakladnich kategorii. Na neaktualnosti dat oficialni
evidence se podileji zejména viastnici pudy, ktefi nerespektuji zakonem danou
povinnost hlasit zmény vyuzivani pady. Cast viny nese statni sprava reprezentovana
katastralnimi Urady, které pracuji s nedostacujicim rozsahem klasifikacniho systému,
jez postrada ,,novy typ“ formy vyuziti pudy - ptdu lezici ladem.

1.2 Cile a hypotézy

Vysledky praci tykajicich se vyuziti ploch v detailnich uzemich a zjisténi
neaktudlnosti dat evidence pady byly hlavnim impulsem zvoleni tématu prace. S timto
problémem se setkala pfi psani diplomovych, disertacnich nebo jinych praci cela fada
kolegli napt.: Stépanek (1988); Mare$ (2000); Kupkova (2001a); Stych (2001); Bigik a
Janédk (2005) atd. Tato problematika je tématem vyzkumu i v dalSich
postkomunistickych zemich (Gabrovec, Kladnik 1997; Toth 1997). AvSak toto téma
zlistavalo az doposud na okraji hlubsiho védeckého badani. A pravé proto si
predkladana prace klade za hlavni cil konfrontovat redlné vyuziti pudy s daty
oficialni evidence pudy. Zjisténé rozdily budou ndsledné interpretovany a
nastinény jejich priciny.

Aby bylo mozné vysvétlit zjiSténé nesrovnalosti dat a skute¢nosti, bude nutné
analyzovat majetkopravni vztahy ve vybraném uzemi na udroven jednotlivych
parcel. Vlastnici budou identifikovani z udaji poskytnutych katastralnim uradem tzn.
vlastnik, trvalé bydlisté (sidlo) a vlastnicky podil. Inspiraci pro stanoveni tohoto dil€iho
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cile byl § 6 zakona ¢. 344/1992 Sb., ktery uklada vlastnikim pozemkl povinnost
ohlasit zmény druhu pozemku.

Vzhledem k moznosti vyuziti rozsahlé datové zakladny LUCC Czechia UK spolu
s vyvinutymi metodickymi postupy pro analyzu vyvoje vyuziti ploch byl stanoven dalSi
cil: porovnat vyvoj struktury vyuziti ploch v modelové uzemni jednotce uzemi
Z hlediska vyvoje struktury vyuZiti ploch s vyssimi administrativnimi celky (okres,
CR) a objasnit pripadné anomdlie. Historické souvislosti, pfedchazejici zméné
vyuziti ploch za jednotliva obdobi, jsou velmi detailné popsany. Pfi interpretaci
vysledk( se hlavnim zdrojem stala literatura geografl (Jelecek, Burda, Chromy 2002;
Jelecek 1995; Bicik a Kupkova 2005 atd.), krajinnych ekologl (Lipsky 1994, 2000) a
studie Vyzkumného Ustavu zemédélské ekonomiky (VUZE.).

Pred zapocetim prace byly stanoveny hypotézy vychazejici z popsanych tezi a
cil prace. V prvni stanovené hypotéze je predpokladano, ze nejvétsi disparity mezi
skuteénym stavem a evidenci vyuZiti pudy budou odhaleny v kategorii
oznacované jako zemédélska puda, konkrétné mezi ornou pidou (OP) a trvalymi
travnimi porosty (TTP). Pieména OP na TTP je jeden z typickych rysi zmén ve
vyuzivani pidy béhem transformacniho obdobi. Jedna se o proces, ktery do jisté miry
vede ke stabilité krajiny a je vyvolan zejména poklesem intenzity zemédélského
hospodareni. Na to poukazuji Doucha a kol. (1998), Kupkova (2001a), Bi¢ik a Kupkova
(2002) atd.

S prvni hypotézou souvisi uzce hypotéza druhd, vychazejici z uziti indexu
zmeény (1Z), jako primarniho ukazatele pfi vybéru uzemi. Jak je patrné z nazvu, jde o
procentudlini vyjadreni podilu ploch, na nichz doSlo za sledované obdobi ke zméné
(blize kapitola metodika) Je mozné tedy logicky odvodit, ze ¢éim vyssich hodnot
dosahuje index zmény, tim bude v uzemi nalezeno vice sledovanych
nesrovnalosti. Aby bylo mozné na zvolenou hypotézu odpovédét, musi se ve
zvoleném uzemi vyskytovat jak jednotky, které budou mit vysoky IZ, tak jednotky, které
budou reprezentovat proti pél — nizky 1Z

Po predbézném prizkumu bylo zjisténo, ze modelové uzemi detailniho
vyzkumu vykazuje urcité znaky perifernosti. Prikladem je zafazeni regionu do méné
pfiznivych oblasti (less favoured areas — LFA) pro zemédeélskou vyrobu, nepfiznivy
populacni vyvoj, depopulacni charakter izemi doprovazeny vysokym poctem objektl
druhého bydleni (ODB) apod.

Z vyzkumU provedenych v modelovych uzemich nalezejicich do LFA vypocetli
napf. Mare$ (2000), Stych (2001) az 15% miru neobhospodafovanosti zemédélského
pudniho fondu (ZPF). Absolutni udaje podle ,Zelené zpravy 2005 hovofi o 55 tis. ha
neoseté orné pldy a uhoru v roce 2004, v roce 2005 uz jen 45 tis. ha. Bi¢ik a Jancak
(2005) uvadsji, na zakladé diskusi na seminafi o ZPF ve Spinlerové Miyné, odvaznéjsi
odhady, a to 250-300 tis. ha, resp. az 10 % orné pudy vykazované katastralnimi urady.
Je o¢ekavano, ze se i na zkoumaném uzemi budou vyskytovat plochy leZici ladem
a to v nadprumérnych vymérach.



Posledni stanovena hypotéza se tyka majetkopravnich vztahl k padnimu fondu.
Lze usuzovat, ze charakter viastnika, trvalé bydlisté ¢i viastnicky podil nebudou
mit vliv na rozdilné vyuZiti pudy nez udava oficidlni evidence. Tato domnénka ma
pfimé pojitko s ¢lankem Bic¢ika a Jan¢aka (2001), ktefi poukazuji na ztracené vazby
viastnikli k padé béhem totalitnihno obdobi. To potvrdila ve své magisterské praci i
Neberova (2007), ktera hledala odpovéd na otazku, jaky je zamér ,novych* viastnik(
s restituovanou pludou v modelovém uzemi mezi Berounem a Prahou. Na zakladé
dotaznikového Setfeni (provadéné na viastnicich rizného véku) dosla k zavéru, ze
vétsina respondentu je ochotna pGdu za vyhodnych podminek prodat. Statistickd data
hovofi o cca 85 % ZP (Situacni a vyhledova zprava Plda 2006), ktera je
obhospodarovana jako pronajata. To jsou jasné indicie nizkého zajmu vlastnikt pudy o
své vlastnictvi, a tudiz i o povinnosti z viastnictvi plynouci.

1.3 Téma prace a jeji struktura

Jak vyplyva z vySe uvedenych cil(, jadro prace bude zaméfeno na konfrontaci
administrativniho stavu a realného stavu vyuziti pudy zjisténého terénnim mapovanim
a s vyuzitim metod DPZ. Srovnani bude dopinéno o vybrané aspekty socio-
ekonomické analyzy a vybranymi ukazateli struktury vyuziti pady. Pro detailni analyzu
bylo vybrano modelové uzemi 4 katastrl v okrese Plzeri-jih v oblasti Nepomucka.
Argumentem pro vybér lokality byl venkovsky, zemédélsky a periferni charakter lokality
s vysokym podilem ploch jez zménily struktury vyuzivani mezi roky 1990 a 2000.
Historicky vyvoj zmén krajinného pokryvu a nékteré z uvedenych charakteristik budou
porovnany s vyvojem a stavem administrativnich jednotek vySSiho fadu - okresem
Plzen-jih prfipadné celou republiku.

Predkladana magisterska prace je rozc¢lenéna do ndsledujici struktury. Po
uvodni kapitole, ve které jsou predstaveny cile a hypotézy, nasleduje komentovany
prehled literatury, tj. relevantnich teoretickych podkladu, zabyvajicich se tématikou land
usu s dirazem na prace komentujici diskutované disproporce. Soucasti je podkapitola,
v niz vysveétluji zakladni pojmy pouzivané v odborné literatufe i v praci. V dalsi ¢asti se
vénuji metodice, tj. informacim o zdrojich dat a postupu jejich zpracovani, vymezeni
modelového Uzemi a terénnimu prizkumu. Nasleduje stézejni ¢ast prace. Zde bude
struéné sledované uzemi popsano zhlediska fyzicko-geografickych a socio-
ekonomickych podminek a historického vyvoje vyuziti pady s akcentem na
transformacni obdobi. Dale je srovnan aktudlni stav vyuziti pady a stav administrativni,
vysledky interpretovany a vztazeny k vlastnické strukture parcel.
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2 UVEDENI DO PROBLEMATIKY STUDIA VYUZITi
PUDY A KRAJINNEHO POKRYVU

2.1 Prehled literatury

Pfi zpracovani této prace se vychazelo zinternich materiald, statistickych
prehledd a odborné geografické literatury. V této kapitole se omezuji jen na rozbor
literatury, kterd méla zasadni vyznam pro vznik magisterské prace. Literaturu k tématu
rozdéluji pro piehlednost do tfi zakladnich okruht. Jadro prace a teoreticky koncept
vychazeji z problematiky dlouhodobych zmén land-use a land cover. VétSina
z prostudované a pouzité literatury v této oblasti vznikla na KSGRR PiF UK v Praze,
kde se touto problematikou zabyva skupina vedena Bicikem od 80. let. Publikace
s tématikou zemédélstvi, predevSim reflexe promén krajinného razu viivem
transformacnich procest v hospodareni, literatura a metodika z problematiky
perifernich oblasti a koneé¢né literatura o vlastnické strukture a jejich promén nejsou
v této Casti diskutovany. Jedna se o sekundarni literaturu, nikoli zakladni.

Historicka literatura a podrobné pocatky vyzkumu land use jsou mnohokrat
popsany v nékolika publikacich, zejména magisterskych pracich. Velmi podrobné
s historickymi materidly operuji napf. Vrzal (1982); Kratochvil (1988) z novéjsich praci
napi. Kabrda (2003) nebo Kunstova (2005). Ve své magisterské praci jen strucné
shrnu historii studia vyzkumu vyuziti pady a zaméfim se vice na soucasny pfistup a na
literaturu tykajici se tématu disproporci sledovanych stava.

Prvnim prikopnikem studia land use byl britsky védec Stamp, zabyvajici se
mapovanim padniho fondu ve Velké Britanii ve 30. letech minulého stoleti. V dobé
Stampova predsednictvi Mezinarodni geografické unie (IGU) se koncept studia land
use dostal do povédomi odborné verejnosti a stal jednou z metod geografického
vyzkumu. Na né&j navazali po druhé svétové vdice predevSim polsti geografové. Ti
vytvorili viastni metodiku, pfevzatou nékterymi staty vychodniho bloku. V 60. letech byli
prakopniky oborem land use v tehdejsim Ceskoslovensku K. Ivanitka, pracuijici
pfevazné voblasti metodiky a pozdgji F.Zigrai. Ten klade ddraz na
ekologickohospodarské dopady vyuziti pady. 70. léta pfinesla velky zajem o
problematiku vyuziti pidy z dGvodu potfeby ochrany zemédélské pady (Bicik, Kupkova
2005).
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Potieba vyzkumu land use nabyvala postupem ¢asu na intenzité a vyzkum se
na konci 20. stoleti dostal na mezinarodni uroven. Prikladem je ustanoveni pracovni
skupiny IGU Land Use/Land Cover Change vroce 1996. Cilem skupiny bylo
dlouhodobé sledovani zmén vyuziti ploch v souvislosti s ochranou ploch a udrzitelnym
rozvojem. V ramci této skupiny byla vytvofena unikatni databaze LUCC (Vystupy
projektu Land Use/Land Cover Change in Czechia 1845-1948-1990, pozdéji
doplnéného o rok 2000) o niz pojednavam v kapitole metodika. Poslednim vyznamnym
vystupem skupiny LUCC je soubor mezinarodnich atlasi Land Use/Land Cover
Changes in Selected Regions in the World | az IV v letech 2001-2005. (Himiyama,
Mather, Bicik, Milanova (eds.) (2001-2005). V soucasné dobé skupina dokoncuje
prace na tvorbé Atlasu krajiny CR.

Tradi¢né jsou zmifovany 3 hlavni obory studujici problematiku land use:
krajinna ekologie a fyzicka geografie, ekologie a socialni geografie. Pfedmétem studia
krajinné ekologie je struktura (prostorové vztahy jednotlivych ekosystému, jejich tvar,
velikost, usporadani, spojitost a kvalita), funkce (interakce mezi prostorovymi slozkami)
a dynamika (pfestavba struktury a funkce krajinné mozaiky v €ase) krajiny (Lipsky
1999). Podobny objekt studia zkouma i fyzicka geografie. Ekologie jde jesté vice do
hloubky a studuje jednotlivé krajinné slozky, dil¢i ekosystémy i subsystémy. Duilezitou
roli hraje krajina ve studiu a pfistupech socioekonomické geografie. Pfedmétem a
hlavnim cilem studia krajiny v pojeti socidlni geografie je hodnoceni vyvoje
makrostruktury ploch, jakozto odrazu dynamiky interakce pfiroda — spole¢nost. Socialni
geografové sleduji pficiny zmén ploch, analyzuji a popisuji je, ale i vysvétluji
spolegenske pfi€iny a souvislosti t&échto zmén.

V oblasti socialni geografie dosahuji Spickovych vysledkd pracovni skupiny
v Japonsku, Rakousku, Slovinsku a Cesku. Japonska pracovni skupina utvofena kolem
Y. Himiyami (Universita Hokkaido), vychdazi pfi vyzkumu z topografickych map a vyvoj
zmén vyuziti pady, interpretuje pomoci 30 zakladnich a 4 agregovanych kategorii.
Zbylé jmenované evropské zemé vychazeji primarné zdat stabilniho katastru
utvofeného za Rakouska-Uherska. Videfiska Skola, vedena F. Krausmannem na
katedre socialni ekologie (Viden) studuje zmény vyuziti pldy v souvislosti s proménami
fungovani ekosystémull. Studie jsou zalozeny na vyzkumu zemédélské produkce
napf. Krausmann (2001), Krausmann a kol. (2003). Mimofadna variabilita pfirodnich
podminek ve Slovinsku se stala zakladem tamni metodiky. Na zakladé klimatickych
podminek, vyskové stupnovitosti, typu krajin a rozdéleni na LFA s pfihlédnutim ke
spole¢enskych zménam interpretuji zmény vyuziti pady (Petek, Gabrovec 2002).

V Cesku uréuje smér vyzkumu pracovni skupina kolem I. Bi¢ika na KSGRR PiF
UK v Praze. V90. letech bylo hlavnim trendem sledovani zmén struktury krajiny.
Strukturu ploch a jeji zmény byly vnimany ve vztahu ke spole¢enskym zménam tzv.
dynamicky land use. Ve sledovaném stoSedesatiletém letém obdobi byly nalezeny
urCité trendy a na zakladé nich definovany tzv. hybné sily (driving forces).
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V posledni dobé jsou vyzkumné zaméry v problematice land use rozdéleny do
nékolika smérd. Je to linie historicko-geografického pfistupu jejimz predstaviteli jsou
Jelecek (1995, 1997, 2002), Bi¢ik (2001a, 2001b), Bicik a Kupkova (2005), a dalsi.
Pristup kombinuje geografické metody s historickymi. Druhy velmi silny smér sméfuje
k objasnéni zmén struktury vyuziti pady vrizné velkém uzemi s pfihlédnutim na
regionalni specifika. Casto dochazi ke kompara'ci jednotlivych uzemnich jednotek, jak
v horizontalni drovni, tak urovni vertikalni. Tento postup zvolil Bi¢ik (1991b), Novotna
(1995), Kupkova (2001), Stych (2001, 2007), Mare$ (2000), Rasin (2005) a dalsi.
Poslednim pristupem, uplatiovaném v poslednich nékolika letech, je statisticky pfFistup
s akcentem na pravidelnosti, nikoli specifika. Timto smérem se vydali napf. Bicik,
Kupkova (2002), sledujici zmény struktury vyuziti pady ve vztahu k predpokladdm pro
zemédélskou vyrobu, Stych (2003) pracuje se zménami vyuziti pidy ve vztahu
k nadmorskym vySkam, Kunstova (2005) sleduje problematiku z pohledu rozmisténi
obyvatelstva a na néj vazanych aktivit. V jednotlivé literatufe se pfistupy casto
kombinuji a doplfiuji.

Po prostudovani zakladni literatury vykrystalizovalo téma této prace: problémy
evidence pudy. Prvnim, kdo na tyto odii$nosti upozornil byl Stépanek (1988).
Nesrovnalosti zjistil pfi terénnim mapovani v okresu Jablonec nad Nisou v rdmci své
magisterské prace, kde je podrobné diskutuje. Upozoriiuje na disproporce, zejména
v rozliSeni luk a pastvin, diky jejich nejednoznacnosti. Obtizné se jevi také odliSeni
trvalych kultur od zastavénych ploch.

Ve své disertacni praci poukazuje na stejny problém Kupkova (2001a) na uzemi
SUJ Rokytnice nad Jizerou. Uvadi az 9% miru disproporce, zejména mezi kategoriemi
kategoriemi ZP tak oCekava BiCik a Kupkova (2002) do zna¢né miry v horskych a
podhorskych oblastech, které byly b&€hem poslednich 15 let z velké &asti zatraviiovany.
Pramérné odhaduji nepfesnosti v rozmezi 5-7 %, s pfihlédnutim k regionalnim
diferenciacim.

Na stejné téma narazil v magisterské praci Stych (2001) ve vybranych
katastralnich Uzemich Sedi¢anska. Jednim zcili bylo srovnani kartografickych
podkladu s daty oficialni evidence za zlomové ¢asové horizonty vygenerované LUCC.
K porovnani zminénych dat vyuzivd modifikovany index zmény, nazvany indexem
odchylky. Hodnoty ve dvou zvolenych katastrech dosahuji 3,8 a 4. Nejvétsi odchylky
byla zaznamenany v kategorii ostatnich ploch.

Béhem 90. let se v krajiné objevil novy druh kategorie — pada lezici ladem
(PLL). Na tento fenomén poukazuiji Bicik a Jan¢ak (2001 a 2005) nebo Mares (2000).
Takova plida se nachazi ve véech regionech, prekvapivé i urodnych. Autori skutecnost
vysvétluji pfetrhanim vilastnickych vazeb k padé béhem predeslych 40 let a tim snizeni
péce o pudni fond. ZvySené procento ,lezakl" se vyskytuje v perifernich oblastech,
proto se problematika dostala i do literatury zaméFené na problematiku periferii. Stych
a Stransky (2005) povazuji PLL ze jeden ze znak( méné pfiznivych oblasti (LFA).
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Nejaktualnéjsi praci na PifF UK je prace Kolomaznika (2007), zpracovana na
KAGIK. Jedna se prozatim o jediné dilo, které pracuje s disproporcemi realného a
evidovaného stavu jako s hlavnim tématem. Autor pfistupuje ke zvolené problematice
z pohledu metod DPZ a GIS. Cilem prace nebylo jen zjisténi miry spolehlivosti dat
oficialni evidence, ale také navrzeni metod, jak aktualizovat databazi LUCC uzivanou
na PrfF. Vyrazné aplikovana prace pfinasi urcity posun v dosud pasivnim pfistupu
k vyuzivané databazi a naznacuje vdli ji aktualizovat.

Diskutovana tématika ovsem neni pouze c¢eskym problémem. Ze zahrani€nich
autorl si sledovaného nesouladu povsimli slovinsti védci napf. Gabrovec, Kladnik
(1997). Toth (1997) upozoriuje na uzemi Madarska na diskutované nedostatky nikoli
ze strany vlastniku, ale ze strany katastralnich aradu.

2.2 Definice zakladnich pojmu

V nasledujicich kapitolach je pracovano s odbornymi pojmy z problematiky
vyuziti ptdy a krajinného pokryvu a z okruhu katastru. Proto je nezbytné uvést vyklady
nejc¢astéji uzivanych odbornych termin(.

Zakladnimi terminy nékolikrat sklofiovanymi v praci jsou /and use a land cover.
Praxe ukazala, ze je pomérné problematické jednoznaéné pojmy vymezit. Problém
nastava jiz pfi prekladu spojeni land use do ¢estiny. Alternativ je vice: vyuZiti zemé,
vyuziti ploch, vyuziti pudy. V disciplinach, které s odbornymi terminy pracuiji, maji oba
vyrazy r(zné interpretace; ¢asto jsou smésovany. Jak uvadi Kupkova (2001a, str. 23),
pojem land use lze vylozit jako ,souhrn hospodaFskych aktivit ¢lovéka v prostoru a
case“. Adekvatné mu odpovidaji slovni spojeni vyuzZiti ploch a vyuziti zemé. VyuZiti
pudy je vyraz uzsi a mél by znacit pouze zemédélské vyuziti pady. V této praci, stejné
jako citovana autorka, je pouzit pojem vyuziti pady pro veSkeré sledované kategorie.

Pro osvétleni spojeni land cover je nejvhodnéjSi definice prevzaté z prace
Kupkové (2001a, str. 23). Krajinny pokryv charakterizuje jako ,biofyzikaini stav
zemského povrchu a prostiedi bezprostiedné pod povrchem®. Land cover je tedy
vniman odborniky jako aktualni krajinny kryt ve fazi fyzikalni podstaty na rozdil od land
usu, jez je vniman funkéné.

Zejména teoreticky land use pracuje s pojmem driving forces. Toto slovni
spojeni vystihuje pusobeni celosvétovych hybnych sil, tedy mechanismid zmén na
urovni pfirodnich proces(, ale hlavné pusobeni lidského faktoru. Hybné sily ovliviiuji,
at' jiz pfimo nebo nepfimo, zmény povrchu a pokryvu Zemé (odlesnéni, odvodnéni,
zabory ploch,...)

Vyse diskutované zakladni pojmy v modifikované podobé aplikuje i statni aparat
v praci pojmenovany oficidlni evidenci. Oficialni evidenci predstavuje Cesky ufad
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v v v

zeméméficsky a katastralni (CUZK) vykonavajici spravu katastru nemovitosti. Katastr
nemovitosti je podrobné charakterizovan v 3. kapitole v ramci datového souboru.

Detailni modelové uzemi tvofi nékolik katastrdinich uzemi. Jedna se o
technickou uzemni jednotku, vyprofilovanou mistopisné uzavienym souborem
nemovitosti. Jde o nejmensi mozné uzemi, za které je sledovano vyuziti pldy.
Nemovitosti se rozumi pozemek nebo stavba spojena se zemi. Pozemky nazyvané
oficialni evidenci jako parcela, zachycuji obraz pozemku na katastralnich mapach.
Kazda z parcel ma své parcelni ¢islo.

Protoze ¢ast stanovenych cili vychazi z viastnickych struktur, povazuiji za nutné
definovat viastnika a uzivatele. Vlastnik nemovitosti mize byt fyzicka nebo pravnicka
osoba, ktera nemovitost viastni a vlastnictvi muze dokazat na zakladé listu vlastnictvi.
Uzivatel je skute€ny obhospodarovatel nemovitosti. Pokud uZivatel neni totozny
s vlastnikem, vztah k pozemku je nej¢astéji upraven najemni smiouvou.

Listem vlastnictvi se rozumi ,doklad evidence a vlastnictvi a vécnych prav
v katastru nemovitosti. Obsahuje jméno (nazev) vlastnika (spoluvlastnikd), rodné ¢islo
nebo Cislo pravnickych osob, seznam nemovitosti, které viastnik (spoluvlastnici) v
katastralnim uzemi viastni s uvedenim jejich parcelnich Cisel, pfip. evidenénich a udaje
o pravnich vztazich k nemovitostem*. (databaze Pozemky)

DalSi pojmy, které se objevuji v praci, objasnuji v nasledujici kapitole.
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3 METODIKA

PFi zpracovani diplomové prace bylo Cerpano zrozsahlé datové i metodické
zakladny. Na nasledujicich strankach jsou popsany zdroje a puvod pouzitych dat a
véetné vysvétleni, pro¢ jsou pouzita (tj. ¢ast 3.1-3.4). V subkapitolach 3.5-3.8 jsou
rozebirany jednotlivé metodické postupy. V praci jsou preferovany metody umoznujici
snadné vyhodnoceni zjiSténych nesrovnalosti a prostorovych zmén, akcent je kladen
na systém ukazatel(.

3.1 Pouzita data

Predkladana diplomova prace vychazela z pomérné Siroké Skaly dat. Divodem
je prace s daty na nékolika fadovostnich urovnich (CR, okres, katastr) a v rliznych
Casovych obdobich (1849, 1945, 1990, 2000 a souc¢asnost).

Pouzita data jsou rozdélena do dvou skupin:
1) data o struktufe pady vedena oficialni evidenci a mapové podklady
2) data o pfirodnich a socioekonomickych podminkach, které jsou pouzity vesmés
v ramci situacni analyzy

Katastr nemovitosti

Stabilni katastr (zfizen FrantiSkem Il. roku 1817) je pojmenovani pro prvni a
nejstarSi evidenci dat o vyuziti pady. Hlavni duvody vzniku byly hned dva: snaha o
spravedlivéjSi vybirani pozemkové dané a nutnost vytvofeni presnéjSich map pro
vojenské ucely. Mapovani probihalo mezi léty 1826 — 30 a 1837 — 43. (Rasin 2005)
V zemich koruny Eeské bylo zaméreno celkem 12 696 katastralnich obci o vymére 7
932 800 ha, s poctem parcel 15 359 513. Vysledkem bylo 49 967 kolorovanych
mapovych listl v méfitku 1 : 2880. Katastr obsahuje soupis souhrnnych udaja o vyuziti
pldy rozdélenych do 39 — 54 kategorii. Hlavnimi kategoriemi jsou role, louky, zahrady,
vinice, pastviny, mocaly, jezera a rybniky, lesy, neplodna puda a jiné plochy. Kazda
kategorie je dale ¢lenéna na nékolik podkategorii napf. role se ¢leni na role, role
s ovocnymi stromy, role stfidavé louka, role stfidavé pastvina a role s uzitkovym
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drivim. Z protokolu je mozné dale zjistit parcelni ¢islo, které obvykle plati i dnes, jméno,
bydlisté majitele, bonitni tfida...

Mapy stabilniho katastru jsou ulozeny v rukopisné podobé v Ustfednim archivu
zemémeéficstvi a katastru. Od roku 2007 jsou naskenované a dostupné na strankach
CUZK.

Stabilni katastr pomérné rychle starnul, protoze nebylo zajisténo jeho
systematické udrzovani. Reambulace map stabilniho katastru tak byly impulsem
zavedeni katastru dané pozemkové, a to vroce 1883. V zakoné jiz bylo zakotveno
postupné udrzovani katastru v souladu se skute¢nym a pravnim stavem (databaze
Pozemky)

Katastr dané pozemkové platil az do r. 1927, kdy byl nahrazen kvalitn&jSim
katastrem pozemkovym. Do pozemkového katastru zacinaji byt zavadény presné
zasady, které blize charakterizuji jednotlivé nemovitosti. Udaje jsou vyuzitelné ve
vSdeobecném hospodarstvi, nikoli pouze pro danové ucely (Karfik, Karfikova, Spacil
2001)

Spolecenské poméry v poloviné 50. let vedly k zastaveni udrzby pozemkového
katastru. V nové zavedené tzv. jednotné evidenci pldy previadal zajem o evidenci
uzivacich vztahG na ukor vztah( vlastnickych. DalSi komplikace ve sledovani vyuziti
pudy pfinaseji 60. Iéta, kdy se zacaly udaje sledovat za celé administrativni obce, nikoli
jednotliva katastralni uzemi (Kupkova, 2001a). Na uroven katastralnich uzemi je
evidence vracena opét v roce1976.

Katastr nemovitosti (KN) byl zfizen zakonem &. 344/1992 Sb. a integruje v sobé
funkci byvalé pozemkové knihy a byvalého pozemkového katastru. Spravu vykonavaji
zakonem zfizené katastralni urady. Katastr v sobé nese soubor geodetickych informaci
(katastralni mapa vcetné cCiselného vyjadifeni ve stanovém katastralnim uzemi) a
soubor popisnych informaci (udaje o katastralnich uzemich, parcelach, stavbach,
vlastnickych a jinych opravnénich). Udaje, které KN poskytuje maiji Siroké vyuziti:
slouzi pro dafiové ucely, k ochrané zivotniho prostiedi (ZP), zemédélského a lesniho
pudniho fondu, pro rozvoj uzemi, k ocefiovani nemovitosti, pro ucely védecké,
hospodarské, statistické atd. (CUZK, 2007)

Vzhledem k detailnimu charakteru prace byla vétSina potfebnych materidll a
dat prevzata z KN. Veskeré materidly poskytl Katastralni ufad pracovisté Nepomuk
Skute¢ny stav wvyuziti pady byl bé&hem terénniho mapovani zakreslovan do
katastrdlnich map. Konkrétné se jednalo o ¢ernobilé mapy €. 25-01, 25-03, 25-07, 25-
08, v méfitku 1 : 5000. Tyto mapy slouzily jako pomocny material.

Dale byly prevzaty pro jednotliva sledovana k.u. ,Soupisy parcel KN, kde je
uvedena vyméra parcel (m?), druh pozemku, list vlastnictvi a mapa. U vybranych
pozemk(l jesté zplsob vyuziti, ochrana a u budov jejich Cislo popisné. Uvedené
informace poslouzily k vyjadreni evidovaného stavu vyuziti pudy.

~Seznam parcel s kody BPEJ" je zdrojem informaci vyuzitych v situaéni analyze
detailniho modelového uzemi a kone¢né ,Informace o viastnickych a jinych
opravnénych” udavaji opét list viastnictvi, jméno nebo nazev vlastnika, trvalé bydliste,
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RC/ICO, charakteristiku viastnikil (fyzicka osoba, spoleéné jméni manzeld, CR,...) a
spoluvlastnicky podil.

LUCC Czechia PFrF UK

Primarni data zvy$e uvedenych zdroji byla zpracovdana KSGRR PiF UK
vramci grantovych projektd GA CR databaze vyuziti pidy za katastralni uzemi
nazvana LUCC UK Czechia. Soubor dat je k dispozici za roky 1848, 1945, 1990 a
2000. Zvolené casové horizonty predstavuji mezniky socialné ekonomického vyvoje na
naSem uzemi s naslednymi dopady na charakter hospodafeni a vyuzivani uzemi
Ceska. (Jelegek a kol. 2002). Stav piidy v roce 1845 odrazi vyuziti ZP pfed nastupem
kapitalismu umoznény revoluci 1848/49). Rok 1948 zachycuje stav v povale¢ném
obdobi na konci odsunu Némcl z pohrani¢i a pred nastupem socializace u nas. Rok
1990 predstavuje ukonceni totalitniho obdobi a zahajeni transformacnich procest,
které z hlediska vyuziti pady nastartovaly vyvoj mnohdy podobny obdobi 1845-1948
(Biik 2000a) . Udaje z roku 2000 zachycuji zmény transformaéniho obdobi. Zde se jiz
do vyuziti pady promita kapitalisticka trzni ekonomika.

Za tak dlouhé obdobi se pochopitelné ménily administrativni hranice
jednotlivych katastralnich uzemi. Aby byla jednotlivd Uzemi navzajem srovnatelnd,
doSlo k vytvofeni tzv. srovnatelnych dzemnich jednotek (SUJ). Podstatou vzniku SUJ
je spojeni téch katastralnich uzemi, kterd zménila béhem sledovanych let svou vyméru
0 vice nez 1 % . Katastry, které zmeénily rozlohu do 1 % své vyméry jsou pokladany za
stabilni. Z plvodnich 13 000 k.u. tak vzniklo 8 903 SUJ. V 75 % k.U. probéhla zména
hranic jen do 1 % nebo vibec zadna, proto vyméra k.u. odpovida vymére SUJ. Vice o
vybéru €asovych horizontll a o metodice pojednava Bicik 1995; Bicik 1997; Bicik
2000a; Kupkova 2001a; Bicik a Kupkova 2005.

Databaze byla dale zkvalitiovana a dopliovana o dalsi data (napf. cena ZP,
pocCet obyvatel) a ukazatele (indexy a koeficienty). Vysledkem je tak unikatni historicko-
geograficky informaéni systém dat o vyuziti pidy Ceské republiky.

3.2 Mapové podklady a DPZ

Digitalni katastralni mapy

Vizualizace vyuzité pudy podle evidence katastralniho ufadu i zobrazeni
skute¢ného stavu vyuziti pady byly provedeny pomoci vektorové katastralini mapy.
Vektorova katastralni mapa mize mit formu digitalni katastralni mapy (DKM) nebo
katastralni mapy digitalizované (KMD). Pro zobrazeni byla pouzita DKM. K 31.12.2006
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bylo vektorovou mapou pokryto 33,8 % uzemi (CUZK, 2007). Pokryti uzemi DKM byio
jednou z podminek volby uzemi. Zbytek uzemi je pokryt analogovou katastralni mapou,
ktera je po naskenovani k dispozici v rastrové podobé.

+,DKM je vysledkem pfimého méfeni geodetickymi pfistroji nebo s vyuzitim
fotogrammetrickych metod, pfipadné digitalizace mapy vyhotovené v systému S-JTSK.
Jedna se o databazi ulozenou na pocitaci, ktera obsahuje seznam soufadnic vSech
polohopisnych bodl (lomové body a pruseciky hranic pozemku), navod kresby na
spojeni téchto bodu a nazvoslovi. Prednosti DKM je vysoka presnost a
aktualizovatelnost” (Kolomaznik 2007).

Katastralni mapa

Ziskané informace pfi terénnim mapovani modelového uzemi byly zakreslovany
v terénu do tiSténych katastralnich map v méfitku 1: 5000 poskytnutych Katastrainim
ufadem Nepomuk Katastralni mapa byla zvolena proto, Ze jako jedind obsahuje
parcelni Cisla (na rozdil od statni mapy odvozené), coz bylo vyhodné pro lep$i orientaci
v pfipadé mapovani sidla. Zaroveii mapa zobrazuje polohopis formou grafickych
znacek.

Letecké snimky

Zmény v krajiné, zejména ve zplsobu vyuzivani, se nejvyhodné&ji monitoruji
pomoci Casové fady leteckych, pfipadné druzicovych snimk(. Velmi oblibeny jsou
metody DPZ v oblasti krajinné ekologie. Mimo zmény v krajinné strukture se sleduji
narueni, ploSné devastace, mozaikovitost, dynamika vyvoje enklav a dalS$i (Lipsky
2000). Letecké snimky jsou uplatiiovany pfi revitalizaci vodnich tokd nebo pfi tvorbé
Gzemnich systémi ekologické stability (USES) (Rasin 2005).

Ackoliv jsou metody DPZ v geografické praxi uplatnény predevSim v oblasti
vyvoje zmén vyuziti pady, pro UcCely této prace jsou postacujici pouze nejaktualnéjsi
letecké snimky (ij. z roku 2005), v méfitku 1: 5000 a to pouze jako komplement
k udajum zjisténym terénnim vyzkumem. StarSich leteckych snimkl, které
shromazduje Vojensky topograficky ustav v Dobrusce nebylo potfeba, jelikoz vyvoj
vyuziti pady neni hlavnim tématem prace.
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3.3 Geografické informacni systémy

GIS je informacni systém, navrzeny pro praci s daty, ktera jsou reprezentovana
prostorovymi nebo geografickymi sourfadnicemi. Je to automatizovany systém pro sbér
dat, jejich uchovavani, tfidéni, upravu, analyzu a nasledné zobrazeni. GIS poskytuje
moznost znazornovat realitu pomoci uskupeni rdznych mapovych vyjadreni (napf.
topografické, geologické, vegetaéni, hydrometeorologické, katastralni a jiné mapy,
letecké Ci druzicové snimky atd.), a v to libovoiné kombinaci (Referaty, seminarky.cz)

V tuzemském prostfedi zaujima dominantni postaveni firma ESRI
(Environmental Systéme Research Institute, inc.) a jeji software ArcGIS. RozSifeny
jsou v &eském prostiedi jesté zahraniéni programy GeoMedia (firma Intergraf),
MapGrafix ( firma ComGrafix), MapGuide (firma Autodesk) a dva programy ¢eskych
firem: Topol (spole¢nosti TopolSoftware) a MYSIS (spole¢nosti GEPRO) (Rasin 2005).

Prace byla zpracovana v prostredi ArcGIS verze 9.1 a 9.2 s licenci Arcinfo, v niz
byla wvyuZita centralni aplikace ArcMap, kterA umoziuje jednak zobrazeni
geografickych dat a zobrazeni vykresu mapy. Pouzity byly nastroje ToolBoxu a Spatial
Analyst.

3.4 Kategorie vyuziti pady

Jak uz bylo naznageno vy$e, pfi prvnim katastralnim mapovani Ceskych zemi
bylo sledovano na padesat odliSnych kategorii. Zdat zroku 1948 vyplyva jiz
kategorizace méné podrobna (mnozstvi kategorii jiz zanikla zdivodu zmén
hospodareni) (Bicik, Kupkova 2005). Proto doslo ke zjednoduseni a slouceni nékolika
kategorii.

Soucasny klasifikacni systém, ktery v modifikované upravé pouziva LUCC PFfF
UK Czechia, vychazi z Vyhlasky ¢.190/1996 Sb. (Kupkova 2001a). V pracich
zamérenych na problematiku LUCC se standardné se pouzivaji souhrnné a zakladni
potiebach a detailnosti prace. Modifikovany systém je konzistentni s kategorii vyuziti
pudy evidovanymi v katastru nemovitosti a katastralnich mapach jiz 150 let
(Kolomaznik 2007). Je vhodné s nim dale pracovat, jelikoz z néj vychazeji veSkeré
prace tykajici se problematiky LUCC. Na druhou stranu je tfeba se zamyslet nad
reformou systému (zejména nejcastéji pouzivanych zakladnich tfid) a nad jeho
kazdoroc¢ni aktualizaci pomoci metod DPZ.
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Neaktudlnost a nedostacujici spektrum pouzivanych kategorii je skute¢né
rozsahly problém ,dat od stolu“. Pro priklad uvadim pddu lezici ladem,
MareSem (2000) nazvany ,lezaky“. Tento fenomén je popsan viadé publikacich
(Mare$ 2000; Stych 2001; Kupkova 2001a; Bicik, Janéak 2005; Stych, Stransky 2005;
Kolomaznik 2007 a dalsi), pfesto se stale pouziva stejné ,zkostnatély” klasifikacni
systém, ktery kategorii nezahrnuje. Stejné tak vagné definovana kategorie ,ostatni*
skryva v sobé celou paletu rGznych kategorii vyuziti pady. Na jedné strané to jsou
kategorie stabilni (meze, slatiny, zeler)), na strané druhé labilni (zpevnéné,
manipulacni, devastované apod.), coz mGze byt problematické pfi konstrukci ukazatell
ekologické stability krajiny.

Evidence katastru nemovitosti pracuje se vSemi zakladnimi tfidami pouzivanymi
LUCC Czechia PiF UK, oznacdovanych jako ,druh pozemku“. Rozdilné pfistupuje jen
k zakladni tfidé ,trvalé kultury“, jez rovnou podrobné ¢leni dle detailnich tfid az na
,chatové a zahradkarské kolonie“. Ty jsou v¢lenény do zakladni tridy ,ostatni®, podtfidy
.sport a rekreace”. Od roku 2002 nejsou rozliSovany v evidenci katastralnich uradu
kategorie ,louky“ a ,pastviny“. Systém detailnich tfid je feSen pomoci rozliSovani
LZpusobu vyuZiti“ pozemku. Nejcastéji upresiuje zplsob vyuziti v kategorii ,,ostatni
plochy. Charakteristika ucelu uzivani zemédélskych i nezemédélskych pozemkul je
uvedena v priloze ¢.1.
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Tab 1: Pouzity klasifikacni systém land use, vychazejici z Vyhlasky ¢. 190/1996 Sb.

Souhrnné tridy

Zakladni tridy

Detailni tridy

. Zemédélska pida
(ZP)

1. Orna puda (OP, 2)

1.1 Orna plda

1.2 OP lezici ladem

2. Trvalé kultury (TK)

2.1 Chmelnice (CH, 3)

2.2 Vinice (VI, 4)

2.3 Zahrady (ZA, 5)

2.4 Chatové / zahradkarské
kolonie

2.5 Sady (SA, 6)

3. Trvalé travni porosty (TTP, 7)

3.1 Louky

3.2 Pastviny

3.3 TTP lezici ladem

Il. Lesni plochy (LP)

4. Lesni plochy (LP, 10)

4.1 Les listnaty

4.2 Les smiSeny

4.3 Les jehli¢naty

4.4 Kle€

lll. Jiné plochy (JP)

5. Vodni plochy (VP, 11)

5.1 Vodni plochy

6. Zastavéné plochy (ZAS, 13)

6.1 Zastavba obytna /
nadvori

6.2 Zastavba rekreacni /
nadvori

6.3 Zastavba. vyrobni /
nadvori

6.4 Zastavba ostatni /
nadvori

7. Ostatni plochy (OS, 14)

7.1 Meze

7.2 Slatiny

7.3 Rozptylena zelen

7.4 Vefejna zelen

7.5 Sport a rekreace

7.6 Devastované plochy

7.7 Zpevnéneé plochy

7.8 Ostatni

Zdroj: Viyhlaska 190/1996 Sb

25




3.5 Hodnotici ukazatele

Data vytvoiena v evidenci LUCC Czechia PiF UK i vétSina dat z KN umoznuji
uzemi srovnavat pouze kvantitativné. Béhem pomérné dlouhé doby vénované
vyzkumu zmén vyuziti ploch byla vytvofena celd Skala ukazatell, které dodavaji
empirickému vyzkumu krajiny, struktury a zmény ve vyuzivani pady kvalitativni
dimenzi. Jsou to ukazatele vyjadfujici vyvoj struktury vyuziti ploch (podil jednotlivych
ploch na celkové rozloze, procentualni zména roziohy jednotlivych kategorii, index
zmény, index vyvoje plochy kategorie), ukazatele vyjadfujici odchylku mezi skute€nym
stavem vyuziti pidy a stavem evidence (absolutni hodnota odchylky, procentualni
odchylka rozlohy kategorii, index odchylky), ukazatele hodnotici kvalitu (stabilitu)
krajiny (koeficient antropogenniho ovlivnéni, koeficient ekologické stability) a v posledni
fadé ukazatele charakterizujici parametry struktury krajiny (pocet, primérna rozloha a
pramérna délka plosky, poréznost, mozaikovitost, fragmentace,...). V praci byly pouzity
nasledujici ukazatele:

Vypoéty z multitemporaini prostorové databaze vyuZiti pudy

a) Index zmény (12)
IZ predstavuje podil ploch, na nichz mezi dvéma okrajovymi ¢asovymi horizonty
doslo ke zméné zpusobu vyuziti (Bi¢ik 1991a).

n

Z Pli_PZi‘

1z =+
2R

n ... pocet sledovanych kategorii

P4 ... rozloha jednotlivych kategorii ve star§im roce
P, ... rozloha jednotlivych kategorii v mladSim roce
R ... celkova rozloha uzemi

Tento ukazatel je klicovy pro volbu modelového uzemi. Jak je nastinéno v jedné
z hypotéz, predpokladam, Zze na uUzemi s vysokymi hodnotami IZ budou velké
nesrovnalosti mezi redlnym a evidovanym stavem vyuziti pady. Dostacujici je tedy
vypocet pro posledni, nejaktualnéjsi obdobi tj. 1990-2000. I1Z byl pro ucely diplomové

v SUJ nedoslo k zadné zméné, nejvyssi hodnota dosahuje 30.
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b) Podil jednotlivych kategorii ploch na celkové rozloze (procentualni zastoupeni
kategorie - Pk;)
Vypovidd o procentudinim zastoupeni kategorie ve sledovanych letech
(Kupkova 2001a). Ukazatel je pouzit pfi hodnoceni vyvoje zmén struktury vyuziti pady
za jednotliva obdobi.

Pr =25 100

Rc

Rk ... rozloha dané kategorie v daném roce
Rc ... celkova rozloha jednotky v daném roce

¢) Index vyvoje plochy kategorie (1V)
IV vyjadfuje procentualni pfirastky/ubytky jednotlivych kategorii mezi dvéma
¢asovymi horizonty (Bicik 1995)

_R.
R,

R1 ... rozloha plochy kategorie v pocate¢nim roce sledovani

R2 ... rozloha plochy kategorie v kone¢ném roce sledovani

v -100

Vysledkem jsou hodnoty > 100, dochazi k nartstu plochy urcité kategorie nebo
< 100, pak hovofime o ubytku plochy dané kategorie. Pokud stav zistava beze zmény
IV =100.

Nevyhodou vyvojového indexu je skutecnost, ze ,nedochdzi k posouzeni
vyznamnosti relativnich zmén podle jejich absolutniho rozsahu — tzv. dvoji charakter
dat* (Stépanek 1996, str.15). Neni proto pfili§ vhodny pfi komparaci jednotek odlisného
i stejného radu. V praci je proto pracovano i z absolutnimi udaiji, které 1V doplnuiji.

Typologie naristu a ubytka kategorii vyuZiti pudy

V magisterské praci je jako jeden z hodnoticich ukazatell pouzit typologie
vyvoje vyuziti pldy. Metoda vychazi z kombinace zvétSovani (véetné stagnace) nebo
zmenSovani rozlohy vytvoienych kategorii v obdobi 1845-1948, 1948-1990 a
1990-2000 v jednotlivych kategorii SUJ okrese Plzen-jih. Analyza je uskutecnéna jak
u struktury souhrnnych klasifika¢nich tfid — mluvime o makrostrukture, tak u struktury
jednotlivych kategorii ZP (OP, TK, TTP).

Narusty ploch jednotlivé kategorie je v typologii oznacovan znaménkem ,+“ a
pokles znaménkem ,-“. Jejich vzajemnou kombinaci vznikne 8 moznych typl v pfipadé
porovnavani pouze souhrnnych tfid, v pfipadé kombinace kategorii ZPF vznikne 16

27



typl. Kategorie vyjadfujici pouze narust/pokles vSech kategorii jsou teoreticky
nemozné. Prakticky, diky respektovani nepresnosti v celkové rozloze do 1 % celkové
rozlohy SUJ, do téchto kategorii nékteré SUJ zapadly.

Cilem typologie zmén vyuziti pudy je nastinit smér vyvoje vyuziti pudy a
hodnotit tak celkové trendy. Lze tak hodnotit unikatnost nebo specificnost vyvoje
zvolené jednotky vici celému uzemi. Metodika byla pouzita nékolikrat napr. Bicik
1995; Bic¢ik 1998; Kupkova 2001; Bicik, Kupkova 2005; Bi¢ik, Jan¢ak 2005.

Ukazatele disparit srovnavanych stavi

K posouzeni stavu vyuziti pady vterénu se stavem vyuziti plidy vedenim
centralni evidenci pudy byly pouzity nasledujici 3 ukazatele. Pouzil je napf. Stych
(2001) pro komparaci dat oficidlni evidence a udaji z analyzy kartografickych materialt.
Ukazatele byly spocCitany na urovni zakladnich kategorii, které jsou stejné v evidenci i
v terénu a tak mezi sebou porovnatelné.

a) Absolutni hodnota odchylky (Ao)
Jedna se o ukazatel pracujici s absolutnimi hodnotami.

Ao = |Rk — Re|

Rk ... rozloha urcité kategorie zjisténa v terénu
Re ... rozloha urcité kategorie udavana evidenci

b) Procentualini odchylka rozlohy jednotlivych kategorii ve sledovaném roce (Pky)
Vyjadfuje procentuelni podil roziohy odchylky na celkové rozloze kategorie
zaznamenané v centralni evidenci ploch

|Rk —Re|
Pk="""1%100[%]
Re

Rk ... rozloha urcité kategorie zjisténé v terénu
Re ... rozloha urcité kategorie udavana evidenci

28



c) Index odchylky (10)
IO udava procento ploch, na nichz byl zaznamenan rozdil mezi udaji vyuziti pady z
centralni evidence ploch a udaji zjisténymi terénnim vyzkumem.

n

D" |Rki — Rei

0= %100
2 X Rce

Rki ... rozlohy jednotlivych kategorii vyuziti pudy zjist€nych v terénu
Rei ... rozlohy jednotlivych kategorii udavané evidenci
Rc ...celkova rozloha sledovaného uzemi

DalSi ukazatele a metody hodnoceni vyuziti pady v praci nebyly pouzity. Vyse
uvedené jsou zcela dostacujici. Vysledné absolutni a relativni hodnoty budou srovnany
jak z hlediska ¢asového vyvoje, tak v nékolika hierarchickych urovnich. Jak poukazuje
Kabrda (2003) ,vyvoj nejlépe popiseme srovndnim dvou stavi — je to jednodussi,
prehlednéjsi; a predevsim, statisticky jistéjSi. To je asi dulezity metodicky poznatek pro
dals$i vyzkum* (str. 36)

Ukazatele perifernosti uzemi

Protoze bylo zvoleno zamérné periferni Uzemi, dokazuji perifernost pomoci
nékolika typickych ukazatelG. Perifernimi oblastmi, jejich vymezenim a problémy se
zabyva ¢ast KSGRR PrF UK jiz nékolik let, proto i tato metodika je velmi detailné
propracovana. Pouzity byly agregatni ukazatele zahrnujici charakteristiky obyvatelstva
a jeho demografické struktury (index stafi, index zmény poctu obyvatel mezi roky 1991
a 2001), struktury osidleni (hustota zalidnéni, pocet objektd druhého bydleni), ukazatel
socialni a ekonomické povahy (podil ekonomicky aktivnich obyvatel v priméru).
Z fyzickogeografickych charakteristik pouzivadm podil lesnich ploch na celkové rozloze.
Polohovy faktor reprezentuje ukazatel casové dostupnosti.

Jelikoz jsou uvedené ukazatele vyuzity pouze v ramci charakteristiky uzemi,
nejsou zde detailné rozebrany. Systém ukazatelll byl pfevzat z prispévku Pilecka
(2005), kde je téz podrobna charakteristika a divody vybéru uvedenych ukazateidl.
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3.6 Postup prace

Prvnim krokem po zvoleni tématu této prace byla volba vhodného modelového
uzemi. Jiz piedem byly stanoveny kritéria, které by mélo uzemi spifiovat.

Nasledovalo shromazZdovani podkladd charakterizujicich detailni modelové
uzemi, ale i cely okres Plzen-jih; obezndmeni se s literaturou domaci i zahranicni, ktera
pojednavd o zvoleném tématu, ziskani Casové vhodnych leteckych snimkd a
v neposledni fadé ziskdni dat oficialni evidence a digitalnich a papirovych map pro
analyzu a konec¢nou vizualizaci vysledku.

Aby bylo mozné porovnat zjisténé vysledky s udaji v evidenci katastralniho
ufadu a LUCC Czechia, byl zvolen stejny klasifikacni systém. Bylo nutné stanovit
v jaké podrobnosti bude pracovano s kategoriemi vyuziti pady. Zakreslovano bylo
vSech 8 kategorii zakladnich tfid, z detailnich tfid byly rozliSovany zahrady (ostatni TK
se v modelovém uzemi nevyskytovaly). Dale bylo tfeba rozliSit neurcitou kategorii
ostatni. Detailni ¢lenéni této kategorie jiz bylo prevzato podle Clenéni katastralniho
ufadu (LUCC nepracuje s detailnimi tfidami a proto nevadi drobné disparity
v kategorizaci), jez bylo nutné ¢astecné upravit.

Ostatni plochy byly rozeznavany na: komunikace (zpevnéné i nezpevnéné),
vefejnou a rozptylenou zeleri (spojeny do jedné kategorie) a manipulaéni plochy.
Problém predstavovala kategorie neplodna pida, jelikoz vyjadfuje jakostni viastnosti
pudy, nikoli jeji pokryv. S kategorii je tedy pracovano v datech oficidini evidence,
vterénu byly tyto plochy roz¢lenény mezi dalSi kategorie. Nové vytvofena byla
kategorie puda lezici ladem. PlGda lezici ladem neni rozliSovana na ornou a TTP.
V terénu jsou takové plochy Spatné rozeznatelné. Taktéz nebyly rozeznavany louky a
pastviny, v terénu lze tak rozliSit pouze podle pasouciho se dobytka. Ohrazeni TTP
neni vzdy smérodatné pro uréeni pastvin, demonstruje nékdy (zejména v pfipadé
mensich ploch) pouze soukromé vlastnictvi nikoli vyuziti pozemku.

Protoze se v terénu ukazaly nesrovnalosti postihujici témér vzdy celé parcely,
zcela vyjimecné jejich ¢asti, byla zvolena nasledujici metoda zpracovani terénniho
vyzkumu: na ty parcely, kterych se nesrovnalosti tykaly jen Casti byly dokresleny
jednotlivé polygony pomoci funkce snapping a nastroje Create New Feature. Pfesnym
dokreslenim jsem predesla vzniku tzv. Stépin, tedy nechténych prekryvi i dér mezi
sousednimi polygony vznikajicich pfi manualni vektorizaci. Nova vyméra byla zjisténa
pomoci funkce Calculate geometry. Vyhodou zvoleného postupu bylo zachovani
celkové vyméry jednotlivych katastrl, a tak lepSi srovnatelnost pomoci ukazatel(
pracuijicich s celkovou rozlohou (10). V prostiedi ArcGis jsem pak prekryvem shapefilu
vysledku terénniho Setfeni a evidence zobrazila rozsah nesrovnalosti. Pracovano bylo
v souradnicovém systému S-JTSK, ve kterém byly ziskané mapy DKM.

Dalsi faze - vyhodnoceni a analyza byly provedeny v programu MS Exel 2000.
Konegné vystupy jsou uvedeny v kapitole 6.
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Zjisténé nesoulady obou stavu byly vztazeny k vybranym udajim Zzjistitelnym
z Informaci o vlastnostech a jinych oprdavnénych tj. k charakteru viastnika (fyzicka
osoba - FO, spole¢né jméni manzell — SJM, pravnicka osoba — PO, obec a slozky
statni spravy), bydlisti/sidla majitele a spoluviastnického podilu. Vékova struktura
majiteld je nejvice diverzifikovana a je problematické ji vizualizovat, a proto k ni bylo
pfihlizeno v mensi mife. Problém predstavuji predev§im pozemkové parcely, kde je
vice spoluvlastniki nebo je viastnikem manzelska dvojice. Roz¢lenéni do vékovych
skupin (intervald) nebylo vhodné, protoze byla velmi castda kombinace jedno- Ci
dvougeneracniho rozdilu mezi vlastniky pozemki.

Aby bylo mozné vyhodnotit zjistény nesoulad ve vztahu k bydlisti/sidlu
vlastnika, byly tito rozdéleni do &ty skupin: mistni ob&ané, majitelé z blizkého okoli
(sousedni sidla pfipadné ¢asti obce Neurazy), majitelé bydlici v Plzni a ostatni. Zbylé
plochy patfi obci nebo organtim statni spravy. U pozemku, které maiji vice nez jednoho
majitele bylo pfi roz€lenovani parcel upfednostnéna kategorie mistnich nebo blizkého
okoli. Touto generalizaci doSlo k urcitému zkresleni.

Z hlediska spoluvlastnického podilu byly vytvoreny tfi kategorie:

1) jeden viastnik nebo SUM
2) 2 majitelé
3) 3avice
Posledni kategorie neni tak ¢astd, proto i zde doslo k mirné generalizaci.

3.7 Vymezeni modelového uzemi

Predmétem analyzy magisterské prace jsou 4 katastralni uzemi v blizkosti
mésta Nepomuk v okrese Plzeni-jih. Konkrétné se jedna o k. u. Klikafov, Nova Ves u
Nepomuka, Partoltice a Radochovy, vSechny jsou soucasti obce Neurazy. Vymezeni
uzemi predchazelo stanoveni kritérii, jez zvolena oblast musi splfiovat. Podminky byly
nasleduijici:

e Index zmény (IZ) — dosazena vysoka hodnota I1Z (pouze mezi lety 1990 a 2000)
uzemi je primarnim hlediskem. Piedpokladam totiz, ze vysledny stav zmén
probéhlych v transformacnim obdobi bude korespondovat s udaji v katastru jen
castecné. Byly vybrany 3 katastralni uzemi s nejvy88imi hodnotami v okrese
Plzen-jih (shodou okolnosti sousedni uzemi) a 1 katastralni uzemi s hodnotou
nizsi, aby byl zjistén a porovnan nizSi 1Z spolu s disparitami mezi redlnym a
evidovanym stavem vyuziti pady. Nizka hodnota 1Z se tyka k.u. Partoltice.
Prumérna hodnota indexu zmény v okresu na urovni SUJ je 2,39. Toto Cislu
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uvadim pro vytvoreni obrazu o okrese a o ,nadprimérnosti jednotlivych k.u.
Nékteré ze zakladnich informacich o k.u. zobrazuje tab. &. 2.

e Pokryti digitalni katastrdini mapou (DKM) - digitalizace uzemi umoznuje
vizualizaci dosazenych vysledkl, ktera tvori zasadni ¢ast vyzkumu. Vzhledem
k nepokryti celého okresu DKM bylo tfeba upustit od k.u. Vojovice, kiery jesté
neni zdigitalizovany a nahradit k.u. Partolticemi.

e Kompaktnost uzemi - celistvost Uzemi usnadiuje vlastni mapovani i
zobrazovani vysledkl. Tato podminka byla jiz sekundarni. Prvni dvé kritéria
jsou natolik limitujici, ze zménou k.U. ztratilo uzemi ¢astecné svoji kompaktnost.
Diky tomu a diky protahlému tvaru jednotlivych k.u.ziskalo celkové modelové
uzemi zna¢né protahly tvar.

e Zemeédeélsky, ruralni a periferni charakter oblasti — posledni hledisko vychazi
z predeslych vyzkum(, kdy bylo pfi sledovani vyvoje vyuziti pidy mezi roky
1990 a 2000 jasné potvrzeno, ze nejvétsi zmény nastaly v ramci ZP, konkrétné
v rozlohach orné pady a TTP.

Tab 2: Zakladni informace o modelovém uzemi

Katastralni uzemi Rozloha | Primérna nadmorska vyska Pocet V4
(ha) (m) parcel

Klikarov 186 480 900 18,23

Nova Ves 343 503 1237 21,45

Partoltice 326 488 1032 2,19

Radachovy 333 476 1417 30,32

Zdroj: DKM CUZK (2006), LUCC Czechia

Celkova rozloha uzemi je 1188 ha, nachazi se zde 4596 parcel. Zmény celkové
rozlohy v§ech vybranych katastri béhem sledovaného 150 letého casového obdobi
byly v fadu desetin vyméry, Gizemi je povazovano proto za stabilni. Jedno katastralni
uzemi tak odpovida jedné SUJ. To je vyhodné v pfipadé komparace dat ze databaze
LUCC Czechia (operujici se SUJ) a dat z katastraini uradu (pouzivajici k.u.)

3.8 Terénni mapovani

Pro ucely magisterské prace bylo tfeba ziskat nejaktualné&jSi, nejpresnéjsi a

v

narocné;jsi, je metoda terénniho mapovani. Terénni mapovani bylo zvoleno jako hlavni
postup ziskavani informaci o skutecném stavu, jako doplfikova metoda byly pouzity

32




letecké snimky. Zejména v pfipadé Spatné pfistupnych lesnich ploch, ploch lezicich
ladem, méné i velkych ohrazenych pastvin.

Detailni terénni mapovani modelového tuzemi bylo realizovano v nékolika dnech
mésici zafi roku 2006, vybranych v zavislosti na slunecném pocasi a povétrnostnich
podminkach. Obdobi ranného podzimu bylo vybrano zamérné, kvuli stabilnimu pocasi
vhodnému k pobytu venku. Zaroven jiz probéhla sklizeh umoznila lepsi orientaci mezi
jednotlivymi kategoriemi a rychlejsi pohyb v izemi. Dobfe pfistupné plochy v blizkosti
pozemnich komunikaci byly zmapovany na kole, lesni plochy a velké plochy z.p. byly
zmapovany pésky.

Do katastralni mapy bylo zakreslovano kontrastnimi barvami, aby se
vymalované plochy snadno rozliSily: ornda pada — hnédd, zahrady — oranzova, TTP —
svétle zelena, lesni plochy — tmavé zelena, vodni plochy — modra, zastavéné plochy —
¢ervend, komunikace — ¢erna, verejna a rozptylena zelen — zluta, manipulaéni plocha —
rdzova, jiné — Seda. Pada lezici ladem byla v mapé oznacena ¢ernou Srafurou.

Jak uz bylo uvedeno, neplodna plida nebyla zakreslovana. Podle Vyhiasky
€. 190/1996 Sb. je charakterizovana jako ,svah, skala a jind neplodna pada“. V terénu
nebyla Zadna neplodna pada vyloZené skalisko, bez rostlinného pokryvu, proto vétsina
této pudy byla pfifazena do kategorie zelen. Podobné jsem prefadila ,jiné plochy“
vedené v ramci kategorie ,ostatni“. Dlvod byl analogicky jako u neplodné pady.

U ploch lezicich ladem nebyla v terénu vzdy jasna jejich evidenéni podoba. Byla
tedy do téchto ploch zakreslena i nezemédélska plida (neplodna plida, lesni pozemek
a jiné) projevuijici se v terénu jako TTP lezici ladem.
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4 CHARAKTERISTIKA UZEMI

Zmény ve vyuziti pady koreluji se zménami v socioekonomické struktufe. Aby
bylo mozné spravné pochopit vztahové souvislosti vyvoje vyuziti struktury puady,
kterému se vénuji v kapitole 5, charakterizuji v nasledujicich podkapitolach zvoleny
vy§Si uzemni celek — okres Plzen-jih a detailni ¢ast, zvolenou pro splnéni cill, jez jsou
v praci sledovany.

4.1 Okres Plzen-jih

Okres Plzen-jih vznikl v roce 1960 z uzemi drivéjSiho okresu Blovic a Casti
byvalych okresu Plzefn-venkov, Prestice, Stod, Blatna, Rokycany, Horazdovice a
Klatovy. V uvedeném roce preSlo do okresu 194 obci. BEhem dalSich let dochazelo
postupné k riGznym administrativné-spravnim zménam. Celkovy pocet k 1.1. 2007 je 90
obci, z toho 7 mést (Internetova encyklopedie).

Okres Plzen-jih lezi v jihozapadni ¢asti Plzefiského kraje. HraniCi se vSemi
okresy kraje a ¢astecné krajem JihoCeskym a StredoCeskym. Rozklada se na plose
990,04 km? a k 1.1.2007 zde zilo 58 735 obyvatel (CSU, 2006) Z uvedeného vyétu
okresu, z nichz okres PJ vznikl, je patrné, Ze jde o vnitfrné malo integrované uzemi, jez
nema sve vlastni okresni mésto. Pfirozenym centrem je Plzefi. Na uzemi okresu jsou 4
obce s rozsifenou pasobnosti — Blovice, Nepomuk, Prestice a Stod.

Administrativni zmény

Podle vyhlasky ¢. 513/2006 Sb. s ucinnosti od 1.1. 2007 probéhla v zajmovém
okresu zména hranic. Obce, zejména v severovychodni €asti uzemniho celku,
spadajici do ORP Plzen byly vélenény do okresu Plzef-mésto. Z hlediska rozlohy i
poctu obyvatel byl tento krok pro okres dosti citelny — rozloha se tim zmenSila zhruba o
95 km?, po&et obyvatel kles| priblizné o 10 tisic. Zarovef byly do okresu pfiglenény
2 obce okresu Klatovy, spadajici do ORP Piestice.

V predkladané praci neni k novému ¢lenéni okresu vyrazné piihlizeno. Hlavnim
davodem je prace s datovou zakladnou land-use, ¢lenénou dle jednotlivych kategorii
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(viz kap. 3), vytvofenou ze SUJ starého okresu. Zarover Cast prace (predevsim
situacni analyza) byla vytvofena pred diskutovanymi zménami (Internetova
encyklopedie).

4.1.1 Prirodni podminky

Okres Plzen-jih nema vyraznéjSich rozdili ve svych pfirodnich podminkach.
Z morfometrického hlediska je vétSina uzemi jen mirné svazita, pramérny sklon je
kolem 4°, jen na vychodé, v oblasti Brdské vrchoviny, dosahuje 6°.

Uzemi okresu ma prevazné raz pahorkatiny svazujici se k severu. Priméma
vySka uzemi je 455 m n. m. Nejvy$Sim bodem je Nad Maraskem (800,5 m n. m.)
Mackovéin 2004). Povrch Gzemi z velké casti tvofi strukturné denudalni georeliéf
Svihovské vrchoviny. Pro ni jsou typicka $iroce otevfena udoli pfevazné v povodi
Uhlavy a Uslavy a pomé&rné vzacnymi zarovnanymi povrchy s buliznikovymi télesy. Na
vychodé se tahne pasmo Brdské vrchoviny charakteristické Sirokymi zarovnanymi
hibety. Do oblasti Nepomucka zasahuje Blatenska pahorkatina s typickymi rulovymi
suky a zulovymi ostrovnimi vrchy. Poslednim celkem zasahujicim do uzemi okresu je
Plzefiska kotlina s plosnym georeliéfem a stfedné zahloubenymi ddolimi Uhlavy a
Radbuzy (Demek 1987).

Z geologického hlediska tvofi vétSinu uzemi okresu proterozoické horniny
assyntsky zvrasnéné, s razné silnym variskym prepracovanim (bridlice, fylity, svory az
pararuly). V jiznim cipu okresu (oblast Nepomucka) se nachazi vrstva granodioritli az
dioritd, moldanubické svorové ruly, pararuly az migmatity s vlozkami vapencq, erland,
kvarcith, grafit a amfibolitl. Granodiority jsou velmi rozSifeny a tézi se v okoli
Sténovic. V severni &asti okresu, tésné piiléhajici k Plzni jsou lokalizovana loziska
kvartérnich hlin (DneSice a okoli), sprasi, pisk a stérku (CSU 2006).

Podnebi okresu je vnitrozemského charakteru s delsim obdobim sucha. Celé
uzemi okresu se nachazi v mirné teplé klimatické oblasti, v chladné klimatické oblasti
lezi jen vrcholové ¢asti Brd. Na uzemi okresu je zastoupeno 5 klimatickych pasem -
MT10, MT7, MT5, MT11, MT3 (Quitt 1975). Pramérné mésicni teploty vzduchu kolisaji
v intervalu od —4°C (leden) do 18°C (Cervenec). Oblast je relativné dobfe provétravana,
pocet inverznich situaci je vy$8i pouze na zapadnim okraji Plzefiské kotliny
(Zahradnicky, Mackovcin 2004). Pro klimaticky raz podnebi jsou typické nizké srazky
do 600 mm, o néco vice od 601 do 1000 mm (Atlas ZP 1992)

Hydrologické podminky v uzemnim celku jsou velmi dobré - protékaji jim
3 vyznamné feky. Nejvyznamnéjsi Uslava vytéka z Zinkovského rybnika a kongi ustim
do Berounky. Jeji délka toku na uzemi okresu je 52 km. 29 km méfi tok feky Radbuzy
v okrese. Prameni v Ceském lese a konéi ustim do feky Mze. Posledni dulezita feka,
Uhlava, prameni na Sumavé. Jeji délka v okresu Plzefi-jih je 27 km a kon&i Ustim do
Radbuzy (VIcek 1984). Nejvétsimi rybniky zde jsou Zinkovsky (57,8 ha) a Merklinsky
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(35,8 ha). Retenéni schopnost celého uzemi je velmi mald a stupen rozkolisanosti
odtoka je silny (Zahradnicky, Mackov¢in 2004).

Pudni pokryv okresu je mozno rozdélit do dvou oblasti. Na zapad, priblizné od
spojnice obci Stahlavy a Skasov, se objevuji celky hnédych pud, na které navazuiji
v méné svazitych polohach illimerické pGdy. Pseudoglej typicky zaujima prevaznou
¢ast okresu vychodné od uvedené linie. Jizné navazuji na tyto pldy kambizem typicka.
Podél hlavnich vodnich toku vznikaji rizné variety fluvizemé (Zahradnicky, Mackovcin
2004).

Zivotni prostfedi je diky venkovskému charakteru okresu pfiznivé. Hodnoty
mérnych emisi zakladnich znecistujicich latek tuhych, oxidu sifi¢itého a oxidu dusiku
a krajiny bylo na uzemi okresu vyhlaseno 21 maloploSnych chranénych uzemi
(1 narodni pfirodni rezervace, 14 pfirodnich pamatek a 6 pfirodnich rezervaci).

Pfiznivé pfirodni podminky jsou vhodné pro zemédélskou vyrobu, ktera zde ma
tradici. V okrese PJ je priblizné 60 % pudy vyuzivano jako zemédélska, z toho 70 %
zorano. To je ve srovnani s CR nadpriimérné zornéni. Rostlinna vyroba je orientovana
zejména na péstovani psenice, je€mene, brambor, fepky a kukufice (na zeleno i na
silaz). Zivogisna vyroba se soustfeduje predevsim na chov skotu, prasat a dribeze.
Poloha okresu v zdzemi krajského mésta s odbytovou zakladnou ma pfiznivy vliv a
méla by byt zarukou zachovani stejné intenzity vyroby. Kooperace s Plzni je nutna i
z pohledu zpracovatelského potravinarského primyslu, ktery neni v okrese PJ prilis
rozvinut.

4.1.2 Kategorizace zemédélského uzemi

Diferenciace pfirodnich podminek vedla k potiebé rozélenit Gzemi statu do
nékolika kategorii. Kategorizace zemédélského uzemi se v Cesku provadéla od
zaCatku 20. let. 20 stoleti. Dlvod pro rozliSeni oblasti podle pfirodnich podminek je
cela fada. Kategorizace se pouziva pro dafnové ucely, za ucelem poskytovani podpor a
dotaci. Kategorizaci vyuziva statisticky ufad stejné jako dalsi instituce (MZE, VUZE)
pro srovnavani zemédeélskych subjektd a jejich analyzy produkénich vysledkl (Situaéni
a vyhledova zprava Plada 1999)

V sou€asné dobé jsou nejcastéji pouzivany tfi typy kategorizace zemédélského uzemi:

a) Zemédélské vyrobni oblasti

b) Méné pfiznivé oblasti (Less Favoured Areas — LFA)
c) Zranitelné oblasti
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Ad a) Na uzemi sledovaného okresu se podle kategorizace na zemeédélské
vyrobni oblasti vyskytuje v prevazné vétsSiné oblast bramborarskd, a to ve vSech
vyrobnich typech. Velka ¢ast regionu se fadi k vyrobni oblasti Bl, nevelké uzemi pfi
hranici s okresem Pfibram spada do podtypu B3 a oblast Nepomucka charakterizuje
vyrobni typ B2. VSechny typy jsou bramborarsko-obilnarské, které jsou charakteristické
péstovanim brambor pro veskeré pouziti (Situacni a vyhledova zprava Puda 2006).
Ve vy$Sich polohach se péstuje len, v nizsich a teplejSich fepka (Gétz, Novotna 1995).
Pro oblast JZ od Plzné, vymezena zhruba mésty Stfibro, Dobiany, Prestice je
pFiznaény vyrobni typ R3 — feparsko obilndfsky, tzn. zaméfeni pfevazné na péstovani
cukrovky.

Ad b) Pro potieby dotadni poliky CR a EU, ktera vychazi z rozdilnych
geografickych podminek a nepfiznivych demografickych podminek bylo uzemi statu
rozdéleno na &tyfi hlavni oblasti: horské oblasti (typ H* a H®) — 22,3 % vyméry statu,
ostatni méné priznivé oblasti (O* a O®) — 28 % uzemi statu, specifické oblasti (S a S¥)
— 7,7 % Uzemi statu (Stych, Stransky 2005).

V popisovaném okresu je nejéetné&ji zastoupena oblast O* (55 % uzemi),
charakteristicka pro ,obce nebo k. U. s vynosnosti zemédélské puady nizSi nez 34
bodu, které se nachdazeji na uzemi kraje, ktery v priméru spliiuje demograficka kritéria
— hustota obyvatel niz§i nez 75 obyvatel’lkm2 a podil pracujicich v zemédélstvi na
celkovém poctu praceschopného obyvatelstva vySSi nez 8 % (NV €.75/2007 Sb.).
Druhy nejcastéjsi typ OP (6 % uzemi). Obce a k. U. byly zafazeny do O oblasti pro
zachovani celistvosti uzemi. Horské (prostor Brdské vrchoviny) a specifické (zazemi
Plzné) oblasti predstavuji zanedbatelnou ¢&ast uzemi. Rozdéleni plochy okresu do
jednotlivych LFA oblasti zobrazuje pfiloha ¢. 2.

Adc) Poslednim, z nejCastéji uzivanych typd roz€lenéni, je vymezeni
zranitelnych oblasti. Rozdéleni vychazi z NV €. 103/2003 Sb., o stanoveni zranitelnych
oblasti a o pouzivani a skladovani hnojiv a statkovych hnojiv, stfidani plodin a
provadéni protieroznich opatfeni v téchto oblastech. Zranitelné oblasti jsou definovany
podle katastrainich uzemi a nachazi se v nich 44 % z celkové vyméry zemédélske
pady CR (Situagni a vyhledova zprava PGda 2006), v okrese Plzef-jih nalezi mezi tyto
oblasti 30 % uzemi (NV ¢. 103/2003 Sb.).

4.1.3 Typy krajin

Forman a Godron (1993) rozliSuji pét zakladnich krajinnych typQ: pfirodni,
obhospodarovanou, obdélavanou, priméstskou a meéstskou. Zvoleny vy$88i uzemni
celek zahrnuje posledni ¢tyfi jmenované. Obhospodarovanou krajinu charakterizuji
napfi. pastviny nebo les s plvodnimi druhy, ale zamérné obhospodarované a produkce
je sklizena. V  obdéldvané krajiné prevazuji obdélavané plochy, v nichz jsou
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roztrouSeny jednotlivé vesnice a enklavy s pfirodnimi a obhospodafovanymi
ekosystémy (vétSina uzemi okresu). Pfiméstska krajina tvofi pfechod mezi méstem a
volnou krajinou, tvofeny heterogenni smésici sidel, poli a pfirozené vegetace
(bezprostredni zazemi mésta Plzné — suburbanizacni zény). Posledni méstska krajina
je typicka zbytky parkovych ploch roztrousenych v husté zastavbé (Prestice, Blovice,
Nepomuk)

Podle Atlasu Zivotniho prostiedi a zdravi obyvatel CSFR (1992) se uzemi CR
déli na 4 typy krajin: lesni, luéni a skalni; zemédélsko-lesni; zemédeélska a
urbanizovana a technizovana krajina. Na uzemi okresu se nachazi krajina zemédeélska;
subtyp s pfevahou orné pldy prakticky v celé zapadni ¢asti okresu, v jihovychodnim
uzemi prevazuji TTP.

4.1.4 Socioekonomicka charakteristika

Vyvoj poctu obyvatel v okrese PJ mél stoupajici tendenci do scitani roku 1930.
Z pocate¢niho sledovaného stavu 80 404 obyvatel roku 1869 neustale rostlo s mirnou
stagnaci v obdobi 1. sv. valky az na 97 520 obyvatel roku 1930. Prudky pokles byl
zjistén scitanim po 2. sv. valce. Na viné jsou samozfiejmé Castecné valecné ztraty,
castecné odsun némeckych obyvatel ze zadpadni ¢asti okresu, jez byla soucasti Sudet
a castecné migrace obyvatel do Plzné. Od poloviny minulého stoleti vyvoj poctu
obyvatel v okrese stagnuje &i klesa na soucasnych 58 735 (k 1.1. 2007, CZSO).
Nejmarkantné;jSi pokles posledni doby je zplsoben vy$e diskutovanou administrativni
zménou s Ubytkem priblizné 10 tis. obyvatel.

Vékova struktura okresu se mezi lety 2001 a 2005 velmi vylepSila. Nepfiznivou
strukturu v roce 2001 vyjadfuje hodnota indexu stafi 1,25, tzn. Zze prevazovala
poproduktivni slozka populace nad populaci pfedproduktivni (o 4 %). V roce 2005 byl
index stafi 1,02, to znamena, ze obé neproduktivni slozky obyvatelstva byly témeér
vyrovnané. PFi¢inou je pravdépodobné kladné migraéni saldo, ¢imz se populace
omlazuje. Pochopitelné jsou velké rozdily mezi suburbanizovanou zénou a perifernimi
castmi okresu. Pramérny vék obyvatel byl 40,5 let v roce 2005.
nezaméstnanosti. K 31. 12. 2005 bylo evidovano v okrese 1 863 uchazecu
0 zaméstnani, tj. 4,74 % mira registrované nezaméstnanosti. Zemédélsky charakter
oblasti podtrhuje nadprimérna zaméstnanost v priméru, kterd se vroce 2001
pohybovala kolem 8,5 % EA. Republikovy pramér dosahoval ve stejném dobé 3,8 %
(SLDB 2001). Charakter zaméstnanosti se odviji od vzdélanostni struktury: prevazna
vétSina obyvatel je vyu€ena, s tim, Ze jsou vyrazné rozdily dle pohlavi. V okrese je
vyuéeno 53 % muzl a témér 34 % zen, pramérné republikové udaje udavaji 38 % muzi
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a 31 % zeny. Ostatni nejvy$si dosazena vzdélani jsou u muzt vzdy podprimérnd, u
Zen odpovida republikovému priméru vzdélani ukonéené maturitou.

Hustota zalidnéni je silné podprimérna ve srovnani s hustotou zalidnéni uzemi
statu. V ramci kraje se ale jedna o okres s vy$Si hustotou zalidnéni, vy§Si ma pouze
okres Plzei-mésto a Rokycany. Pied administrativnimi zmé&nami &inila 64 obyv./km?,
k 1.1. 2007 &ini 59 obyv./km?. Hustota zalidnéni v celé republice se pohybuje kolem
135 obyv./ km?. Zemédélsky charakter pfeduréuje k nizkému soustfedéni obyvatelstva,
a tak znaéné rozptylenému osidleni. V roce 1961 evidoval statisticky ufad 136 obci.
Administrativnim slu¢ovanim mél okres nejméné obci pfi s€itani vroce 1980 a to
62 obci a 236 zakladnich sidlenich jednotek (ZSJ). V roce 2001 na 100 obci v okrese
Plzen-jih pfipadaji 254 ZSJ (SLDB 2001). PFi porovnani velikostnich skupin obci ma
okres PJ nejvy$Si pocet obci ve skupiné do 499 obyvatel a to 70 %.

4.1.5 Suburbanizace

Suburbanizace je proces sklofiovany rtiznymi autory a riznymi obory odliSnym
zpusobem. Geografové se zaméfuji na hodnoceni suburbanizace jako zmény
v prostorovém usporadani sidel (Ourednic¢ek 2002). Rozvoj rezidencni suburbanizace
je do jisté miry ovlivnén poklesem vystavby novych bytovych domd ve mésté Pizni.
Mezi lety 1991 a 2001 vzrostl pocet bytli na izemi Plzné o pouhych 0,7 % (Sobotkova
2006). V okrese PJ vzrostl 0 4,8 % (SLDB 1991, 2001).

V Plzni dochazi stadle k ristu cen najemného a také ceny nemovitosti
a stavebnich pozemku jsou vys$Si nez v okoli mésta. Odhadni cena v roce 2006 Cinila
za 1 m® 1819 K&, v okrese PJ jde v obcich do 1 999 obyv. o 181 K&m? od 2 000
do 9999 254 K&/m? (CSU, 2007). Kupni cena muze byt az 10x vy$$i mezi Plzni a
jejim zazemim.

DalSim dilezitym faktorem lokalizace bytové vystavby je dopravni dostupnost
mésta. Obyvatelé suburbanizoavanych zon vyuzivaji pfedevSim automobilovou
dopravu, proto jsou vyhodné lokality bydleni v blizkosti dopravnich tahl. Prikladem
jsou atraktivni obce v okoli silnice 1/20 vedouci na Ceské Bud&jovice. Hromadna
doprava funguje uspé&Sné diky Integrované dopravé Plzeriska (IDP). Jedna se o
kombinaci autobusové a Zelezni¢ni dopravy v pfiméstskych zénach.
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4.1.6 Regionalni procesy mezi okresy PJ a PM

Pfi zkoumani kooperace jadra a zdzemi se tradicné vychazi z dostfedivych
(dojizdka do zaméstnani, migrace, spadovost za sluzbami) a odstfedivych (uspokojeni
rekreacnich potfeb) regionalnich procest. Vtéto praci bude pfihlizeno pouze
k dojizdkovosti, migraci a rekreaci formou druhého bydieni.

Migrace

Mésto Plzen je silné pfirozené centrum, proto 100 tis. hranici pfekrocilo jiz
pocatkem 20. stoleti. Zdrojové oblasti ristu poctu obyvatel v Pizni pfedstavovalo Siroké
zazemi meésta a to predevSim okres Plzen-jih. Narist obyvatel Plzné znamenal
analogicky pokles obyvatel sledovaného okresu, ale i ostatnich sousednich okresu.
Zatimco v obdobi mezi scitanim lidu 1961 a 1991 vzrostl pocet obyvatel Plzné zhruba
0 33,9 tis., ve stejné dobé poklesl pocet obyvatel okresu Plzen-jih o 11,9 tis., Plzen-
sever o0 6,1 tis. a Rokycany o0 4,4 tis. (Kopecky 2005). V pruabéhu devadesatych let se
s moznostmi suburbanizace tendence obraci. Od poloviny devadesatych let mésto
trvale ztraci své obyvatele ve prospéch okresl v zazemi. Vizualizaci vyvoje migrace
zobrazuje obrazek ¢. 1 prevzaty z prace Sobotkové (2006). Vyvoj migracniho salda
(rozdilu pristéhovalych a vystéhovalych) za poslednich 10 let je patrny z dalsi tabulky.

V obdobi 1999-2003 prodélaly nejvyznamnéjsi pokles populace okrajové ¢asti
okresu Plzefi—jih (Merklinsko, Zinkovy — Letiny a podhfi Brd). Jedna se o oblasti
periferni, tedy neovlivnéné suburbanizaénim procesem. Vyznamny narlst se pfirozené
tyka obci vtésném zdzemi mésta Plzné napf. Stary Plzenec, a Dobrany. Ze
vzdalenéjSich obci vyznamnéji pfibylo obyvatel v Nepomuku &i PFichovicich.
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Obr. 1: Vyvoj migrace v okresech Plzeri-mésto, Plzen-jih, Plzen-sever a Rokycany
v letech 1991 az 2004

promile
12 & o
8 — >
i - — —— -—-”\ \—w&-/ ’
| o / -
| 0 e l__\%‘:“ - T i
; . 19 993 1993 1994 19M2001 02 2008, 2004 ‘
| \
. -8
|
12 -
okres Plzen-mésto — — Okres Plzen-jih
i e OKres Plzen-sever - - - -okres Rokycany
Zdroj: Sobotkova (2006)
Tab 3: Vyvoj migrace na Plzensku (pfirastky stéhovanim v letech 1995-2004)
okres 1995 {1996 (1997 (1998 (1999 2000 |2001 | 2002 | 2003 | 2004 |celkem

Plzeri-mésto | 14 -369 |-510 |-531 |-457 |-339 |-849 |-248 |-58 |-1246 |-4593

Plzen-jih 268 (281 |368 |[374 |403 (503 |422 |415 |663 |565 |4262

Plzenn-sever | 188 (380 (294 |325 (415 |239 |302 |511 |749 |712 4115

Rokycany 3 67 133 |236 |149 |48 156 |-30 |165 |312 (1239

celkem 473 |359 |285 [404 |510 (451 |31 648 [1519 |343 5023

z toho okr.
PJ,PS,RO (459 |728 (795 |935 |967 |790 (880 |896 |1577 [1589 [9616

Zdroj: Kopecky (2005)
Vysvétlivky: PJ — Plze-jih, PS — Pizen sever, RO — Rokycany

VyjiZzd’kovost do Plzné

Z hlediska pracovni dojizdky ma Plzefi dominantni postaveni. Je jadrem
monocentrické aglomerace, predstavuje nejvétSi koncentraci pracovnich moznosti a
Skol, jak odbornych tak vysokych. Vhodné usporadani Zelezni¢ni a silnicni sité
umoziuje dostupnost i z okrajovych casti okresu PJ. Dodavatelem pracovnich sil je
zejména zazemi Plzné.

Nejintenzivnéjsi vyjizdkovost podle podilu poétu vyjizdéjicich do Pizné na
celkové vyjizdce maji velka sidla v zazemi s dobrou ¢asovou dostupnosti, usporadana
liniové ve sméru hlavnich silnicnich a Zzelezni¢nich dopravnich tahlG: Dobrany -
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Prestice, Stary Plzenec — Stahlavy — Nezvéstice — Blovice. Do druhé kategorie
vyjizdéjicich se fadi malé obce s velkou vyjizdkovosti: Lhota, Utusice, Losina,
Sténovicky Borek atd. a vétsi stiediska ze vzdalengjsich oblasti nebo horsi &asovou
dostupnosti — Nepomuk, Nové Mitrovice (Cadkova 1984). Pfiloha &. 3. zobrazuje
zjednodu$ené intenzitu vyjizdky do Plzné ¢&i jinych smérq.

Individualni rekreace

Industrializované meéstské prostredi a zachovalé zivotni prostiedi a krajina
v zazemi mésta byly hlavnimi divody uniku obyvatel z mésta a impulsem k vystavbé
objektl druhého bydleni (ODB). V 70. letech posilila spolecensky fenomén doby
vystavba vodni nadrze Ceské udoli a nizkd moznost seberealizace. Druhé bydleni se
stalo modni, bylo méfitkem spolecenského postaveni (Domalevski, Novotna 2004)

Moznost rekreace formou vyuzivani druhého bydleni je vhodny ukazatel pro
demonstrovani potfeby rekreace méstského obyvatelstva a zaroven je vhodny pro
ilustraci perifernosti uzemi. Mezi lety 1971 a 1991, tedy dobé nejvétS§iho boomu
druhého bydleni doSlo k narlstu rekreacnich objektld témér o 100 %, z 3662 v roce
1971 na 7247 v roce 1991. V soucasné dobé je okres Plzen-jih v pofadi na 12. misté
mezi okresy podle celkového poctu ODB.

NejrozSifenéjSi rekreace formou druhého bydleni je na jiznim Plzerisku
situovana v okoli nadrze Ceské udoli, na Stahlavsku a v okoli Starého Plzence; tedy
v suburbanizované zéné. V této oblasti dominuji chaty — objekty, jejichz jediny ucel je
rekreace, pripadné zahradkarské osady. Kucera (1992), s. 17 in Fialova, Vagner
(2005) uvadi, ze ,Cim vétsi je soustredéni rekreacnich objektd, ¢im je jich vice a ¢im
blize jsou u mésta, tim vyraznéji pfevazuji chaty nad chalupami.“ Ve sledovaném
okrese toto tvrzeni piné plati. Pro jizni ¢ast uzemi, vykazujici znamky perifernosti, je
typicka velka ¢ast neobydlenych domu slouzicich k rekreaci. V pfipadé Bolkova ¢i
Novych Mitrovic presahuje podil RD slouzici krekreaci na celkovém poctu
50 %.(SLDB,2001).
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4.2 Detailni modelové uzemi

4.2.1 Geograficka poloha

Vymezena katastralni uzemi Klikafov, Nova Ves u Nepomuka, Partoltice a
Radochovy lezi v nejjiznéjSim cipu okresu Pizen-jih, k. U. Partoltice a Radochovy tvori
¢ast hranice s okresem Klatovy. VSechna zvolend sidla jsou administrativné soucasti
obce Neurazy. Zvolena katastraini Uzemi zaujimaji celkové 1188 ha.

Poloha vybraného uzemi vici pfirozenému centru Plzni je vyrazné periferni, uzemi je
vy88iho fadu, s nimz jsou sidla funkéné spojena je Nepomuk. Obce jsou soucasti
mikroregionu Nepomucko.

4.2.2 Prirodni podminky

Zajmové uzemi patfi do geomorfologické provincie Ceska vysogina, oblast
Pizefiska pahorkatina, soustava Poberounska, celek Svihovska vrchovina, podcelek
Radynska vrchovina, okrsek Bukovohorska pahorkatina. Okrsek je tvofen rozsahlymi
plochymi hibety, charakteristicka jsou rozeviend pfi€na udoli na zlomovych liniich
(Demek 1987). Geologicky je uzemi tvofeno v prevazné vétsiné granodiority az diority,
v jizni Easti k. u. Radochovy prevladaji svorové ruly, pararuly az migmatity.

Uzemi lezi v mirné teplé klimatické oblasti MT7 (Quit 1975), ktera se vyznaduje
spiSe kratSim iétem a delSi zimou Roéni priimérné srazky jsou 300-400 mm, primérna
rocni teplota je 8-9 °C.

Uzemi nalezi k povodi Uslavy. Katastry Partoltice a Radachovy protéka
nejvyznaméjsi pritok Uslavy — Bradlava. (Hydrologicka mapa 1988)

Z pohledu pudnich typl v modelovém uzemi prevliada kambizem typicka
smisena s kambizemi typickou varietou kyselou z bfidlic a drob Ceské vysog&iny, od
S k JZ a J pasy fluvizemi glejovych, a pas gleju (typickych) na vychodé. Potencionaini
pudni eroze se vyskytuje v rozmezi 0,1-1,0 mm/rok (PeliSek, Sekaninova 1979)

Zvolenou lokalitou prochazi regionaini biokoridor navrzeny USES a &astecné
sem zasahuje nadregiondini biokoridor. Oba vyznamné krajinné celky se nachazeji na
k. u. Partoltice a Radochovy.
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4.2.3 Socioekonomicka charakteristika

NejvétsSi narast poCtu obyvatel byl v detailnim uzemi v obdobi 1900-1910.
V roce 1910 zilo v Klikafové 256 obyv., Nové Vsi 223 obyv., Partolticich 276 obyv. a
v Radochovech 290 obyvatel. (FSU 1978). Poté vSak dochazi k neustalému poklesu
zpUsobenym vice ¢i méné obéma svétovymi valkami, nedostatkem pracovnich
prilezitosti a soucasné nartstem pracovnich pfilezitosti v primyslu v krajském mésté.
Vubec nejvétsi ubytek probéhl mezi roky 1970 a 1980. V tomto pfipadé bylo divodem
zavedeni stfediskové soustavy a umélé ovliviiovani rozvoje obci. VSechna sidla patfila
do typu ,nestrediskové sidlo ostatni“, tedy bez investi¢nich akci a administrativniho
vyznamu.

Aktualni udaj z roku 2007 udava 94 obyv. v Klikafové, 79 v Nové Vsi, 47 obyv.
v Partolticich a 67 v Radochovech (Obecni ufad 2007). Celkovy vyvoj obyvatel
zobrazuje obr. €. 2. Z uvedeného poctu obyvatel vyplyva velmi nizkd hustota zalidnéni
— Klikafov 50 obyv./km?, Nova Ves 23 obyv./km?, Partoltice 14 obyv./km? a Radochovy
20 obyv./km?. Indexy zmény po&tu obyvatel mezi roky 1991 a 2001 demonstruji
celkovy ubytek obyvatel. Nejhorsi je situace v Partolticich (IV 0,74), v Radochovech
pocet obyvatel stagnuje.

Nepfizniva je i vékova struktura zdejSi populace. Ze srovnani obrazku ¢. 3 a 4
vyplyva jasné prevaha obyvatel v poproduktivnim véku nad obyvateli do 14 let zivota.
Extrémni situace je v Partolticich, kde prevysuji dichodci 0 34 % nad mladistvimi. Tyto
udaje je nutné brat s urCitou rezervou, protoze jeden obyvatel v pfipadé Partoltic
znamena 2 %. Stejné tak i hodnoty indexu stari, které zde uvadim: Klikafov — 1,25;
Nova Ves 2,75; Partoltice 9,5 a Radochovy 8,5.

Zemédeélsky charakter a perifernost regionu dale doklada podil EA obyvatel
zaméstnanych v priméru a procento vyjizdéjicich za praci ze sidel. Obr. €. 5
demonstruje vysokou zaméstnanost v zemédélstvi, lesnictvi a rybolovu. NejvysSich
hodnot dosahuji opét Partoltice, a to 41 %, nejméné Klikafov 13 %. Primér okresu ¢ini
8,6 %. Z modelového uzemi vyijizdi za praci 66 % EA obyvatel. Obcemi dojizdky jsou
nejéastéji Nepomuk, Plzefi a Blovice. Oba ukazatele vypovidaji o nedostatecné
rozvinutosti ekonomické struktury v sidlech.

Z dalSich udajl je zajimavy vysoky podil neobydienych domu. Relativni hodnoty
se pohybuji od 40 % (Klikafov) do 47 % (Radochovy) (OU 2007). VétSina je vyuzivana
jako objekty individualni rekreace, ac tak nejsou hlaseny. Oficialni data ze SLDB 2001
vykazuji od 12 % (Klikafov) do 24 % (Radochovy) dom( slouzicich k rekreaci. Chaty se
vyskytuji v oblasti v zanedbatelné mife, jde v prfevazné vétsiné o chalupy.

Pro rekreacni ucely se vyuziva puvodni zastavba vystavéna cca do 50. let.
20. stoleti. Jedna se o jednopodlazni domy soustiedéné kolem navsi. U vétSiny doml
je zachovano $ir§i hospodarské zazemi umisténé za domem. Stit obytné casti je
orientovan smérem k uli¢ni ¢are a stavebni ¢ara domu je az na vyjimky umisténa na
hrané parcely. Z charakteru stavby je patrné, ze se jedna o domy rolnika.



Na né navazuji stavby z 60. a 70. let. Tyto stavby jsou umistény na rozdil od
predeslych uprostfed pozemku s odliSnym odstupem od uliéni ¢ary. Vystavba také
nerespektuje stavebni ¢aru. Domy stavéné svépomoci maji vice pater, stfechy maji
vychylenou osu. Sir§i hospodaiské zazemi chybi.

Od 70. let byla vystavba utlumena diky nestiediskovému typu sidel. Nové
stavby vznikly opét az v 90. let, umisténim a orientaci podobné jako v pfedeslém
obdobi.

Obr. 2: Vyvoj poétu obyvatel v modelovém uzemi v letech 1869-2001
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Obr. 3: Vékova struktura obyvatel v modelovém tzemi v roce 1991
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Obr. 4: Vékova struktura obyvatel v modelovém Gzemi v roce 2001

|
F10-14
. m15-64
| pes+
|
S i _1

Klikafov Nova Ves Partoltice = Radochowvy

80
70
60
50
40
30
20
10

0

%

Zdroj: SLDB (2001)

Obr. 5: Struktura ekonomicky aktivniho obyvatelstva okresu Plzen-jih a modelového
uzemi v roce 2001
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Soucasny stav nabidky ob&anské vybavenosti ve zvolenych sidlech Ize oznadit
za nevyhovujici po strance kapacity a druhovosti. Vzhledem k velkému poctu
vyjizdéjicich za praci je velka ¢ast zakladnich potieb realizovana v mistech pracovisté.
Nova Ves, jako jedina, disponuje koupalistém a venkovnim parketem. Sidla jsou
plynofikovana, kanalizace je pouze pro destovou vodu, vodovod a COV nemaji.
Vzhledem k velikosti sidel a jejich postaveni v sidelni struktufe neplanuje vedeni obce
zadné investi¢ni akce. Stfediskem vyssiho fadu pro sidla je mésto Nepomuk.

A¢ jsou sidla pomérné mala, s nepfiznivym popula&nim vyvojem, vedou aktivni
sportovni a kulturni zivot. Nejaktivnéjsi spolek — Sbor dobrovolnych hasi¢i (SDH) — se
uéastni sportovnich soutézi a sami &aste&né pofadaji kulturni akce. Vice ¢i méné jsou
SDH aktivni ve vSech sidlech mimo Radochovy. Z aktivnich spolki stoji za zminku jiz
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jen spolek myslivcG. Tradi¢nimi spolecenskymi akcemi byva poutova zadbava, pivni
slavnosti a setkani rodaku.

Zemédélska plada je v modelovém uzemi vyuzivana spiSe extenzivné, a to jako
louky a pastviny. Vyjimku tvofi Partoltice, kde je ZP nejurodnéjsi, a tak je ze 60 %
zorana. Toto k. u. splfiuje vyrobnim zamérenim bramborarsko-obilnarskou oblast,
zbytek uzemi se vyrobnim zaméfenim projevuje jako oblast horska. Podle vyhlasky
463/2002 Sb. jsou prumérné ceny zemédélskych pozemkl pomérné nizké: Klikarfov —
1,40 K&/m? Nova Ves - 1,28 K& m?, Partoltice — 2,12 K& m? a Radochovy - 1,81
K&/m?.

Nejvétsim obhospodarovatelem tamni pudy je Via AVENA spol. sr. o. (sidlici
realizované formou najemni smlouvy. DalSi subjekty jsou jiz fyzické osoby obdélavajici
pfevazné vlastni, ¢aste¢né i najaté pozemky. V zatravnénych katastrech previadaji
pastviny s volné ustajenym skotem, pfipadné ustajenym v zemédélskych objektech
byvalého JZD.
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4.3 Shrnuti

Okres Plzen-jih lze oznacit jako velice polarizovany prostor, kde sidelni
struktura kopiruje hlavni dopravni komunikace a zazemi plzenské metropole, na
druhou stranu je zde patrna také znacna perifernost obci nachazejicich se daleko se
od pfirozeného centra okresu. Geograficky gradient probiha J a JV smérem.

Rozdéleni plochy okresu na LFA oblasti tento gradient jasné potvrzuje.
Odstredivé (migrace z mésta, rekreace) a dostiedivé (vyjizdkovost za praci) regionalni
procesy jsou nejintenzivnéj§i pravé v exponovaném uzemi. Vhodna poloha a nizsi
ceny nemovitosti preji rozvoji residencni a komeréni subrbanizaci, predevsim
v blizkosti hlavnich dopravnich tahu.

Ve zvoleném modelovém uzemi potvrzuji okrajovou polohu vSechny ze
zvolenych ukazatell zmifovanych v metodice. Nepfiznivd geografickd poloha a
nedostatek pracovnich pfilezitosti v blizkém okoli se podepisuji na neustalém
vysidlovani oblasti. Casteéné nese vinu i v minulosti nepfiznivé zafazeni v ramci
stfediskové soustavy. Ubytek obyvatel se podepsal na neobydlenosti domii a byt jez
jsou v soucasnosti vyuzivany k individualni rekreaci. Vysoky pocet zaméstnanych
v priméru podtrhuje zemédeélsky charakter uzemi.

Jelikoz obec Neurazy nema zpracovany uzemni plan, predikce dalSiho vyvoje je
omezend. Je patrné, ze dosazeni pfiznivéjSiho poCtu a struktury obyvatel bude
pozvolny proces. Pfeména objektl druhého bydleni na trvalé bydleni je trendem
transformacniho obdobi. Tento trend je ale vice patrny v atraktivnich lokalitach.
DalSimu rozvoji nepfispiva nizka obCanska a technicka vybavenost a ani vile ji
zménit.
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5 HODNOCENiI DLOUHODOBYCH ZMEN VYUZITi
KRAJINY

5.1 Vyvoj krajinné struktury v historickych souvislostech

Nasledujici kapitola je zafazena z divodu lepSiho pochopeni a interpretace
zmén v krajinné strukture. Kratce jsou zde nastinény historické procesy, které ovlivnily
vyvoj vyuziti pudniho fondu mezi jednotlivymi meznimi roky. Podrobné historické
souvislosti spoleéenského vyvoje primarné reflektuji ve svych pracich napr. JeleCek
(1995, 1997, 2002); Bicik a kol (2000); Bi¢ik, Kupkova (2002), Doucha (1998) a dalsi.

1845-1948

V celkovém vyvoji padniho fondu se odrazeji vyznamné dusledky
spole€enskych, historickych a ekonomickych zmén. Rist obyvatelstva /1740 — 3mil.,
1850 — 7mil., 1910 — 11 mil./ a jeho koncentrace do mést mél vliv na rozsifeni trhu
s potravinami. Sou¢asné se ovsem zmensila pracovni sila alokovana v zemédélstvi.

V2. pol. 19. stoleti pronikl trzni systém i do zemédélstvi a potravinarského
pramyslu. Konkurence cen tak vedla k omezeni malo efektivnino samozasobitelského
systému, predevSim v méné pfiznivych oblastech. Plsobenim diferenciaini renty |
doslo k odliSnému vyvoji struktury ploch v rdmci jednotlivych regiond.

Vyse uvedené zmény mély vliv také na zménu systému hospodareni — prechod
od uhorového hospodarstvi k hospodarstvi stfidavému. Zatim co na po€atku 19. stoleti
tvorfil uhor 28 % orné pudy, do konce stoleti prakticky vymizel. Vyméra poli se tak
v Cechach béhem 19. stoleti zvysila 0 50 % (Kalinova 1999). Stfidavé hospodarstvi
s sebou pfineslo zasadni pfeménu struktury krajiny a rostlinné a zivociSné vyroby.
Po zaniku uhoru zanikla velka ¢ast pastvy pro dosud voIné ustajeny dobytek. Dobytek
bylo tedy nutné ustajit a zvysit produkci picnin na orné padé. Na ubytek pastvin pusobil
také pokles chovu ovci predevsim diky zamorské konkurenci. (Kalinova 1999)

ZvySovani vyméry orné pady probihalo na ukor zejména pastvin a méné jiz luk.
Negativnim disledkem této pfemény bylo vystaveni vétSich ploch stalému plUsobeni
pfirodnich a antropogennich vlivli, vyvolavajici erozi pidy. Pro zvySeni eroze hralo
také dualezitou roli zavadéni okopanin, pozdéji kukufice (Jelecek 1995). Trvalému
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pusobeni eroze bylo vystaveno o 0,7 mil. ha orné pudy vice, tedy celkem 1,1 mil.
(Jelecek 1991).

Od neolitické revoluce, do zhruba poloviny 19. stoleti, bylo obecnou tendenci
zmensovani ploch lest ve prospéch ZP, predevSsim OP. Lesni zakon z roku 1852
zakdzal zmenS$ovani rozsahu lesni pady a tim bylo zastaveno dalSi ubyvani lesl
(Kalinova 1999). V 2. pol. 19. stoleti se jiz zalesfiovalo, a to v méné urodnych vysSich
oblastech zejména na ukor pastvin.

V této dobé prodélaly vyraznou ,revoluci vodni plochy. DoSlo k likvidaci mnoha
19. stoleti se zacinaji stavét prvni pfehrady. Industrializace a nasledna urbanizace méli
vliv na vyrazny rozvoj zastavénych a ostatnich ploch a to pfedevsim v jadrovych
oblastech. (Bic¢ik, Kupkova 2005)

1948-1990

Druha sledovana etapa je sice casové kratsi, ale co do rozsahu, rychlosti a
intenzity zmén vyznamnéj$i. Zmény ve struktufe padniho fondu a v krajiné vibec
ovlivnily dva historické procesy: povaleény odsun némeckého obyvatelstva a
socialistické hospodareni. V obdobi 2.sv. valky a povaleéném vyvoji dochazi
k nejvétsim Ubytkl z.p. a to zejména v pohrani¢i. Divodem je budovani obraného
systému statu, rozsifovani vojenskych prostort, ale hlavné odsun némeckych obyvatel
a nedosidleni Eeskymi obyvateli z vnitrozemi.

Zabor ploch ve prospéch kategorie ,ostatni“ nebo ,zastavéné” pokracoval po
roce 1948. Opét pokracovalo budovani pfihraniéniho zabezpecovaciho zafizeni i
spojena s vystavbou dopravni sité, elektraren, méstskych sidlist...

Vlivem geopolitické a politické situace doSlo k velkému tfesku v zemédélské
vyrobé, kterd se na zméné struktury a krajinného razu podepsala nejvyraznéji.
Zemédélstvi bylo pojato zcela produktivisticky, krajina byla vnimana pouze jako vyrobni
prostor. Nejvyraznéjsi a v krajiné nejviditelnéj§i zména je spojena s integraci pozemku.
Vysledkem bylo zjednoduseni krajinné struktury, smazani jeji tvainosti, rozvoj eroze,
omezeni biotopl. Velmi vyznamné zmény prodélaly vodni toky a plochy: odvodiovaci
meliorace pramennych oblasti, kanalizace stfednich a menSich tokG do podoby
melioraénich odpadu, likvidace mokradl, vystavba vodnich nadrzi prevazné
se zemédélskou motivaci. Na kvalitu celého ZP se podepsala nadmérna chemizace.
Na okraji obci vyrostly rozlehlé zemédélské aredly. Produkéni rozdily mezi regiony
stiraly subvence pro oblasti nevhodné pro zemédélstvi a odvody do statniho rozpoctu
Z regionu z vysokymi vynosy.

Na jedné strané byl tedy zaznamenan ubytek ZP vlivem pfimych i nepfimych
vlivh industrializace, na strané druhé dochdzelo krozoravani luk a pastvin
v nevhodnych, zejména svazitych, podminkach. Na vyvoj orné pudy mél vyznamny vliv
i zdkon na ochranu pudniho fondu zr. 1976. Celkové za toto obdobi doslo k ubytku
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17,9 % orné pldy. Zelezna opona méla pfiznivy vliv na ZP, potazmo lesni plochy, které
prodélaly zvétSeni o 10,4 % zejména v oblasti rakouského a némeckého pohranici
(JeleCek 1997).

1990-2005

Posledni sledovana dekada — transformacni obdobi — je sice ¢asové nejkratsi
etapa, ale i zde probihaji pomérné vyznamné zmény. Zména politického,
ekonomického a spole¢enského klimatu se pochopitelné odrazila ve struktuie pady.
Vradmci restituéniho procesu se puada navratila puvodnim viastnikim nebo jejich
potomkim (pfiblizné 3,5 mil. restituentll). Plsobeni trzni ekonomiky, tuzemska i
zahraniéni konkurence si vynutily opétovné prosazeni diferencidini renty I. To vSe se
prohloubilo vstupem Ceska do Evropské unie. Obecné Ize Fici, ze vyuzivani pidy se
opét odvijelo od fyzickogeografickych moznosti. Béhem tohoto obdobi, az do
soucasnosti, neustale klesa vyméra orné pldy (celkové o 5 %), hlavné ve prospéch
témér vSech dalSich kategorii. Od roku neustale roste vyméra TTP, lesnich ploch,
zastavénych ploch, markantni je narlst vodnich ploch (z 51 tis. roku 1990 na 161 tis.
roku 2005). Na zastavénych plochach nese velky dil suburbanizace — residencni a
komer€ni. Obecnym trendem, stejné jako v zemich EU, je ubyvani ZPF celkové.

Ke krajino-stabilizanim zménam pfispéla vyrazné dotacni politika MZE a EU,
vychézejici ze zasad spravné zemédélské praxe, zaméfené na ochranu a racionaini
vyuzivani pady. Vysoka nadprodukce a prebytkovost zemédélskych produktl v zemich
EU maji vliv na pokles funkce zemédeéiské vyroby, podporovano je zemédeélstvi
ekologické a mimoprodukéni funkce krajiny. Presto dochazi k ristu ploch, které jsou
ponechany ladem. Davodem je nizky zajem vlastnik( o restituovanou pudu, prakticky
neexistujici trh s padou (v roce 2004 se cena & najem za 1tha ZPF v Cesku pohyboval
na urovni cca 5 % pruméru EU), nedostacujici odbyt produkce atd.
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5.2 Struktura a vyvoj vyuziti pudy v jednotlivych obdobich

K zhodnoceni vyuziti ploch okresu Plzen-jih a vybranych katastrli jsou pouzita
data stabilniho katastru. K vyhodnoceni zmén struktury vyuziti pady je nejvhodnéjsi
vyuzit podily jednotlivych kategorii k celkové rozloze — ukazatel Pk, pro vyvoj kategorii
je vyuzit index vyvoje kategorie — IV.

Okres Plzen-jih je, co do podilu ZP na celkové vymére, ve vSech sledovanych
letech slab& nadprimeérny v porovnani s podily vcelé CR. Stejné tak kopiruje i
neustaly pokles vyméry ZP - 270,03 % vroce 1845 na 59,67 % vroce 2000 se
stagnaci v rozmezi dvou poslednich let. Zvolené katastry byly umysiné vybrany jako
zemédélské, proto je charakterizuje vysoce nadpramérny podil ZP na celkové vymére.

Na pocatku sledované doby zabirala ZP vice nez 90 % uzemi Klikafova.
Ostatni katastry vykazovaly také vysoky podil ZP, u vSech se pohybovala nad 80 %.
V soucasné dobé se hodnoty pohybuji od 65 % do 77,5 %. Orna ptida v ramci celého
okresu mirné prevysuje po celé sledované obdobi vyvoj v celé CR, nadprimérné jsou
zde snad jen plochy TTP. Mirné podprimérné lesni pozemky. V detailnim tzemi je
naopak velmi nizky podil lesnich ploch v porovnani s vy$8imi uzemnimi jednotkami,
coz je nasledek vysokého vyuzivani pady k zemédeélskym ucelim. V Kiikafove, kde je
nejvyssi podil ZP, byl podil v roce 1845 jen 4,51 %, dnes se pohybuje kolem 14 %.
Strukturu ploch detailniho modelového tzemi v roce 2000 zobrazuje obr. ¢. 6. Celkové
je vyvoj PF v okrese PJ vyrovnany bez vyraznych zlom(. Konkrétni udaje vyuziti ptdy
za CR, okres PJ a jednotlivé katastry znazorfiuje tab. &. 4 a obr. &. 7.
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Tab 4. Vyuziti pady v jednotlivych letech (%)

Rok | OP | TK | Lo | Pa |TTP | ZP | LP | VP | ZaP | OsP | JP
1845 (48,24| 1,14 | 1,14 | 9,30 |17,40|66,78|28,90| 1,43 | 0,59 | 2,30 | 4,33
1948 149,90 1,90 | 1,90 | 9,10 | 12,94 (64,73|30,20| 1,14 | 1,08 | 2,85 | 5,06
1990 (40,99| 2,99 | 2,99 | 7,25 |10,51|54,48/33,33| 1,98 | 1,59 | 8,62 | 12,19
CR 2000 {39,26| 3,00 | 3,00 | 8,43 |12,05(54,30(33,41| 2,02 | 1,65 | 8,62 (12,29
1845 |48,76| 0,73 | 10,80 9,74 |20,54|70,03|26,08| 1,13 | 0,49 | 2,25 | 3,88
1948 (48,70| 1,63 |11,55| 4,69 | 16,24 66,47 |28,69| 1,00 | 1,05 | 2,77 | 4,83
1990 (43,93| 2,37 |12,22| 1,27 |13,49|59,79(30,563| 1,47 | 1,50 | 6,70 | 9,67
PJ 2000 |43,21| 2,44 (12,77 1,26 |14,03|59,68|30,65| 1,49 | 1,56 | 6,63 | 9,68
1845 (63,27| 0,21 |12,30(16,81|29,1192,59| 4,51 | 0,32 | 0,59 | 1,99 | 2,90
1948 (60,26 1,39 |13,80(10,10|23,90|85,55(10,26| 0,27 | 1,45 | 2,47 | 4,19
1990 |56,18| 2,31 [15,92| 3,33 [19,25|77,74113,39| 0,70 | 1,72 | 6,45 | 8,87
Klikafov | 2000 (38,06 | 2,25 |33,82| 3,38 |37,20|77,51(13,58( 0,70 | 1,83 | 6,39 | 8,91
1845 146,70 0,64 |12,71|20,82(33,53|80,87|17,00| 0,23 | 0,38 | 1,61 | 2,12
1948 146,73 0,96 | 15,82 12,565|28,37|76,06|20,90| 0,09 | 1,02 | 1,93 | 3,04
1990 (38,37 1,31 |19,70| 5,60 |25,30|64,98(24,16| 0,23 | 1,40 | 9,22 | 10,85
Nové Ves | 2000 (16,98| 1,34 |41,07 | 5,59 |46,66 |64,99(24,18| 0,20 | 1,40 | 9,23 (10,84
1845 (57,63| 0,95 | 11,83(12,62|24,45|82,93(11,80| 2,23 | 0,52 | 2,561 | 5,26
1948 (55,82| 1,29 |13,37(10,85(|24,22|81,33(12,26| 2,17 | 1,01 | 3,22 | 6,40
1990 (62,42| 1,16 |11,83| 0,27 |12,10|75,68|15,14| 2,94 | 1,32 | 4,90 | 9,16
Partoltice | 2000 |60,32| 1,35 |13,71| 0,27 {13,98(75,65|15,27| 2,94 | 1,32 | 4,81 | 9,07
1845 {59,60| 0,27 |12,30|14,80(27,10(86,97|10,38| 0,42 | 0,45 | 1,77 | 2,64
1948 | 57,67 0,84 {13,89| 9,15 |23,04(81,55|14,85| 0,42 | 0,90 | 2,28 | 3,60
1990 | 47,11 0,99 |21,17| 4,29 (25,46|73,565|16,58| 0,96 | 1,41 | 7,60 | 9,87
Radochovy| 2000 (16,89 | 0,99 (51,34 | 4,41 |55,75|73,63|16,62| 0,96 | 1,41 | 7,38 | 9,75

Zdroj: databaze LUCC PiF UK

Vysvétlivky: OP - orna plda, TK — trvalé kuitury, Lo — louky, Pa — pastviny, TTP — trvalé travni
porosty (louky + pastviny), ZP — zemédélska plda, LP — lesni plochy, VP — vodni plochy, ZaP -
zastavéné plochy, OsP — ostatni plochy, JP — jiné plochy; PJ — okres Plzeni-jih
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Obr. 6: Struktura vyuziti piidy v modelovém tizemi v roce 2000
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Zdroj: viastni zpracovani, databaze LUCC PiF UK

Vysvétlivky: OP - orna plda, TK — trvalé kultury, TTP — trvalé travni porosty, LP — lesni plochy,
VP - vodni plochy, ZA — zastavéné plochy, OS — ostatni plochy, JI — jiné plochy; PJ — okres
Plzen-jih
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Obr. 7: Vyvoj vybranych kategorii vyuziti pidy v modelovych uzemich
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Zdroj: databaze LUCC PiF UK

Vysvétlivky: OP - orna pada, TK — trvalé kultury, TTP — trvalé travni porosty, LP — lesni plochy,
ZaP — zastavéné plochy

Vzhledem k nejvétsimu pohybu vymér k OP a TTP, uvadim zde i jejich hodnoty
indexu vyvoje. Hodnoty kolem 100 uvedené v tabulce €. 5 dokladaji v prvnim obdobi
stagnujici vyvoj OP. Druhé obdobi je charakteristické postupnym poklesem v fadu
jednotek procent. Transformaéni obdobi signalizuje odlisny vyvoj na trovni CR a PJ a
v detailnim Uzemi. Zatimco na Uzemi obou vy$Sich Uzemnich celki OP vzrista,
v modelovém uzemi klesa a to o nékolik desitek procent.
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Pocate¢ni stav TTP wvypovidd o poklesu této kategorie ve vSech
administrativnich celcich, k.u. Partoltice stagnuji. Pokles v fadu jednotek procent
pokracuje v éfe socialistického hospodareni. Transformaéni obdobi charakterizuji velmi
ysoké hodnoty IV, v pfipadé Radochov az 218. Konkrétni hodnoty IV uvadi tabulka
¢. 6.

Tab 5: Index vyvoje orné ptdy mezi krajnimi roky (%)

1845-1948 | 1948-1990 | 1990-2000 | 1845-2000
CR 103,60 82,10 95,80 84,40
PJ 99,87 90,20 98,37 88,62
lKIikal"ov 95,25 93,14 67,85 60,18
Nova Ves 99,93 82,13 44,33 36,39
Partoltice 96,96 111,81 96,61 104,70
Radochovy 96,82 81,70 35,84 28,34

Zdroj: databaze LUCC PrF UK

Tab 6: Index vyvoje TTP mezi krajnimi léty (%)

1845-1948 | 1948-1990 | 1990-2000 | 1845-2000
CR 74,40 81,10 114,70 69,20
PJ 79,05 83,09 103,98 68,31
Klikafov 82,10 80,44 193,58 127,85
Nova Ves 84,52 89,19 184,78 139,30
Partoltice 98,99 50,00 115,44 57,14
Radochovy| 85,04 110,54 218,85 205,75

Zdroj: databaze LUCC PrF UK
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5.3 Souhrnné hodnoceni stavu a vyvoje vyuziti pady

K souhrnnému hodnoceni vyvoje vyuziti pady je vyuzit index zmény a typologie
vyvoje vyuziti ptdy.

Index zmény

Jak doklada tabulka ¢. 7, celkovy rozsah zmén ve vyuziti pudy v dil€ich
obdobich byl nejvétsi v obdobi 1948 az 1990, a to na urovni celého uzemi statu a na
uzemi okresu PJ. V detailnim uzemi byly zmény v tomto (42 let) obdobi také pomérné
rozsahlé oproti pfedchozi stoletému ¢asovému useku. OvSem nejvyraznéj§i zmény
v detailnim uzemi zobrazuji hodnoty v transformaénim obdobi. Velmi vysoké jsou u
vdech katastrl mimo Partoltice. Zacelé stopadesatileté obdobi doslo napr.
v Radochovech ke zménam na vice nez poloviné k.u.

Je patrné, ze s postupem cCasu pridavaji zmény v detailnim uzemi na intenzité. Ve
vy$Sich uzemnich celcich nedochazelo po roce 1990 k vyraznym zménam.

Tab 7: Index zmény (v %)

1845- 1948- 1990- 1845-

1948 1990 2000 2000
CR 47 11,3 1,7 14,6
PJ 5,7 10,6 0,8 17,0
Klikarov 9,8 10,9 18,2 41,6
|Nové Ves 8,4 15,3 21,5 49,3
Eartoltice 3,6 12,2 2,2 14,2
IRadochovy 7,6 15,4 30,3 56,6

Zdroj: LUCC PFF UK
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Typologie vyvoje vyuZiti ploch ZP

Tab 8: Typologie zmén struktury ZP v SUJ okrese PJ

1845-1948 1948 -1990 1990-2000
Pocet| % ha % |Pocet| % ha % |Pocet| % ha %
SuJ SuJ SuJ
0 0 0 0 1 0,68 | 2466,60 | 2,28 2 1,36 | 2376,3 | 2,20
-+ 0 0 0 0 0 0 0 0 4 2,72 2150 1,99
-t 2 1,36 | 476,5 0,44 6 4,08 | 2951,5 | 2,73 6 4,08 | 6529,5 | 6,05
-++ 0 0 0 1 0,68 | 6889 | 0,64 6 4,08 | 29171 | 2,70
-+-- 9 6,12 | 67934 | 6,30 | 33 |22,45| 27592,5 [25,56| 10 | 6,80 | 9633.1 | 8,92
“+-+ 1 0,68 | 5115 0,47 3 2,04 | 41025 | 3,80 | 12 | 8,16 | 10586,7 | 9,81
-++- | 60 |40,82| 44929,1 (41,62 74 |50,34| 50489 |46,77| 19 |[12,93| 13691,5 | 12,68
~+++ 0 0 0 0 0 0 0 0 30 |20,41| 17404,4 | 16,12
e 0 0 0 0 7 4,76 2586 2,4 3 2,04 | 34438 | 3,19
+--+ 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0,68 | 256,1 0,24
+-+- 5 3,40 | 2599,5 | 2,41 2 1,36 | 2501,7 | 2,32 4 2,72 | 2802,2 | 2,60
+-++ 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0,68 | 399,2 0,36
++- | 24 |16,33| 17977,8 |16,65| 17 |11,56| 13114,2 12,15 10 | 6,80 | 5299,7 | 4,91
++-+ 0 0 0 0 0 0 0 19 12,93 | 14282,4 | 13,22
+++- | 46 (31,29 34671,6 | 32,11 3 2,04 | 1468,7 | 1,36 | 11 7,48 | 11115,5 [ 10,30
++++| O 0 0 0 0 0 0 0 9 6,12 | 5081,5 | 4,71
147 107959,4 147 107961,6 147 107969,4

Zdroj: vlastni zpracovani, LUCC PrF UK
Vysvétlivky: prvni znaménko = ornd puda, druhé znaménko = trvalé kultury, treti znaménko =
louky, ¢tvrté znaménko = pastviny
Pozn.: znaménko ,+“ znamena narGst dané kategorie, znaménko ,-” znamenda pokles dané
kategorie v uvedeném obdobi.

Tab 9: Zarazeni zajmového Uuzemi do kategorii typologie vyvoje vyuziti ZP

1845-1948 1948-1990 1990-2000
OP | TK | Lo | Pa | OP | TK | Lo | Pa | OP | TK | Lo | Pa
Klikarov - + + - - + + - - - + +
Nova Ves - + + - - - - + + +
Partoltice - + + - + - - - - + + +
Radochovy | - + + - - + + - - + + +

Zdroj: LUCC PiF UK
Vysvétlivky: OP — orna pada, TK — trvalé kultury, Lo — louky, Pa — pastviny

Pozn.: znaménko ,+“ znamena narQst dané kategorie, znaménko ,-” znamena pokles dané

kategorie v uvedeném obdobi.
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Z tabulek 8 a 9 je patrna charakteristika jednotlivych ¢asovych hladin a smér
vyvoje ZP v okrese PJ a v zdjmovém uzemi. V rozmezi let 1845-1948 doslo na 40 %
uzemi okresu k poklesu orné pudy a pastvin, a narastu trvalych kultur a luk. Pomérné
hodné SUJ zaznamenalo narlst ve tfech prvnich kategoriich a pokles na pastvinach.
Toto byl obecny trend své doby, na uzemi statu $lo 0 21% kombinaci naristu a poklesu
zmifiovanych kategorii. V Cesku byla nejdominantnéjsi kategorie ++-- (29 %), coz
pfedstavuje narast OP a TK a pokles Lo a Pa. Vyvoj v modelovém uzemi probihal
v souladu s dominantnim vyvojovym typem okresu. Pfi¢inu Ize spatfit v zaniku uhoru,
tedy pastvin a soucasné rozsifovani luk — krmiva pro ustajeny dobytek.

V druhém obdobi pokraéuje v nadpolovi¢ni vétsiné SUJ PJ trend vyvoje poklesu
OP a Pa a narlstu ploch TK a Lo. Uzemi republiky na tom bylo opét podobné.
V modelovém uzemi vyskakuiji Partoltice, kde doslo k narastu pady a poklesu ostatnich
kategorii. Posledni dekada zcela vystihuje sklon k ekologizaci a k ochrané slozek
zivotniho prostfedi: ve vSech sledovanych urovnich (CR, okres, k.4.) dominuje
kategorie -+++. Proces ubytku orné pady a narlstu ostatnich zemédéiskych kategorii
prevazuje na 20 % uzemi.

Shrnutim uvedenych tabulek se dostdvame k zajimavému zavéru: za celych
sledovanych 150 let, pfevazovaly v Cesku, okresu PJ i katastralnich Gzemich ty SUJ,
kde dominoval pokles OP nad jeho narlstem. To je vpfimém rozporu
s charakteristikou jednotlivych obdobich, v které uvadim narust ploch OP az do roku
1990. Typologie vyvoje vyuziti ovSem nezohledriuje kvantitu narustu ¢i ubytku, ukazuje
pouze smér vyvoje.
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5.4 Shrnuti

| pfes nékteré metodické nedostatky, jako jsou dvoji charakter dat ¢i omezena
vypovidaci schopnost, nam zvolené hodnotici ukazatele pomohly vyjadiit numericky
hodnoty historickych zmén ovliviiujici vyvoj zemédélské pady.

Spole¢enské zmény, které odstartovala pramyslova revoluce (proniknuti trzniho
systému do zemédélstvi, zména systému hospodareni) se podepsaly ve strukture
krajiny nepfili§ vyraznymi zmé&nami v porovnani s dalSimi epochami. Mirné rostl podil
orné pudy, lesnich ploch, zastavénych ploch a trvalych kultur. Ubyvaly trvalé travnaté
porosty.

Nasledné casové kratSi obdobi se podepsalo na struktufe land use obecné
rozsahlymi Ubytky orné pudy a zemédélské pudy vibec a narlistu zastavénych a
lesnich ploch. To byl vysledek politickych rozhodnuti jako napf. odsunu némeckého
obyvatelstva nebo zmeény vlastnickych poméru.

V poslednim, nejkrat§im obdobi ovliviuji strukturu ploch nejvyraznéji zmény
v ekonomickych a vlastnickych pomérech. Podstatou zmén je utlum zemédélské
vyroby, ktery se projevuje snizovanim podilu orné plGdy a narGstu trvalych travnatych
ploch a lesnich pozemku. Nepfiznivy vyvoj predstavuji plochy neobhospodafované -
lezici ladem. Vzniku takovych ploch nedokazal zabranit ani pomérné Stédry dotacni
systém z domacich i zahrani¢nich zdroja.

Vyvoj v detailnim Uzemi v prevazné vétsiné korespondoval s vyvojem vysSich
uzemnich celkd s tim, Ze zmény ve struktufe pady zde jsou nejvyraznéjsi, pfedevsim
v poslednim sledovaném obdobi. Predeslé spole¢enské zmény tak vyrazné zvolenou
oblast nezasahly jako napf. pfihraniéni regiony. Duvodem vétSiho pohybu mezi
jednotlivymi kategoriemi jsou vétsi pocatecni relativni hodnoty ZP, a tudiz vétsi odraz
pohybl obéma sméry.
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6 VYSLEDKY

6.1 Hodnoceni disproporci jednotlivych kategorii

Nasledujici kapitola prezentuje vysledky zjisténé porovnanim stavu vyuziti pady
vedené v oficidlni evidenci a stavu zjisténém v terénu. Vysledky jsou predstaveny
v ruzné podrobnosti podie kategorii vyuziti pldy. Analyza je dopinéna komparaci
odchylek kategorii dilgich tfid — orna plda, trvalé travni porosty, trvalé kultury, lesni
plochy, vodni plochy, zastavéné plochy a ostatni plochy a také odchylek ve tfech
kategorii sumarnich tfid — ZP, LP a JP. Vysledky jsou uvedeny v tabulkové podobé.

Tab 10: Vyméry jednotlivych kategorii souhrnnych tfid v modelovém uzemi

v roce 2006
Vyméra v evidenci Vyméra skutecné
(ha) % (ha) %

Klikarov ZP 144,48 77,46 142,56 76,42
LP 25,22 13,52 26,11 14,00
JP 16,83 9,02 17,86 9,58

Celkem 186,53 186,53
Nova Ves ZP 221,05 64,46 203,94 59,46
LP 84,74 24,71 100,37 29,27
JP 37,16 10,83 38,64 11,27

Celkem 342,95 342,95
Partoltice ZP 246,90 75,66 240,74 73,78
LP 49,82 15,27 47,79 14,65
JP 29,58 9,06 37,76 11,57

Celkem 326,30 326,30
Radochovy ZP 244,79 73,48 235,77 70,77
LP 55,61 16,69 61,33 18,41
JP 32,74 9,82 36,04 10,82

Celkem 333,14 333,14

Zdroj: Soupis parcel, viastni prizkum
Vysvétlivky: ZP — zemédélska plida, LP —lesni plochy, JP — jiné plochy
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Terénni Setfeni ukazalo, ze udaje katastralniho Ufadu se od realného stavu lisi
ve vSech katastralnich uzemi vétSinou v fadu jednotek hektarG. V ramci souhrnnych
tfid jsou nejvétSi pohyby v kategorii zemédélské plidy. Ve skutecnosti je pady
vyuzivané jako zemédélska méné, nez uvadi katastraini ufad. Casteéné jsou tyto
plochy zalesnény — at uz zamérné (pasobenim lidské c&innosti), nebo neumysiné
(pfirozenou sukcesi), c¢asteéné jsou neobhospodarované. Vétsi rozloha lesnich ploch
nez vyjadruji data evidence poukazuje na obecny trend zalesfiovani. To se tyka ovsem
jen Nové Vsi, ostatni katastry nevykazuji napadné nesrovnalosti. Kategorie jinych ploch
ve skutecnosti zaujima vétsi prostor, oproti evidenci. NarGst je zpGsoben jednak
plochami lezici ladem, které byly do této kategorie zarazeny, a jednak narastem ploch
zelené. Plochy lezici ladem pochazi predevSsim ztravnatych pozemku, zelen
symbolizuje rizné meze a ostrivky kfovi mezi zemédélskou pudou. Celkové se
porovnani stavu de facto a in registro podle agregatnich kategorii pfili§ nelisi. Zjistény
nepomeér se vyrazné projevuje az u kategorii zakladnich tfid.

Komparaci evidence a skute¢ného stavu na urovni zakladnich a detailnich tfid
vykrystalizovaly pomérné velké nesrovnalosti. Podle predpokladu jsou nejvétsi
disproporce mezi kategoriemi orné pady a trvalych travnich porostd. Trvalé travni
porosty spolu s lesnimi plochami zaujimaji ve skute€nosti vice uzemi nez vykazuje
oficialni evidence. Orné pudy je naopak méné. Ve shodé jsou plochy zastavéné a
komunikace, které jsou z ¢asového hlediska stabilni. K neshodam mezi sledovanymi
stavy v kategorii ostatni je nutné pfistupovat s urcitou rezervovanosti. V terénu nebylo
vzdy zcela jasné detailni ,vyuziti“ pidy fazené mezi ostatni plochy. Nelze tedy zabranit
urCité mife subjektivity, ktera muze byt v této kategorii patrnd. Absolutni i relativni
hodnoty pro jednotlivé kategorie zobrazuji tabulky 11-14.
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Tab 11: Vymeéry jednotlivych kategorii zakladnich a detailnich tfid
v Klikafove v roce 2006

Vymeéra v evidenci

(ha) % Vyméra skutecné (ha) %
oP 70,88 38,00 56,80 30,45
TTP 69,61 37,32 81,47 43,68
TK 3,99 2,14 4,28 2,29
LP 25,22 13,52 26,11 14,00
VP 0,85 0,46 0,85 0,45
ZA 3,43 1,84 3,58 1,92
KO 3,70 1,98 3,56 1,91
NP 2,28 1,22
ZE 0,06 0,03 4,81 2,58
MP 2,27 1,38 0,27 0,14
PLL 4,59 2,46
Ji 3,94 2,11 0,21 0,11
Celkem OS 12,54 6,72 13,45 7,21
Celkem 186,53 186,53

Zdroj: Soupis parcel, viastni prizkum

Vysvétlivky: OP — orna puda, TK — trvalé kultury, TTP — trvalé travni porosty, LP — lesni plochy,
VP — vodni plochy, ZA — zastavéné plochy, KO — komunikace, NP — neplodna puda, ZE — zelen,
MP — manipulaéni plocha, PLL — puda lezici ladem, JI — jina plocha, OS - ostatni plochy
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Tab 12: Vyméry jednotlivych kategorii zakladnich a detailnich trid
v Nové Vsi v roce 2006

Vymeéra v evidenci Vymeéra skute¢né
(ha) % (ha) %

OP 58,49 17,06 26,63 7,77
TTP 158,20 46,13 173,30 50,53
TK 4,36 1,27 4,01 1,17
LP 84,74 24,71 100,37 29,27
VP 0,75 0,22 0,72 0,21
ZA 4,82 1,40 4,94 1,44
KO 7,50 2,19 7,25 2,11
NP 18,35 5,35
IZE 0,02 0,01 14,14 4,12
MP 2,67 0,78 2,32 0,68
PLL 0,00 9,25 2,70
Ji 3,06 0,89 0,02 0,01
Celkem OS 31,59 9,21 32,98 9,62
Celkem 342,95 342,95

Zdroj: Soupis parcel, viastni prazkum

Vysvétlivky: OP — ornda puda, TK - trvalé kultury, TTP — trvalé travni porosty, LP — lesni plochy,
VP - vodni plochy, ZA — zastavéné plochy, KO — komunikace, NP — neplodna puda, ZE — zelen,
MP — manipulaéni plocha, PLL — pada lezici ladem, JI — jina plocha, OS — ostatni plochy
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Tab 13: Vyméry jednotlivych kategorii zakladnich a detailnich tfid
v Partolticich v roce 2006

Vymeéra v evidenci Vyméra skutecné
(ha) % (ha) %

oP 194,48 59,60 168,18 51,54
TTP 47,75 14,63 68,42 20,97
TK 4,67 1,43 4,14 1,27
LP 49,82 15,27 47,79 14,65
VP 9,62 2,95 5,57 1,71
IZA 4,29 1,31 4,26 1,31
KO 10,28 3,15 9,51 2,92
NP 0,72 0,22
ZE 0,04 0,01 3,24 0,99
MP 2,29 0,70 2,05 0,63
PLL 12,91 3,96
Ji 2,34 0,72 0,22 0,07
Celkem OS 15,67 4,80 27,93 8,56
Celkem 326,30 326,30

Zdroj: Soupis parcel, viastni prizkum

Vysvétlivky: OP — ornd pada, TK — trvalé kultury, TTP — trvalé travni porosty, LP — lesni plochy,
VP — vodni plochy, ZA - zastavéné plochy, KO — komunikace, NP — neplodna puda, ZE — zelen,
MP — manipulaéni plocha, PLL — ptda lezici ladem, JI — jina plocha, OS — ostatni plochy
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Tab 14: Vyméry jednotlivych kategorii zakladnich a detailnich trid
v Radochovech v roce 2006

Vyméra v evidenci Vymeéra skutecné

(ha) % (ha) %
OoP 55,41 16,63 22,23 6,67
TTP 186,04 55,85 210,26 63,11
TK 3,33 1,00 3,28 0,98
LP 55,61 16,69 61,33 18,41
VP 3,22 0,97 1,78 0,53
ZA 4,70 1,41 4,47 1,34
KO 7,64 2,29 7,59 2,28
NP 10,66 3,20
ZE 0,08 0,02 11,14 3,34
MP 1,15 0,34 1,22 0,37
PLL 9,81 2,94
JI 5,31 1,59 0,03 0,01
Celkem OS 24,83 7,45 29,79 10,28
Celkem 333,14 333,14

Zdroj: Soupis parcel, viastni prizkum

Vysvétlivky: OP — orna puda, TK - trvalé kultury, TTP — trvalé travni porosty, LP — lesni plochy,
VP — vodni plochy, ZA — zastavéné plochy, KO — komunikace, NP — neplodna puda, ZE - zelen,
MP — manipulaéni plocha, PLL — pada lezici ladem, JI — jina plocha, OS — ostatni plochy

Orna puda

Ve vSech k. U. jsou ve skute¢nosti mensi vyméry orné pudy nez se kterymi
pracuji urady. Na celém uUzemi odpovida pomérné mala cast orné pldy stavu
v katastru a v realité. V Nové Vsi je pouze 36 % registrované OP ve skute¢nosti OP.
Trend zatraviiovani je patrny i v Partolticich, kde je nejvyssi procento zornéni v ramci
sledovanych k. u. K nejvétsi neshodé dochazi v pfipadé Radochov a Nové Vsi, zde je
az 60 % orné pudy ve skuteCnosti zatravnéno. Zatravnéni ve vSech katastrech
probéhlo v nadprimérném objemu. Ve vétSiné pfipadl tvofi nepomér desitky
jsou bud spasany skotem a ovcemi nebo segeny. Casteéné se na nesouladu podileji i
malé pozemky OP, lokalizovany mezi plochami TTP, obvykle v okrajovych €astech
uzemi.

Pouze v Nové Vsi probéhla zména z OP na TK bez nahladeni do evidence.
Jednalo se o samotu a zahrada tak mohla byt rozSifena do poli. Pochopitelné Slo o
totozného vlastnika obou pozemk(. OP ve skute¢nosti lesnim pozemkem byla pouze
v Klikafové a Partolticich, kde $lo o novou vysadbu stromk( na padé navazujici na
lesni plochy. Priblizné 2 % OP lezi ve skute€nosti ladem. Takové plochy se mnohdy
nachazi podél ostatnich komunikaci nebo pfi hranicich k.u.
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Trvalé travni porosty

Jak uz bylo naznaceno vySe — obecnym trendem je zatraviiovani a sklon
k integralni funkci zemédélstvi. Ve skuteCnosti jsou tedy plochy TTP rozsahlejsi v
konfrontaci se soupisem a to 0 72 ha, tj. 6 % uzemi. Z toho plyne, ze pfeména TTP na
jiné kategorie nebude tak vyrazna. Napf. v Radochovech odpovida stav evidence
skute€nému stavu TTP z94 %, nejvice se prfeménila TTP, ktera neni hlasena
v Klikafové a to z 32 %.

Pokud uz vabec dojde ke konverzi, nejcastéji je to prekvapivé v OP. V Klikafové
je tak 28 % fakticky OP, v Partolticich je to témér 30 %, jez jsou oficialné TTP.
Davodem je jednak dopinéni ¢i spojeni lani OP, jasné viditeinych v Partolticich.
V pfipadé Klikafova je divod stejny, tady plochy OP na JV navazuji na OP
v sousednim k.u. Neuraz. V Radochovech $lo spiSe o zarovnani hranic OP. V Nové Vsi
je lokalizace a davod TTP ve skutecnosti OP jiny: zornény byly pozemky mistnich
ob&anll pfimo navazujici na zastavbu. Plochy TTP ve skutecnosti LP byly ponejvice
v k.U. Nova Ves, kde probéhla nova vysadba stromku.

Nejvice PLL je hlaSeno pod kategorii TTP. Na celém uzemi rozloha nesecenych
pozemk( dosahuje 26 ha. V posuzovanych k.u. Ize vypozorovat, ze nejvétsi plochy
lezakd na misto TTP jsou na uzemi Partoltic (9,4 ha). Toto Uzemi je zemédélsky
intenzivné vyuzivané z hlediska OP. TTP (louky) jsou pouze dopifikové, nejedna se o
velké zcelené plochy jako v pfipadé napf. Radochov nebo Nové Vsi. Zatimco tam jsou
TTP spasany i v méné polohové atraktivnim Gzemi, v Partolticich tato pfirozena udrzba
chybi. PLL v Radochovech a Nové Vsi primarné nevznikly lidskou nedbalosti, ale méné
kvalitnimi pfirodnimi podminkami pro TTP. Typické jsou PLL uprostfed pastvin,
zaroven kolem potoku. Jsou podmacené, s vyskytem vihkomilnych spolecenstev a
dobytek o takovou vegetaci nema zajem. Nejméné TTP lezicich ve skutecnosti ladem
je v Klikafové, kde jsou velké plochy TTP a zaroven malo vodnich ploch, tudiz je
veskera trava spasena nebo posecéena.

Zcela nelogické je zarfazeni komunikaci (at uz silnic nebo ostatnich komunikaci)
do evidence jako TTP. Komunikace jsou vyuzivany desitky let, vlastnikem je vzdy obec
nebo organ statni spravy. Parcely jsou celkové velké jen 0,1 ha, jde tak o
zanedbatelnou neshodu. Uvadim, ji zde proto, Zze na tomto nesouladu je mozné
poukazat na jasné chybovani ze strany katastralniho uradu nikoli ze strany vlastnika.
Nesrovnalosti, za nézZ mohou zaméstnanci katastrainiho ufadu muaze byt mnohem
vice, ale v praxi jsou tézko dokazatelné. Pomérné zanedbatelné jsou TTP v realité
zafazené do ostatnich detailnich kategorii. Na ploSe zafazené do kategorie zeler byly
vzdy pfitomny kefe nebo stromky, proto nebyla volena kategorie PLL. TTP - ve
skutecnosti manipulaéni prostor, se nachéazela v zazemi zemédélskych budov. Slo o
povrch enormné zatizeny zemédélskou mechanizaci.
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Trvalé kultury

Plochy trvalych kultur (na uzemi pouze zahrad) jsou jediné ze zemédélské
pudy, které odpovidaji ve skutec¢nosti oficialni evidenci. Celkové plochy TK odpovidaji
1-2 % uzemi, jde tak o zanedbatelné plochy. Drobné disproporce se tykaji jednotlivych
parcel ve skutecnosti vyuzivanych jako TTP. Ty jsou zatravnéné, neoplocené a mimo
zastavéné uzemi.

Lesni plochy

Rozpor evidence s redlem je prakticky zanedbatelny u lesnich ploch témér ve
v8ech k.U. Zanedbatelné nesrovnalosti Cini od +0,89 % u Klikafova do +1,7 % u
Radochov. V Partolticich je tendence opacna nez ve zbytku uzemi, zde pfi porovnani
obou stavl vychazi ve skute¢nosti méné ploch (vyvoj mezi roky 1990 a 2000 vykazuje
stagnaci). Cast ploch byla v terénu zahrnuta do PLL a to z toho divodu, Ze se jednalo
o vykacenou ¢ast okraje lesa (bez zbytk( puvodni vegetace) a zarostlou nekosenou
trdvou. Nejvétsi disproporce v této kategorii vykazuje Nova Ves, ackoli skute¢ny stav
odpovida evidovanému z 98 %. Jak uz bylo napsano vyse, doslo k rozSifeni na vrub
OPaTTP.

Vodni plochy

| kdyz se na prvni pohled zda kategorie vodnich ploch ve shodé
s registrovanym stavem, rozpor je pomérné znacny. Ve vSech k.u. mimo Klikarov, jsou
vymeéry VP v registru vétsi nez de facto. Vyklad je prosty: podle soupisu parcel, je druh
pozemku vodni plocha, ale zpGsob vyuziti uvadi plochu zamokrenou. Ve skute€nosti
jsou zpravidla jiz vysuSeny a vyuzivany jako TTP a nebo maji vzezieni PLL.

Ve vysledku tvrda data vypovidaji o nizsi vymeéfe VP, v Radochovech o 45 %,
v Partolticich 0 43 %. Extrémni nesrovnalost predstavuji absolutni data: v Partolticich 4
ha! Vysoké relativni hodnoty nesrovnalosti jsou dusledkem nepfili§ velké rozlohy
kategorie. Nesrovnalosti jsou jasné viditeiné v mapovych prilohach.

Zastavéné plochy

Zastavéneé plochy jsou jedna z nejstabilnéjSich kategorii, co do shody ufednich
zaznamu a reality. V uzemi doslo sice k vystavbé nékolika malo domu, ale vSechny
jsou v evidenci zanesené. Tato kategorie je pravdépodobné jedina, u které si majitelé
pozemku uvédomuji zakonem danou povinnost zménu ohiasit. Drobné ubytky ZA
pfedstavuji ZA vedené v soupisu parcel ve zplsobu vyuziti jako zborenisté, fakticky je
bud plocha zatravnéna nebo jinak vyuzivana. Nepatrny narast tvofi rozsireni dvord.
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Ostatni plochy

Kategorie ostatni je specificka tim, ze neobsahuje totoZzné kategorie, které
pouziva katastralni urad a které jsem zavedla na zakladé terénniho vyzkumu.
Prikladem je jiz v metodice zminovana neplodna puda, kterou jsem byla nucena
prerozdélit mezi ostatni tfidy této skupiny, ale i mezi kategorie jiz charakterizované.

Na neplodné pidé ve skutecnosti nejCastéji rostou dreviny a travni porost. Tvori
obvykle ostrovy Ci pasy zelené mezi zemédélskou plidou, nebo navazuji na lesni
plochy. ,Neurodnost* je vterénu patrna zvySenou skeletovitosti, zejména pravé na
plochach mezi ZP. Nejvétsi podil takovéto pudy byla zakreslena jako PLL nebo zeleri.
Velka ¢ast NP se v realité jevi jako lesni plochy, tj. vzrostlé stromy sousedici s lesem
nebo celistvé rozmérné;jsi plochy vzrostlych stromu uprostied ZP.

Niz8i vyméru maji realné komunikace. P¥iCinou je pfirozené zardstani cest,
které jsou nyni soucasti pastvin. Vétsinou je jako komunikace uzivana jen ¢ast, zbytek
mizi ,do ztracena“. Co do rozlohy jde o zanedbatelnou vyméru.

Manipulaéni plochy jsou podle evidence i ve skute€nosti lokalizovany v zazemi
zemédélskych provozl. Rozdil je ten, ze jsou ve skutecnosti méné rozsahlejsi, obvykle
nebyly vyuzivany z celé ¢asti a tak lezi ladem.

Plochy lezici ladem jsou pavodné obdélavana ZP, nyni nikoli. Z toho plyne, ze
vétsina takovych ploch je pavodné TTP nebo OP. Celkové je PLL na celém uzemi 36,5
ha tj. 3,08 % uzemi. 26 ha PLL je vedeno v seznamu parcel jako travni pozemek; 1,5
ha uvadi katastralni uradni jako OP. Zbytek ploch je primarné nezemédélsky, pfevazné
neplodna plda, ale i vodni plochy, o kterych je pojednavano vySe. Nejcastéji jsou PLL
spjaty s pfirozenymi vodnimi plochami, at' uz rybniky &i potoky.

Na uzemi celého uzemi se pohybuji neobhospodafované plochy podie odhadu
Bi¢ika a Jancdka (2005) az ve vySi 10 %. Zelena zprava 2005 uvadi rozsah neoseté
orné pudy a uhoru kolem 2 %. V modelovém Uzemi jsou tak PLL mirné nadprimérné,
ale zahrnuji i pGvodné nezemédélské plochy.
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Tab 15: Podil ploch vybranych kategorii zapsanych v evidenci
odpovidajici/neodpovidajici skutec¢nosti v modelovém uzemi v roce 2006

Klikafov Nova Ves Partoltice Radochovy

ha % ha % ha % ha %
OP - OP 36,98 | 52,17 21,19 | 36,23 [ 151,02 | 77,65 | 21,97 | 39,64
OP - TTP 33,24 | 46,89 36,12 | 61,75 | 4294 | 22,08 | 33,45 | 60,36

OP —» PLL - — 1,07 1,83 0,43 0,22 — -
TTP > TTP 47,45 | 68,16 | 133,77 | 84,55 | 23,72 | 49,66 | 174,71 | 93,91
TTP - OP 19,50 | 28,01 5,42 3,40 14,15 | 29,63 | 0,27 0,14
TTP S LP 0,41 0,59 8,41 5,30 - - 2,78 1,49
TTP — PLL 1,42 2,03 7,73 4,89 9,44 19,76 | 7,67 4,12
TK - TK 3,57 | 89,47 383 | 8792 | 4,14 |88,77| 3,15 | 94,64
TK - TTP 0,13 3,25 0,30 6,96 - — 0,22 6,53
LP - LP 25,20 | 100,00 | 83,48 | 98,51 | 47,69 | 9573 | 5548 | 99,77
LP > TTP - - 1,02 1,21 - - 0,13 0,23

LP - PLL - - 0,24 0,20 - - - -
VP - VP 0,85 | 100,00 0,72 | 9569 | 5,57 | 57,85 1,78 | 55,23
VP - PLL - - - - 1,72 17,85 1,23 | 38,28
VP - TTP - - - - 1,01 10,46 | 0,21 6,48
NP — PLL 1,67 | 73,56 0,21 1,12 - - 0,67 6,32
NP — ZE - — 10,76 | 5863 | 0,32 | 44,04 | 7,79 | 73,00

Zdroj: viastni vypocty
Vysvétlivky: OP — orna plda, TTP - trvaly trvani porost, PLL — plochy leZici ladem, LP — lesni
plochy, TK — trvalé kultury, VP — vodni plochy, NP — neplodna ptda

6.2 Hodnotici ukazatele zjisténého nesouladu

Aby bylo mozné porovnat souvislost indexu zmény a miry rozporu evidence a
realného stavu, byl pouzit modifikovany index zmény nazvany jako index odchylky.
Rozdil je v tom, Zze upraveny index nepracuje s ¢asovymi hladinami, ale porovnava dva
rizné stavy ve stejném case. Zbylé ukazatele hodnoti rozsah nesouladu jak absolutné
tak relativné.

Hodnoty absolutnich odchylek (v ha) byly ¢aste¢né zminény u komparace stavu
evidence a stavu ve skutecnosti jednotlivych kategorii. Nejvétsi absolutnich odchylek
dosahuje kategorie OP ve vSech k.u., druhé jsou dle predpokladu TTP. ZvySeni vyméry
LP v Nové Vsi odrazi vysoka hodnota u této kategorie. Nevyhodou ukazatele je to, ze
nezohledruje celkovou vyméru dané kategorie ani celkovou vyméru katastru. Proto je
vhodnéjsi demonstrovat rozsah zjisténé neshody u druhého zvoleného ukazatele Pk,
ktery v sobé vaze relativni hodnoty a zohledruje vyméru dané kategorie vedenou
katastralnim ufadem. | tento ukazatel jasné potvrzuje nesrovnalosti ve dvou
dominantnich kategoriich ZP. Dale jasné vyskakuji hodnoty VP v Partolticich a
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Radochovech, jez ve skutecnosti neexistuji. Za zminku jesté stoji ostatni plochy
v Partolticich. Hodnotu odchylky zvySuje nizka vyméra NP v soupisu oficialni evidence
a relativné rozsahlé PLL.

Tab 16: Odchylky vybranych kategorii evidovaného a skute¢ného stavu
v modelovém uzemi v roce 2006 (Ao v ha, Pk v %)

ZP | OP [TTP | TK [ LP | JP | VP | ZA | OS
Klikafov  |Ao 1,93 [14,08|11,86| 0,29 | 0,89 | 1,03 | 0,00 | 0,15 | 0,90
Pk 1,33 [19,86]|16,96| 7,26 | 3,53 | 6,12 | 0,00 | 4,37 | 7,17
Nova Ves |Ao 17,11131,86]15,10f 0,34 |15,63| 1,48 | 0,03 | 0,12 | 1,39
Pk 7,74 154,47 | 9,54 | 7,80 |18,44| 3,98 | 4,00 | 2,48 | 4,40
Partoltice |Ao 6,16 |26,30(20,67 | 0,52 | 2,03 | 8,19 | 4,06 | 0,02 | 12,27
Pk 2,50 [13,52|43,28|11,13| 4,07 |27,68[42,20| 0,46 | 78,30
Radochovy |Ao 9,01 |33,18(24,22| 0,05 | 5,72 | 3,29 | 1,44 | 1,23 | 4,96
Pk 3,68 [59,88|13,01] 1,50 [{10,28|10,04 (44,72 | 4,89 | 19,97

Zdroj: viastni vypocty

Vysvétlivky: ZP — zemédélska puda, OP - ornd plda, TTP - trvalé travni porosty,

TK —trvalé kultury, LP — lesni plochy, JP — jiné plochy, VP — vodni plochy, ZA —zastavéné
plochy, Ao — absolutni hodnota odchylky, Pk — procentualni odchylka rozlohy kategorie

Index odchylky udava adekvatni hodnoty k hodnotam predchozich ukazatelu.
Vysoka Cisla dokladaji vyznamnost nepomeéra sledovanych stavl v pfipadé zakladnich
kategorii. Nizké hladiny 10 charakterizuji souhrnné kategorie. Takové vysledky jsou ale
jen orientacni, déleni na souhrnné kategorie je hrubé a nepostihuje nepomér uvniti
kategorii. Proto je pro komparaci indexu zmény (1990-2000) a indexu odchylky (2006)
zvoleno rozdéleni na zakladni tridy. Diferenciace €asovych hladin neméla na odchylku
vliv, protoZze nedoSlo k vyraznéjSim proménam mezi rokem 2000 a 2006. Z nasledujici
tabulky vyplyvaji dosti vysoké a pomérné vyrovnané hodnoty 10 (mimo Klikafov) a
vysoké hodnoty I1Z (mimo Partoltice). Z toho vyplyva pfima uméra mezi obéma indexy:
¢im vysSi index zmény, tim vySSi index odchylky resp. &im vétsi probéhla zména
vyuZiti pudy v dobé transformacéniho obdobi, tim vice je nesouladu mezi daty oficialni
evidence a realnym stavem. Z uvedené pravidelnosti vyskakuji Partoltice: tam probé&hly
pomérné nevyrazné zmeény ve vyuziti pady, ale nesoulad evidence a skute¢nosti je
velky. Vznik odchylky nesouvstaznosti 10 a IZ v Patolticich ma dva hlavni davody:

a) Jednak ten, ze zmény struktury vyuziti pidy mezi roky 1990-2000 se zcela
neprojevily vIZ pravé diky zkoumanym nesrovnalostem opravdového stavu
vyuziti pady a jeji evidence.

b) Druhym faktorem jsou vykazované velké nesrovnalosti v kategorii VP a OS, za
které mGze rozdilné pojeti a definovani kategorii katastralnim uradem a mnou.
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Tab 17: Index odchylky (10) evidovaného a skute¢ného stavu v roce 2006

a index zmény (1Z) ve zvoleném uzemi

10 evidence a skutec¢nosti 1Z 1990-2000
souhrnné kategorie | zdkladni kategorie | zakiadni kategorie

Klikafov 1,03 7,55 18,23
Nova Ves 4,98 9,38 21,45
Partoltice 2,05 10,09 2,19
Radochovy 2,07 10,47 30,32
Zdroj: viastni vypocéty, LUCC PrF UK

Vlastnicka struktura

Protoze davodem vzniklych nesouladi mezi hodnocenymi stavy je

nerespektovani vlastnik(G hlasit zménu druhu pozemku, v této podkapitole budou
charakterizovani vlastnici z hlediska majetkopravnich vztaht. Nékteré z charakteristik
viastnikd jsou vztazeny k zjisténym nesrovnalostem. Vzhledem kjiz zminované
problémovosti kategorii detailnich tfid bylo nadale pracovano se zjisténymi disparitami
na urovni tfid zakladnich (neni tak pfihlizeno k neshodam, kdy oba posuzované stavy
jsou v zakladni tfidé ostatni).

Padni fond v detailnim Uzemi je vlastnicky znacné roztfistén. Na 1188 ha se
nachdzi 4 596 pozemkovych parcel. Zatimco na uzemi celé republiky byla primérna
velikost jedné parcely k 31. 12. 2005 0,47 ha (Situacni a vyhledova zprava Plda 2006),
v modelovém uzemi je to 0,26 ha (26. 7. 2006). NejvétSi pozemky se rozkladaji na
rozloze kolem 12-15 ha, vyuziti pudy je obvykle lesni plocha a vlastnikem je obec
Neurazy. Nejmensi pozemkové parcely maji vyméru 1 m?. Tak malé vyméry nemaiji
jedno specifické vyuziti, ani urcity typ vlastnika.

Vlastnici jsou evidovani na 424 listech vlastnictvi (LV). VétSinou (z 70 %)
odpovida jeden LV jednomu viastnikovi — fyzické osobé (FO). Druha nejrozsifené;si
forma vlastnictvi (kolem 20 %) je spolec¢né jméni manzeli (SJM). Vzhledem k tomu, ze
SJM predstavuje fyzické osoby, je s touto kategorii dale pracovano jako s jednotlivou
FO. Pravnické osoby vlastni pomérné zanedbatelné plochy, a¢ vétSinu zemédélskych
ploch obdélavaji. Nejvice podnikd, jenz jsou s uzemim viastnicky spjaty, tvofi
spolecnosti se zemédeélskym zamérenim.

Rozdéleni vlastnictvi uzemi podle mista bydlisté je pomérné diverzifikované.
Pocet mistnich obyvatel a jejich nepfizniva vékova struktura ovliviiuji mnozstvi pldy,
které maji ve vlastnictvi. Uzemi tak viastni zdej§i obéané pouze z 30 %, priblizné stejna
¢ast majiteld bydli mimo sidlo a nejblizsi okoli. V Klikafové a Partolticich previadaji
vzdaleni vlastnici nad vlastniky mistnimi €i ze sousednich sidel.

Zaporny celkovy pfirastek obyvatel v kombinaci s nepfiznivou vékovou
strukturou je markantni v pfipadé Partoltic. Srovnanim véku a bydlisté majitele
vyplynula nasledujici pravidelnost: vétSina majiteld bydlici v Partolticich je narozena
pred rokem 1950, tedy nyni jiz v dichodovém véku. Majitelé ze vzdalenych sidel jsou



potomci starousedlikd, ktefi jsou narozeni nejéastgji v 60. a 70. letech 20. stoleti. Casty
je prevod pozemk( az pri dédickém fizeni, ¢imz se dostavaji do rukou potomkim
bydlicim jiz mimo sidlo. Tento zplGsob pfirozené plati i ve zbylych vybranych sidel, tam
neni ale tak evidentni.

Samotnd skupina vlastnik( bydlici v Plzni byla zafazena na zakladé vysledkl
charakteristiky okresu Plzen-jih a modelového uzemi. Impulsem byla pFfedevsim
migrace do metropole v minulych desetiletich. Procentualni rozloZeni vlastniku
z hlediska bydlisté je patrné z obr. €. 8.

Posledni rozliSovanou skupinou viastniki pozemku je obec a slozky statni
spravy, které jsou spojeny do jedné kategorie. Jejich vlastnictvi se pohybuje kolem 20
%, V Partolticich a Radochovech kolem 30 %. Nejvice pozemkovych parcel viastni
pochopitelné obec. Statni ptidu spravuje Pozemkovy fond a Ufad pro zastupovani statu
ve vécech majetkovych. Drobné vyméry, v fadu nékolika desetin ha do jednotek ha
vlastni Lesy CR, s. p., Sprava a udrzba silnic a Zemé&déiska vodohospodarska sprava.
Obec Neurazy vlastni nejcastéji lesni pozemky, TTP nebo ostatni plochy. Presto ¢ast
pozemku v jejim vlastnictvi neni evidovana v souladu se skute€nym stavem. Podily
jednotlivych typu vlastnik( zobrazuji nasledujici tabulky a mapové pfilohy

Z hlediska spoluvlastnického podilu je kolem 80 % viastnikd jedinymi majiteli
(SJM je povazovano jako jediného vlastnika). Spoluvlastnicky podil dvou FO je na
uzemi Casty zhruba z 15 %. Posledni utvofena skupina — 3 a vice, vlastni do 4 %
vymeéry uzemi. Vibec nejmensi podil, do kterého byl pozemek rozdélen je 1/24.

Tab 18: Rozlozeni vyméry k.u., zjiSténych nesrovnalosti a PLL z hlediska bydlisté/sidla
vlastnikd v Klikafové v roce 2006

% %
vymeéra nesoulad| vymeéry vymeéry
(ha) % (ha) |vlastnika| PLL (ha) |vlastnika

Mistni 63,13 33,85 22,95 36,35 0,00 0,00
|BI|’zké okoli 4,32 2,32 1,16 26,92 0,01 0,00
Plzen 21,63 11,60 6,02 27,81 0,21 0,97
Ostatni 59,99 32,17 22,46 37,44 0,29 0,48
Obec, organy SS| 37,42 20,07 4,21 11,25 1,87 4,99

186,50 100,00 52,59 30,45 2,37 1,27

Zdroj: viastni zpracovani, Informace o vlastnicich a jinych opravnénych
Vysvétlivky: PLL — plochy lezici ladem, SS — statni sprava
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Tab 19: RozloZeni vyméry k.u., zjisténych nesrovnalosti a PLL z hlediska bydlisté/sidla
vlastnikd v Nové Vsi v roce 2006

% %

vymeéra nesoulad| vyméry vymeéry

(ha) % (ha) |viastnika| PLL (ha) | viastnika
[Mistni 96,91 28,26 9,38 9,68 3,35 3,46
Blizké okoli 45,10 13,15 21,85 48,44 0,77 1,71
Plzen 39,14 11,41 10,72 27,38 0,89 2,27
Ostatni 79,94 23,31 6,97 8,75 3,43 4,29
Obec, organy SS| 81,85 23,87 15,21 18,58 0,81 0,99
Celkem 342,95 | 100,00 64,12 18,70 9,25 2,70

Zdroj: viastni zpracovani, Informace o viastnicich a jinych oprdvnénych
Vysvétlivky: PLL — plochy lezici ladem, SS — statni sprava

Tab 20: Rozlozeni vyméry k.u., zjiSténych nesrovnalosti a PLL z hlediska bydlisté/sidla
vlastnikd v Partolticich v roce 2006

% %

vyméra nesoulad| vyméry vymeéry

(ha) % (ha) |vlastnika| PLL (ha) | viastnika
Mistni 61,18 18,75 14,35 23,45 1,23 2,01
[Blizké okoli 0,99 0,30 0,54 54,75 0,54 54,75
Plzen 35,36 10,84 10,36 29,29 2,54 7,19
Ostatni 124,09 38,03 32,71 26,36 7,54 6,08
Obec, organy SS| 104,67 32,08 11,33 10,82 1,05 1,00
Celkem 326,30 | 100,00 69,29 21,23 12,91 3,96

Zdroj: vlastni zpracovani, Informace o viastnicich a jinych opravnénych
Vysvétlivky: PLL — plochy lezici ladem, SS — statni sprava

Tab 21: Rozlozeni vyméry k.u., zjiSténych nesrovnalosti a PLL z hlediska bydlisté/sidla
viastnikd v Radochovech v roce 2006

% %
vyméra nesoulad| vymeéry vymeéry
(ha) % (ha) |vlastnika| PLL (ha) | viastnika
Mistni 122,17 36,67 25,2 20,63 3,67 1,10
[Blizké okoli 10,68 3,21 2,61 2448 | 0,15 0,05
[Pizer 31,60 9,49 4,96 15,69 0,44 0,13
Ostatni 81,22 24,38 9,08 11,18 0,66 0,20
Obec, organy SS| 87,48 26,26 5,25 6,01 2,52 0,76
Celkem 333,14 | 100,00 47,12 14,14 7,45 2,24

Zdroj: viastni zpracovani, Informace o viastnicich a jinych opravnénych
Vysvétlivky: PLL — plochy lezici ladem, SS — statni sprava
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Obr. 8: Bydlisté&/sidlo vlastnikli pozemkovych parcel
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60% fio postatni
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40% Oblizké okoli
30% O mistni
20% i
0% :

Klikafov Nova Ves Partoltice Radochowy

Zdroj: viastni zpracovani, Informace o vlastnicich a jinych opravnénych
Vysvétlivky: SS — organy statni spravy

Z vySe uvedenych tabulek 18-21 je patrné rozlozeni zjiSténych nesrovnalosti
z pohledu bydlisté vlastnika. Komparaci byl zjiStén vyrovnany podil probiémovych
ploch, které maji jiné vyuziti nez udava evidence, ve vSech vy€lenénych skupinach.
Mirné vyskakuje procentuelni podil viastnikll z blizkého okoli, ale tyto vysledky je nutné
brat s ur€itym nadhledem, protoze podil byl pocitan z nizké vymeéry.

Pfi porovnavani zjisténého nesouladu s vlastnickou strukturou byla z detailnich
kategorii vybrany pouze PLL, které jsou definovany v jedné z hypotéz, proto je na né
kladen vétsi diraz. Z vySe uvedenych tabulek nevyplyva zadna pravidelnost, kdy by
k jedné skupiné viastnikl patfily vy$si nebo nizsi vymeéry PLL. Divodem je rovnomérné
rozmisténi vSech typu vlastniki po celém uzemi, nikoli soustiedéni uréité skupiny
v urdité ¢asti.

Dale bylo mozné z Informaci o vlastnicich a jinych opravnénych vycist pouze
vysokoskolské vzdélani majitela. Podil vysokoskolakl je ale nizky (necelych 6%) a
vlastni primérné pouze 6 % uzemi. Pro tak maly soubor bylo od zavislosti zjisténych
disparit a vzdélani upusténo.
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6.3 Shrnuti

Vyuziti ploch zjisténé v terénu se v modelovém uzemi velmi li§i od udaju
vykazovanymi katastralnim uradem. Nejvétsi disparity byly zjistény v ramci zemédélské
pudy, konkrétné pady orné a trvalych travnich porostl. Tyto plochy jsou z hlediska
zmén v dlouhodobém i kratkodobém ¢&asovém horizontu pomérné nestabilni. Proti
poélem jsou plochy zastavéné a komunikace, které vykazuji téméF nulové odchylky
sledovanych stavia. Témér zadné nebo nizké procento rozdilnosti vyjadfuji vysledky u
lesnich ploch. Nové zavedena kategorie ,plochy lezici ladem* je vzhledem k silnému
zajmu o zemédélskou pudu ze strany uzivateld pomérné nevyrazna. Neoseté plochy
orné pady a uhor tak pfiblizné odpovidaji primérné evidenci za celé uzemi Ceska.
PLL, které se na uzemi nachdazeji, vznikly v nepfiznivych padnich podminkach,
prevazné z ploch trvalych travnich porostu.

Podle vysledkd zvolenych hodnoticich ukazatell byla zjiSténa zavislost mezi
indexem zmény (1990-2000) a indexem odchylky. Ztoho vyplyva korelace mezi
mnozstvim zmén probéhlych v transformaénim obdobi a vy$i neshody redinych a
ufednich hodnot vyuziti pidy. Divodem vys$e zjisténého nesouladu vyuziti pady je laxni
pristup v§ech sledovanych skupin viastnika. Drobné disparity vyplyvaji z nepfesnosti &i
nedbalosti zaméstnancl katastralniho uradu.

Celkoveé jsou zjisténé nesrovnalosti vyrovnané rozlozené po celém modelovém
uzemi a rovnomérné rozdélené mezi viastniky odliSného charakteru.
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Shrnuti dosaZenych vysledku, zhodnoceni hypotéz a cilu

Magisterska prace se zabyva problémem neaktualnosti uredné vykazovanych
dat vyuziti pady. Cilem prace je zejména komparace redlného vyuziti pldy s daty
oficialni evidence, charakterizovani vlastnické struktury nemovitosti a analyza
dlouhodobé struktury vyuziti pldy. Metodicky je diraz kladen na systém ukazatelG
vyuziti pady a na kartografické vyjadreni vysledkla. Podrobna analyza uzemi okresu a
modelového uzemi vychdzela z analyzy charakteristik prirodnich predpokladl, socio-
geografickych pomérd, castecné regiondinich procesi mezi Plzni a sledovanym
vy88im uzemnim celkem a z vyvoje struktury vyuziti Gzemi. Formulaci vyzkumnych
otdzek predchazelo prostudovani pfistupl, poznatki a metodiky predevsim prazské
geografie (BiCik, Kupkova). Na zakladé analyzy a vlastniho vyzkumu bylo uzemi
okresu shledano jako pomérné homogenni oblast z pohledu fyzické geografie a
prirodnich predpokladl. Ukazatele socialnich predpoklad( vypovidaji o silné polarizaci
prostoru a o narustajici perifernost v souvislosti se vzdalenosti od metropole.

Historicky vyvoj land use byl analyzovéh pomoci databaze LUCC PiF UK ve
Ctyfech Casovych hladinach: 1845, 1948, 1990 a 2000. Vyvoj uzemi okresu i
modelového uzemi kopiroval obecné trendy navozené historickymi, politickymi a
spolecenskymi proménami. Vyuziti ploch na drovni okresu ovliviiovaly nejen udalosti
celospoleenské, ale téz dostfedivé a odstfedivé regionalni procesy mezi Plzni a
okresem. Potfeby meéstského obyvatelstva, napf. rekreace, migrace do atraktivniho
zazemi mésta, mély vliv na zvySeni zastavénych a vodnich ploch v okrese.

Pro detailnéj§i analyzu okresu bylo zvoleno modelové uzemi - venkovska
krajina v okrajové poloze okresu Plzen-jih s vyraznou zemédélskou tradici, ve které
doslo béhem transformacniho obdobi k zietelné proméné struktury ptidniho fondu, a to
zejména zemédeélské pudy. Sou¢asné modelové Uzemi vykazuje znaky perifernosti na
zakladé socioekonomickych charakteristik a geografické polohy. Z hlediska uzemi
Ceska se pfitom jedna o méné vyraznou vnitini periferii.

Vyvoj a struktura vyuziti ploch v modelovém uzemi je jednim ze znakl
zemeédélského charakteru. Zmény vyuziti pidy v Uzemi v posledni sledované dekadé
napovidaji o respektovani méné pfiznivych predpokladl pro intenzivni zemédélstvi, a
tak jeho extenzifikaci. Ta je dana predevs§im determinaci pfirodnimi podminkami, nikoli
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spoleCenskymi. Celkové vyvoj v detailnim Uzemi respektuje trend rozSifovani
ekologicky stabilnich ploch a mimoprodukéni funkce krajiny.

Redlny stav vyuziti pudy byl zjistén pomoci terénniho mapovani, ktery zarucuje
nejpresné&jsi a nejaktualné;jsi situaci. Pomoci GIS a vhodnych ukazatel( (index zmény,
index odchylky atd.) byly zjiSténé a prevzaté udaje relativizovany a porovnany. Systém
kategorizace struktury vyuziti pdy nebyl prevzat cely, protoze musel byt pro svou
nevhodnost &asteéné upraven. Upravou, tj. zavedenim ploch lezici ladem a zrusenim
kategorie neplodné pudy, se zvySily disparity obou pozorovanych stavd. Proto byly
zvolené ukazatele pocitany na urovni zakladnich tfid, ¢imz se eliminoval pohyb ve
skupiné ,ostatni“. Vysi zjisténé neshody ¢astecné ovliviiovalo, podle mého nazoru,
oficialni evidenci nevhodné zarfazeni mokiadt mezi vodni plochy. Tyto plochy byly ve
skute€nosti vyschlé, a proto piefazeny do jinych kategorii.

Zavérecné shrnuti je vénovano zhodnoceni dosazenych vysledku. Vysledky
komparace ufednich dat a skute¢ného vyuziti pldy byly v modelovém uzemi
nadprimérné v porovnani k odhadovanym nebo zjisténym neshodam v jinych
lokalitadch. Tyto rozsahlé nesrovnalosti ale byly ocekavany vzhledem k charakteru
uzemi a k jeho proméné. Nejvétsi neshody reality a uredné vykazovanych dat byly
zjiStény u zemédeélské pldy, konkrétné pady orné a trvalych travnich porostd. Tim se
potvrdila prvni pracovni hypotéza, ktera vysokou neshodu téchto kategorii ve
sledovanych stavech predpokladala. NejmenSi odchylky  porovnavanych stavi
vykazuji z €asového hlediska stabilni plochy (lesni plochy, komunikace a plochy
zastavéné). Pravé casova stabilita kategorii umoznila odhaleni chyb zavinénych
nepozornosti pracovniku katastralniho Gradu.

Druh& formulovana hypotéza vychazela z pouzivanych ukazatell, na jejichz
zakladé byla zjiStovana zavislost mezi rozsahem zmén vyuziti pady v posledni
sledované dekadé (1990-2000) a vysi zjisténé aberace v datech oficialni evidence (v
roce 2006). Souvztaznost byla dolozena pomoci indexu zmény a jeho modifikaci v
index odchylky. Komparaci obou ukazatell byla nalezena korelace zmény struktury
vyuziti pudniho fondu a vysi disparit hodnocenych stavi, ¢imz se druha hypotéza
potvrdila.

Zjistény rozsah nesouladu ufedné vykazovanych hodnot a skute¢ného stavu ve
vztahu k vlastnikim pldy jasné dokumentuje nejaktualnéjSi etapu dlouhodobého
sledovani stavu a vyvoje interakce pfiroda—spole¢nost. Navracenim vlastnickych prav
po roce 1989 se neobnovily pretrhané vlastnické vztahy projevujici se laxnim
pristupem vlastnik( k povinnostem s nimi spojenymi.

V modelovém uzemi je mozné, vzhledem k zjisténym pravidelnostem,
charakterizovat vlastniky jako lhostejné ke svym pozemkovym parcelam. Nejsou
ochotni na svych pozemcich hospodafit. Bez ohledu na vyméru, charakter viastnika,
vlastnicky podil ¢i misto bydlisté, je pronajali drobnym zemédélcim nebo
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transformovanym zemédélskym druzstvim. Majitelé pravdépodobné nevnimaji
skute¢nou hodnotu pady (v ekonomickém i ekologickém smysiu). Tato skutecnost se
v realité projevuje neobdélavanim urcitych zemédélskych ploch a nezajmem udrzovat
plochy nezemédeélské, které jsou ponechané plsobeni procesu sukcese. Zretelna je
pretrvavajici kolektivni zodpovédnost, ktera se vyznacuje nerespektovanim povinnosti
§ 6 zakona €. 344/1992 Sb., ukladajici vlastnikim hlasit zménu vyuziti pady na
pfislusny katastralni urfad. Tim se potvrdila ¢tvrta hypotéza, ktera predpokladala
nespojitost mezi zjisténymi disparitami vyuziti pady ,de facto” a ,in registro“ a
vlastnickou strukturou pozemkovych parcel.

Mnozstvi ploch ponechanych ladem v modelovém uzemi neni ovSem podie
odhadu nadprimérné, jak se predpoklada v treti predlozené hypotéze. Pricinou
pomérné nizké vyméry ploch lezici ladem je velky zajem o padu ze strany uzivateld,
ktefi na ni aktivné hospodafi. ,Lezaky" jsou tak pouze drobné vyméry, obvykle vznikié
v neatraktivnich lokalitdch, v nichz pfirodni podminky determinuji obhospodarovani.
Treti hypotéza je tedy vyvracena.

Predikce dal$iho vyvoje ploch v modelovém uzemi vychazi ze zjiSténych
poznatkll a charakteru Uzemi. Predpokladem je, ze struktura vyuziti ploch bude
pokraovat k ekologické stabilizaci krajiny. Vyuziti zemédélskych ploch spéje
k extenzivnimu pfistupu, pfevazovat budou pastviny. Ze strany vlastnik( je naznak o
rozSifovani lesnich ploch, ktery bude pravdépodobné pokracovat. Zmény ve vyuziti
pudy budou probihat pfiblizné po linii orna pada — trvaly travni porost — lesni plochy.
Vzhledem k zemédélské tradici bude ale tento vyvoj pomalejsi, nez by bylo zadouci
v méné pfiznivych podminkach pro zemédélstvi.

V dasledku nevyhodné geografické polohy, nevyhovujici obsluznosti a
vybavenosti sidel nelze o¢ekavat progresivitu dalsiho vyvoje sidel ve smyslu vylepSeni
socialniho potencialu. Neatraktivnost Uzemi a nizka trzni cena puady budou stale
ovliviiovat negativni pfistup majiteld pozemkd ke svému viastnictvi.

Dalsi mozZnosti vyzkumu

V oblasti sledovani neaktualnosti oficidini evidence je pomérné Siroké spektrum
moznosti vyzkumu. Jak uz jsem uvedla v teoretické Casti prace, dosud si zadna
studentské prace nekladla za hlavni cil zmapovat a zhodnotit nesrovnalosti reainého
stavu vyuziti pudy a jeji evidence. Predkladam nékolik moznych zaméreni ve vyzkumu
neaktualnosti evidence vyuziti pudy, které prfimo ¢i nepfimo vychazeji ze zpracovavané
prace.

Z rozdilné intenzity vyuziti pady a jeji struktury vyplyva, Ze jsou tyto disproporce
regionalné diferenciované. Proto by bylo zajimavé provést sondaze v rozlicnych
typech krajin odrazejici rizné zplGsoby a intenzitu ovlivnéni vyuziti pudy lidskou
¢innosti — pfiméstska krajina, zemédélska (intenzivné nebo extenzivné vyuzivana),
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prumyslovo-tézebni, rekreacni..., s prihlédnutim k polohové exponovanosti/perifernosti
modelového uzemi.

Neaktualnost stavu evidence Ize sledovat také v urovni fyzicko-geografickych
predpokladli uzemi. Jedna se zejména o kvalitu pidniho fondu a jeho trzni cenu, typ
krajiny z hlediska geomorfologickych celkd, nadmorskou vysku, sklon terénu a dalsi
faktory, které maji vliv na vyuziti pady a zajem vlastnikd o padni fond.

Zjisténé nesrovnalosti je také mozné vztahnout nejen k viastnikim, ale i
k uzivatelim pudy, ktefi aktivné méni jeji vyuziti. | uzivatelé maji povinnost hlasit
zménu zemédélské kultury. Evidenci pudy zalozenou na uzivatelskych vztazich
monitoruje systém LPIS. Tyto udaje jsou velmi pifesné (motivaci pro ohlaseni zmény
jsou finanéni subvence poskytované zemédélctiim). Lze tak porovnat aktualnost obou
typl evidence — z katastru a z LPISu. Problémem mulze byt jina metodika obou
aparatu.

V souvislosti vlastnik x uzivatel se nabizi je$té moznost vyzkumu s pfihlédnutim
na typy vlastnikl, resp. jejich vztahu k padé. Pravdépodobné lze ocekavat rozdilné
aktualizovanou evidenci v oblastech, kde je vétSina majiteld soucasné i uzivateli nez
v oblastech, kde je pada pronajimana jinym subjektiam.
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Zakon ¢. 344/1992 Sb., o katastru nemovitosti

Zprava o stavu zemédélstvi v CR za rok 2005. ,Zelena zprava“. (2006) VUZE pod
gesci MZe, Praha, s.224

Pouzity software

MS Office 2000
ArcMap 9.1, 9.2
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PRILOHY



Priloha 1: Chakteristiky ucelu uzivani jednotlivych druhl pozemk (kultur) zemédélské
a nezemédélské pady podle Vyhlasky 190/1996 Sb.

BN hevi




U SO




Zdroj: Vyhlaska 190/1996 Sb.
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PFiloha 5: VyuZiti ploch v katastralnim Gzemi Klikafov v roce 2006
a) stav vykazovany katastralnim ufadem

Lawihanilant

Zdroj: viastni zpracovani dle evidence KU Nepomuk

b) skutedny stav zjistény terénnim mapovanim

Zdroj: viastni zpracovani

kategorie land use
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PFiloha 6: VyuZiti ploch v katastralnim Gzemi Nova Ves u Nepomuka v roce 2006
a) stav vykazovany katastralnim afadem

kategone land use

evidence

ora puda
. ravdly travraty porost
iy zaheady

@ :zasta.éraplecha

@ les-ipozemky

@ vochipochy

@ cmunikace
reolodna pids

8 zelen
@ marpu adrioresier
! pre plocty
08 12 km

Zdroj: viastni zpracovani dle evidence KU Nepomuk



b) skute¢ny stav zjistény terénnim mapovanim
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Zdroj: vlastni zpracovani



Priloha 7: Vyuziti ploch v katastralnim uzemi Partoltice v roce 2006
a) stav vykazovany katastralnim ufadem

kategorie land use
evidence

@ omapida

1R travaly avnaty porost
] zahragy

@ zastavéniplocks
@B lesripozemky

@ .odr' plochy

@B komunikace

i replcana plds

@ zeleh

@8 mar puiaéni presicr
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Zdroj: viastni zpracovani dle evidence KU Nepomuk

b) skutecny stav zjiStény terénnim mapovanim

kategorie land use
rediny stav

@ oripeca

" trvaly travnaty porost
73 zahrady
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@ odn: olcchy
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2 olda ezwciladem

08 1 2 km

Zdroj: vlastni zpracovani



Priloha 8: Vyuziti ploch v katastralnim uzemi Radochovy v roce 2006
a) stav vykazovany katastralnim dfadem

kategorie land use
evidence
oma 2ida
M ravaly travnaty pcrost
... zahracy
@ zssiavéna plocha
@ esnipozenky
@ vocnipiochy
@ xomunkace
nepiodna pica
@ :cled
@B manipuiat ni prosior
[ 7 ,iné piochy

0.8 1.2 km

Zdroj: viastni zpracovani dle evidence KU Nepomuk

b) skuteény stav zjistény terénnim mapovanim

kategorie land use
realny stav
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RN aly travnaty porost
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@B zsstavéns olocna
@R esripozemky

- vodnt plethy
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08 1 2 km

Zdroj: viastni zpracovani
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PFiloha 10: Vlastnici pozemkovych parcel v Klikafové podie mista bydlisté

Trvaié bydlisté viastniku
ve vztahu k nesrovnalostem
mezi evidenci a realem
4 shafon
= zer
azhe chot
Cstat
vliastnikem cLec renn
21QAn 1At &pra s,
- a azenu 1esou adu ety
o1 aedacente

Zdroj: viastni zpracovani dle Informaci o viastnicich a jinych opravnénych, KU
Nepomuk

PFiloha 11: Vlastnici pozemkovych parcel v Partolticich podle mista bydlisté

Trvalé bydlisté viastniki
ve vztahu k nesrovnalostem
mezi evidenci a realem

Partoitice

Plzen

blizké oko:i
(1 ostatni

v.astniken' obec nebe

orgar statni spravy
o7, uzenli nesoulacu redau
(/ / 2 evidence

Zdroj: viastni zpracovani dle Informaci o vlastnicich a jinych opravnénych, KU
Nepomuk




Priloha 12: Viastnici pozemkovych parcel v Nové Vsi podle mista bydlisté

4 <
Trvalé bydlisté viastniku

ve vztahu k nesrovnalostem

mezi evidenci a realem

Nova “‘es
PlzeA
blizkeé ohkci
ostatn’

v-astniken: obec nebo
orgar statni spravy

7 Lzeminesoulagu rea u
E// a evidence
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Zdroj: viastni zpracovani dle Informaci o viastnicich a jinych opravnénych, KU
Nepomuk



Priloha 13: Vlastnici pozemkovych parcel v Nové Vsi podle mista bydlisté

Trvale bydhsté viastniku
ve vztahu k nesrovnaiostem
mezi evidenci a realem

Ratochovy
Pizea
blizhe oko

450 ostatr:

v asinikem dbec nebo
orgar stami spravy

(7» azen. nesouladu rea u
_4_/.2 a evidence

D8 | 2 km

Zdroj: viastni zpracovani dle Informaci o viastnicich a jinych opravnénych, KU

Nepomuk




Priloha 14: Plochy lezici ladem v k.u. Nova Ves

Priloha 15: Rozsifovani lesnich ploch na misto trvalych travnich porosti (Klikaifov)




PFiloha 16: Celkovy krajinny raz




