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1. UVOD

Ceské pohraniéi je pro mnohé z nas pouze izemi u hranic. Na prvni pohled se ni¢im neodlisuje.
Ziji, pracuji a bydli zde lidé stejné jako v jiné Sasti nasi zemé. Pfi podrobnéjsim pohledu na
krajinu a Zivot v pohrani¢i jako celek, na jeho historii, obyvatelstvo, Zivotni prostredi a
hospodafstvi, zjistime, Ze v sobé skryva mnozstvi rozdili od ostatnich oblasti Ceské republiky.
Jsou zplsobeny mnoha faktory - fyzickogeografickymi podminkami, vzdalenosti od centra statu,
historii, ... Nejcastéji se rozdilnost jiznich, zapadnich a severnich pfihrani¢nich oblasti od
vnitrozemi pfisuzuje praveé historickym udélostem, a to pfevazné udélostem spojenych se
souzitim dvou odliSnych kultur, ¢eské a némecké. Pohrani¢i se obecné jako celek odlisuje od
vnitrozemi, ale existuji také rozdily v ramci pohranici, jeZ jsou Castokrat zplisobeny odliSnymi
ptirodnimi podminkami, rozmisténim obci a obyvatelstva v krajiné a také statnim atvarem, ktery
se nachazi na opa¢né strané hranic. V soucasnosti zlistavaji oblasti pfi ¢esko-polské a cesko-
slovenské hranici stranou zdjmu vefejnosti, a proto se tato prace bude zabyvat jihoCeskym a
zapadoCeskym pohrani¢im. Téma cesko-némeckého pohrani¢i mé zajimalo, presnéji lakalo, jiz
drive. Jednim z mnoha divoda je mé rodisté a bydlisté, mésto Klatovy, dalsi vyplyvaji z mého

-

z4jmu historii pfihrani¢nich oblasti, pfevazné Sumavy a Chodska.

T. Jilek' o historii vztah@i Cechil a Némcii na naSem tzemi fika: ,,Problém Cechii a Némcii
v naSich déjinach je mozné povazovat za jedno z velkych bilych mist, které neni jen dédictvim
poslednich Ctyficeti let, ale je dédictvim mnohem star§im a pro na$ narod tradi¢nim.” Je velmi
zajimavé zkoumat, jak interakce dvou rozdilnych kultur ovlivnila Zivot obyvatel i krajinu
pohrani¢i. Dnes je v mediich nej¢astéjSim tématem, tykajicim se dané oblasti, povalecny odsun
obcani némecké narodnosti z naSeho izemi a na to uzce navazujici osidlovaci akce. Avsak nejen
tyto migracni presuny znateln€ ovlivnily situaci v pohranici, at’ v oblasti demografické, politické
¢1 hospodarské. Jestli v kladném nebo zdporném slova smyslu. to je otazka spiSe pro politiky ¢i
ekonomy. Z pohledu demografie sledujeme, zda a jakym zpuisobem historické udalosti v
pohrani¢nich oblastech ovlivnily demografické charakteristiky soucasného obyvatelstva
pohranici. Pfi zpracovani demografického vyvoje vybranych pohrani¢nich oblasti jsem vychazela

z nasleduyjicich hypotéz:

"JILEK, T. (1991): Historické zhodnoceni Cesko — némeckych vztahii v zdpadnim Ceském pohrani¢i. In. Houzvitka,
V. (ed.): Ceské pohraniéi 1991. Bona fide — diim kultury Trutnov, Trutnov, s. 11



¢ Rozdily v demografickych charakteristikach mezi pohraniénimi oblastmi a vnitrozemim,

zpusobené povaleénymi migrac¢nimi piesuny, jsou znatelné jesté dnes.
e Jednotlivé €asti pohranici se od scbe v populaénim vyvoji navzajem odlisuji.

Cilem mé pracc bude zhodnotit a porovnat rozdily demografické situace ve vybranych
pohrani¢nich okrescch v letech 1961-2001. Pro svou praci jsem si vybrala uzemi pohrani¢nich
okresti Karlovarského, Plzefiského kraje, dale okresti Prachatice a Cesky Krumlov, jeZ jsou
soucasti JihoCeského kraje. Prvni ¢ast prace, zahrnujici pét kapitol, nastifiuje problematiku
pohrani€i. Na zacatku je diskutovana otdzka dcfinice a vymezeni pohraniéi. Nasleduje kapitola,
kterd vénuje pozornost charakteristikim vybranych okrest. Jiz tato struénd charakteristika
poukazujc na néktera specifika pfihraniCnich oblasti a snazi se vysvétlit jejich vybér. Dalsi
kapitola sc tyka poslednich velkych migracnich pfesunt v pohrani¢i a uvadi do problému souziti
Cechi a Némct ve 20. stoleti. Na ni navazuje druhé &ast prace tykajici se struén& vyvoje procesti
pfirozené mény a podrobnéji vyvoje demografickych struktur v pohranicnich oblastech. Zde jsou
postupné analyzovany demografické struktury obyvatelstva pohrani¢i podle poblavi a véku,
rodinného stavu, narodnosti, vzdélanosti a ekonomické struktury, jejichz vyvoj se odrdzi ve
zménach cclkového poétu obyvatel vybranych okresi. Ve tieti ¢asti prace je vyuzito udaji o
misté narozeni zc S¢&itani lidu, domt a bytd 1991 a 2001, udaji o tzv. Rodécich, kde je
obyvatelstvo vybranych oblasti zhodnoceno podle mista trvalého bydlisté v dobé narozeni.
Pomoci téchto Gdaji lzc je$té dnes casteéné vymezit pivod obyvatel pohrani¢nich oblasti.

V zéavéru prace jsou shrnuty a zhodnoceny vysledky diléich analyz.



2. ZDROJE DAT A METODIKA

Metodika pouzitd v predkladané praci je prvotné ovlivnéna kvalitou dat a zpisobem jejich
zpracovani. Statisticka data se obecné ¢leni na primarni a sekundéarni. Primarni data jsou uvadéna
v pramennych dilech oficidlnich statistickych organd, sekundarni data jsou jiz néjakym
zpuisobem zpracovand primarni data, publikovana v ro¢enkach, literatuie, Casopisech apod. Prvni
Cast prace je postavena pievazné na datech sekunddrnich prevzatych zuvedené literatury.
Analytickd Cast prace se opird zejména o data ze S¢itdni lidu, dom( a bytd 1961 — 2001.
V pomémé dlouhém sledovaném obdobi Ctyficeti let jsem nékolikrat musela feSit problém
srovnatelnosti dat. 1 kdyZ si jednotliva scitani snazi udrzet co nejvétSi obsahovou ndvaznost,
nejsou vystupy konzistentni. Tento problém je feSen u kazdé demografické struktury zvlast. Data
pochazeji z analytickych i datovych publikaci za okresy, kraje a Ceskou republiku. Jedna se o
okresy Cesk)" Krumlov, Prachatice, Klatovy, DomaZlice, Tachov, Cheb, Sokolov a Karlovy Vary,
ve sCitanich 1961-1991 o kraje Jihocesky a Zapadocesky a v roce 2001 o ,,nové* kraje Jihocesky,
Plzenisky a Karlovarsky. Udaje za okresy jsou srovnavany s primérem za celou Ceskou republiku

a jsou hodnoceny 1 v ramci kraj(.

Cast prace, ktera je vénovana hodnoceni populaéniho vyvoje vybranych okresd, &erpa data
prevazné z publikaci Pohyb obyvatelstva 1961, 1970, 1980, 1991, 2001. Pro zhodnoceni vlivu
mechanické a pfirozené mény obyvatelstva na celkovy pocet obyvatel jsou vyuzity hrubd mira
piirozeného pfiristku (hmpp), kdy absolutni pfirozeny ptiriistek (N*-D) je vztaZen ke sttednimu
stavu obyvatelstva (P), a hrubd mira migra¢niho salda (hmms), kdy je ke stfednimu stavu

obyvatelstva (P) vztazen absolutni pfirtistek st¢hovanim (I-E).

N"-D

I-E
hmpp = 1000 hmms = 5 1000

Pro pribliZzeni vyvoje urovn€ porodnosti a plodnosti je pouzita obecna mira plodnosti (f),

pramérny pocet Zivé narozenych déti (N*) na 1000 Zen v reprodukénim véku ( P*js.49).

r=-"1000

z

15-49

Dal$im pouzitym ukazatelem je standardizovany index plodnosti (f°%), jak se nazyva pomér

v,OCEK

registrovanych (N"*F9%) a ogekavanych (N ) pocth Zivé narozenych déti. Standardem jsou

specifické miry plodnosti Zen podle véku za Ceskou republiku vZdy v uréitém roce.
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Sledovanou charakteristikou je také primérny pocet déti na jednu vdanou Zenu ve véku 40 — 49 let a

podil Ziv€ narozenych déti mimo manZelstvi.

Zmény v urovni Gmrtnosti v danych oblastech jsou zhodnoceny hrubou mirou Umrtnosti (hma™),
kterd je upravena metodou nepfimé standardizace. Za standard byly zvoleny specifické miry

amrtnosti podle véku Ceské republiky k 1.3.2001, tedy k datu posledniho Sé&itani lidu, domd a bytd.
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Dale jsou pouZity vystupy publikovanych zkracenych umrtnostnich tabulek za okresy (nadéje doziti
pfi narozeni, ve v€ku 45 a 65 let), které vychézeji pravidelné po pétiletych intervalech od poloviny
80. let (1981-1985,1986-1990,1991-1995,1996-2000).

Vyvoj v€kové struktury je posouzen nejprve pomoci zmén zastoupeni osob ve vybranych vékovych
skupinach (0-14,65+), pro piehled znazornénych na vékovych pyramidach. Dal§im ukazatelem
hodnoticim vyvoj vékovych struktur je index stafi (is), ktery je pocitan jako podil osob starSich 65
let (Pgs+) a détské slozky (Po.14).

is =—R"5—*-100

0-14
Pro vystiZzeni vztahu mezi reprodukéni sloZkou obyvatelstva a ekonomicky zavislymi osobami je

pouzit index ekonomického zatiZeni (iez), ktery je definovan jako pomér mezi ekonomicky aktivni

(Pis.64) a zavislou slozkou (Py.14 a Pgs+) populace.

P()—14 + P65+ .100

15-64
Struktura obyvatelstva podle pohlavi je analyzovana pomoci indexu maskulinity (ima), coZ je pomér

iez =

muzi (P™) a Zen (P%) v populaci.

m

ima = I 100
Struktury obyvatelstva podle vzdélani, ndrodnosti a pfislusnosti ekonomicky aktivnich osob k
hospodatskému odvétvi jsou zpracovany podobnym zplisobem, piedevsim pomoci podild a jejich
grafického zndzornéni. Nasledujici kapitoly se zabyvaji definicemi pohrani¢niho uzemi a popisem

charakteristik jednotlivych studovanych okrest.



3. POJEM POHRANICI

Pfedpokladem kvalitniho zpracovani daného tématu je co nejptesnéjsi vymezeni a definovani
zkoumaného prostoru, pohranici. Tento pojem se ¢asto pouZiva, ale pfesto je obtizné ho vymezit.
Pohranici, jak uzZ slovo samotné napovida, je podminéno existenci hranice. Na svété je mnoho
statl a mnoho typl hranic. Podle P. Chromého® hranice ,Jsou obecné Cary nebo zony, které
oddéluji dva kvalitativné diferencované celky — uzemi (regiony, fyzickogeografické jednotky,
administrativni  jednotky, statni utvary apod.). Mohou existovat teoreticky (napf.
fyzickogeografické hranice ¢i hranice obsluznych region) nebo mohou byt vymezeny pravné
nebo silou (napf. statni hranice). Obecné geografickd hranice oddéluje regiony nebo jiné
specifické uzemi ¢i jednotky.“ Od charakteru hranice se odviji i typ pfihrani¢niho prostoru, touto

problematikou se zabyva geografie pohranici.

V. Houzvicka® o eském pohrani¢i fika, Ze ,,ve zcela obecné poloze charakterizuje pohranici
periferni poloha ve vztahu k centru, specifické, pfirodni a klimatické podminky, ale také
sociokulturni diskontinuita zpisobena sménou obyvatelstva, jeZz byla disledkem odsunu
némecky mluviciho obyvatelstva pohranici po 2. svétové valce. Rozsahlé presuny obyvatelstva
spojené se znovuosidlenim pohrani¢nich oblasti vedly ke zna¢né deformaci migracnich procest,
coZz mélo nepiiznivy dopad jednak do struktury a hustoty osidleni pohrani¢nich oblasti, jednak

vytvorfilo méné ptiznivou socidlni a vzdélanostni strukturu.*

Vymezeni pohranici se 1i§i podle védni discipliny, kazdy obor pouziv4 jina kritéria a ta povazuje
za podstatna. Historici s pohrani¢im ztotoZiuji uzemi, které bylo v letech 1938 — 1944 skute¢né
okupovano Némeckou fiSi. N€kdy vymezuji tzv. rekonstruované pohranic¢i, kdy do pohranici
spadaji okresy, jejichZz Gzemi bylo celé nebo z vétsi €asti okupovano. Geografické védy maji
velké mnoZstvi zplsobli a typi vymezeni pohrani¢i. Nejcastéji se pouzivd vymezeni
administrativni. Pak je pohrani¢i vyty¢eno pomoci vétsich ¢i mensich administrativnich jednotek,
které vétSinou pfimo sousedi se statni hranici. Je to vymezeni praktické z hlediska dostupnosti
dat, ale také nepresné a nékdy zavadéjici. Demograficka specifika pohrani¢nich oblasti se nejlépe
zjiStuji pfi vymezeni pohrani¢i, kdy jako administrativni celky uvazujeme byvalé okresy.
Administrativni vymezeni je pro zpracovani daného tématu nejvhodnéjsi pravé z divodu snadné

dostupnosti dat. V této praci budou analyzovany demografické charakteristiky okresti Cesky

2 Chromy, P. (1999): Teoreticky vstup do problematiky. In. Jefabek, M. (ed.): Geograficka analyza pohrani&i Ceské
republiky. Sociologicky tistav AV CR, Praha, s. 18

? Houzvigka, V. (1996): Sudetonémecka otazka v nazorech a postojich obyvatel &eského pohrani&i. Sociologicky
Gstav AV CR, Praha, s. 6-8



Krumlov, Prachatice, Klatovy, Domazlice, Tachov, Cheb, Sokolov a Karlovy Vary. Divodem

zuZeného vybéru okresii je predevsim zajem o jihozapadni pohranici.

Obrazek &. 1: Pohraniéni okresy Ceské republiky

tOatin b,
o3 ractdn,. /™ Convd tipa) bknecn

- NN,

Zdroj: JERABEK, M., DOKOUPIL, J., HAVLICEK, T. (2004)
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4. CHARAKTERISTIKY VYBRANYCH OKRESU

Cilem této kapitoly je priblizit vybrané okresy, predstavit je s jejich klady 1 zapory a vyzdvihnout
republiky a zaroveii i nejjizn&j§im vybranym okresem je Cesky Krumlov. Naopak
v nejzapadnéj$im cipu se rozkladd okres Cheb. Mezi témito ,krajnimi okresy* se nachazeji
vybrané okresy Prachatice, Klatovy, Domazlice, Tachov, jez jsou charakteristické nizkou
hustotou obyvatelstva a kvalitnim Zivotnim prostfedim. Zbyvajici dva vybrané okresy, Sokolov a
Karlovy Vary, jsou typické hustéjsim osidlenim a hor$im Zivotnim prostfedim. Okresy Klatovy,
Domazlice, Tachov, Cheb, Sokolov, Karlovy Vary jsou pohranicni okresy byvalého
Zapado&eského kraje, v dnesni dobé& se déli mezi kraj Plzefisky a Karlovarsky. Okresy Cesky
Krumlov a Prachatice jsou dva ze ¢tyf pohrani¢nich okresti JihoCeského kraje. Mezi vybrané
okresy byly zafazeny pro svoji prislusnost k Sumavé a jejich ryze venkovsky raz, ktery je

v kontrastu s okresy Karlovarského kraje.

Tabulka €. 1: Zakladni geodemografické charakteristiky vybranych okrest v letech 1961 a 2001

5 _ Plocha Pocet Hustota Pocet Hustota
CR, kraj, okres v km’ obyvatel obyvatel obyvatel obyvatel

(1961) (1961) (2001) (2001)
Cesky Krumlov 1615 48 726 35 59 500 37
Prachatice 1375 48 241 30 51380 37
[Domazlice 1140 59 745 52 58 776 52
Klatovy 1939 99 303 51 87 991 45
Tachov 1379 42 450 31 51241 37
Cheb 933 76 317 82 88 770 95
Karlovy Vary 1628 122 485 77 121 847 75
Sokolov 754 79 192 105 93 097 124
Ceska republika 78 865 9572170 121 10 206 436 129

Zdroj dat: SLDB 1961, 2001

Sledované tizemi je heterogenni jiz pfi prvnim pohledu na fyzickogeografickou mapu Ceské
republiky. Na tizemi okresti Cesky Krumlov, Prachatice a Klatovy se rozklada pohofi Sumava se
svym rozsahlym podhiiim. Existence Narodniho parku Sumava nejvice ovliviiuje Zivot obyvatel
v okrese Prachatice. Jiny stupefi ochrany pirody lze nalézt v okresech Klatovy a Cesky Krumlov,
kde s¢ rozklada Chranéna krajinna oblast Sumava. Cesky les spojuje okresy DomaZlice a
Tachov. I kdyZ toto pohofi geomorfologicky patii do Sumavské subprovincie, jsou zdejii reliéf i
pfirodni podminky odli$né od Sumavskych. Okresy Cheb, Sokolov a Karlovy Vary spadaji do

Kru$nohorské subprovincie. Na izemi okresti Karlovy Vary a Sokolov se naléza pohoii Kru§né

11



hory, na Gizemi okresu Cheb zasahujec pohoti Smrciny.Ve vSech okresech Karlovarského kraje se
rozklada Chranéna krajinnd oblast Slavkovsky les. S geologickou stavbou povrchu souvisi
mnoZstvi nerostnych zdrojii daného uzemi. Mezi oblasti s vyznamnym nerostnym bohatstvi lze

zaradit pouze okresy Karlovy Vary a Sokolov.

Uzemi sokolovského okresu vzdy vynikalo svym pfirodnim bohatstvim, oviem dopady téZby a
zpracovani hnédého uhli na Zivotni prostfedi neni nutné zvlasté pfipominat. Polovina okresu
Sokolov je pokryta lesy, pfesto je zde pfiroda zna¢né zdevastovana. V okresu Karlovy Vary se
vyuzivd nerostného bohatstvi pfedev§im v lazenistvi. Nejvétsi vyznam maji 1é€ivé termalni
prameny v Karlovych Varech a radioaktivni vody v Jaichymové. Dlouholetou tradici zde ma také
vyroba porcelanu a skla, coz také souvisi s t€Zbou potiebnych nerostnych surovin. Karlovarsky
okres ma Zivotni prostiedi ovliviiovano prevazné jednodenni turistikou, ktera znecist'uje zejména
ovzdus$i. Stejné tak i strategickd dopravni poloha okresu Cheb negativné plisobi na Cistotu
ovzdusi a s tim na kvalitu pfirodniho prostiedi. Zbyvajici vybrané tzemni jednotky Ize zhodnotit
jako oblasti s kvalitnim Zivotnim prostfedim. V téchto pfihrani¢nich okresech se sice také
nachéazi vyznamné hranicni prechody, napt. Rozvadov v okrese Tachov, Dolni Dvoristé v okrese

Cesky Krumlov, Zivotni prostiedi zde viak zlepsuje znaény podil lesti a zem&délské pudy.

VétSina zvolené pohranicni oblasti vyjma okresu Sokolov je povaZovana za oblast priimyslove
zemédélskou. V okresech Cheb a Karlovy Vary hraje ve struktufe hospodafstvi vyznamnou roli
terciérni scktor.)Zatimco ve zbyvajicich okresech, tedy ve vybranych okresech Jihofeskéeho a
Plzenského kraje, se stale setkdvame se znaénym vlivem zemédélstvi. Priimysl je zde soustfedén
vZzdy do nékolika center. Po roce 1989 se zaCala ménit struktura jak zemédé€lské vyroby, tak i
zemédélského pidniho fondu. Podhorské a horské prostiedi podmifiuje rozsifovani extenzivniho
zpusobu hospodareni (pastevectvi, roz§ifovani luk a pastvin). Kazdy okres ovSem vyuZiva svych
»kvalit a prednosti. Na hospodafstvi karlovarského okresu ma vyznamny podil lazenstvi a
cestovni ruch. Hojné navs§tévovana oblast zdpadoceskych ldzni ovliviiuje vyznam cestovniho
ruchu i ve struktute hospodarstvi okresu Cheb. Stejné tak hraje turismus vyznamnou roli v okrese
Cesky Krumlov, kde jsou turistickymi lakadly ptedeviim historické a kulturni pamatky, ale i
ptirodni krasy Sumavy, ¢i nejvétsi éeska vodni nadrz Lipno. I v okresech Domazlice, Klatovy a
Prachatice lze, podle mého nazoru, najit Sirokou Skalu zajimavosti, jez je predurcuji k rozvoji
cestovniho ruchu. V téchto okresech se spojuje zdravé Zivotni prostiedi, krasna pfiroda,
historické pamatky a tradi¢ni folklér. Naopak Sokolov je okresem vysoce primyslovym,
zemédélstvi ani cestovni ruch zde nemaji podstatny vyznam. TéZba nerostnych surovin je

spojena s mnoha negativnimi dopady jak na Zivotni prostfedi, tak i na Zivot obyvatel.
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S utlumem tézby je spojena i soucasna vysoka mira registrované nezaméstnanosti, ktera v roce
2001 ¢inila v okrese Sokolov 10,94 % a byla tak nejvy$si mezi vybranymi okresy. Nasledoval ho
dalSi okres Karlovarského kraje - Karlovy Vary. V ostatnich okresech byla registrovana mira
nezamé&stnanosti niz§i nez primér Ceské republiky. Hodnoty okresd Tachov a Cesky Krumlov
byly nejvyssi v ramci svych kraji. Naopak nejméné nezaméstnanych osob bylo v roce 2001 v
okresech Domazlice a Cheb, kde se po roce 1989 velmi rozsifilo tzv. pendlerstvi - dojizdéni za
praci do sousedniho Némecka. V celé vybrané oblasti byla v roce 2001 podprimérna mési¢ni
mzda ve srovnani s primérnou mésiéni mzdou v Ceské republice. Nejnizsi platy byly v okrese
Prachatice, nejvySsi naopak v okrese Sokolov, kde je vy$si mzda ziejmé spojena sjiz

zminovanymi primyslovymi aktivitami a méstskym prostiedim.

V oblasti Karlovarského kraje byla v roce 2001 zaznamenana nejvyssi hodnota miry urbanizace i
primérné hustoty osidleni, stejné jako vyssi primérné mésiéni mzdy. Naopak v okresech Cesky
Krumlov a Prachatice jsou jak hodnoty podilu osob zijicich ve méstech,tak i primérného
zalidnéni nejnizsi. Opét se zde projevuje vliv pfirodnich podminek. V Sumavskych lesich Zije

méné¢ lidi nez v intenzivné vyuzivané krajiné€ sokolovské panve ¢i v oblasti lazeriskych mést.

Tabulka €. 2: Charakteristiky osidleni a ekonomické situace ve vybranych okresech z roku 2001

CR. okres Mira urobanizace Potet obci Pocel mést Primérna mésicni Re%. m.ira ‘

(%) mzda nezamestnanosti
Cesky Krumlov 51.0 16 5 13 035 8,71
Prachatice 52.1 65 4 12 136 6,84
Domazlice 54 4 86 7 13 018 4.60
Klatovy 64.1 98 11 12 548 6,41
Tachov 60,5 51 5 12 699 8,84
Cheb 85,0 39 9 12 740 541
Karlovy Vary 79.3 55 9 12 986 935
Sokolov 80,7 38 10 13 411 10,94
Ceska republika 70,5 6258 524 14 633 8.90

Zdroj dat: wiwvw.cz80.¢7

Kazdy z vybranych okresi ma své prednosti, ale také negativa. V letech 1948 — 1989 byly
vSechny vybrané okresy, jakoZzto okresy na hranici se ,zradnymi imperialisty” pod dohledem
komunistickée strany jesté€ vice nez vnitrozemské oblasti. Toto obdobi mélo zna¢ny vliv na jejich
celkovy vyvoj. Obrana hranic se lisila podle mistnich podminek, jinak byly hranice hlidany na

Sumavé, v okrese Tachov, &i vokrese Karlovy Vary. Vliv politiky Komunistické strany
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Ccskoslovenska a pritomnosti armady na Zivot v pohrani¢i v dobé obrany hranic komunismu je
jisté dosti obsahlym tématem pro vypracovani samostatné prace, at’ zaméfené demograficky,

socialné ¢i ekonomicky.

Charakteristiky vnimané jako negativni (nizka primérnd mési¢ni mzda, nizkd hustota osidleni,
vy$§i uroveri nczaméstnanosti) jsou znatelné v okresech Cesky Krumlov, Prachatice a Klatovy.
Jejich pislusnost k pohofi Sumava p¥inasi ale také pozitiva — jedna se o kvalitni Zivotni prostiedi
a moZnosti rozvoje cestovniho ruchu. Okresy nachazejici se v severni ¢asti vybrané oblasti jsou
charakteristické predevs§im vyss§i mirou urbanizace, ktera je spojovana s vyss§i primérnou mzdou
a vys§i hustotou osidleni. Zbyvajici okresy, Tachov a Domazlice, spojuje prislusnost ke stejné

fyzickogeografické jednotce — Ceskému lesu a s tim souvisejici venkovsky raz osidleni.

PrestoZe je z vySe uvedenych charakteristik patrna riznorodost vybranych okrest jak v porovnani
s celou republikou, tak v rdmci této skupiny, mizeme v souc¢asné dob¢ nalézt jeden shodny rys.
Uzemni jednotky této &asti pohraniéi, stejné jako jina prihraniéni tzemi Ceské republiky, se staly
sou¢astmi tzv. euroregionii”. V tomto piipadé se jedna o euroregion Sumava zahrujici okresy
Klatovy, Domazlice, Cesky Krumlov a Prachatice. Druhym euroregionem je euroregion
Egrensis. Na Ceském uzemi patii do tohoto sdruzeni okresy Tachov, Sokolov, Karlovy Vary,
Cheb a také okres Plzei — sever. V ramci téchto uskupeni se pro dfive opomijené okresy oteviely

nové moznosti rozvoje.

* EUROREGION - sdruZeni izemnich jednotek (napf. okresid, obci i spolkii sousednich zemi) za u¢elem vymeény
informaci a zku$cnosti, spolcéného feSeni problémi a spoluprace pres hranice pfedev§im na komunalni trovni;
na uzemi Ceské republiky je 9 Euroregionti
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5. MIGRACNI PRESUNY V MINULOSTI

Stredovéka kolonizace, primyslova kolonizace v 16. stoleti, osidlovani némeckym
obyvatelstvem po tficetileté valce, kolonizace v 18. a 19. stoleti, odsun némeckého obyvatelstva
a dosidlovani slovanskym obyvatelstvem, to jsou pouze ptiklady velkych migracnich presunt,
které se v historii odehraly a mély zna¢ny vliv na pohranici, obyvatelstvo, hospodafstvi i krajinu
studovaného Gzemi. Ve vétSin€ pripadd byly tyto migrace spojené s némeckym obyvatelstvem.
V sou€asné dob¢ se stale jeSté setkdvame s dlsledky poslednich dvou velkych migraénich
pfesunt nasledujicich tésné po 2. svétové valce. Odsun némecky mluviciho obyvatelstva a
nasledné osidlovani ptrihrani¢nich oblasti mély nejznatelnéj$i vliv na vékovou strukturu
obyvatelstva, ale i na jeho socidln€ kulturni a ekonomické charakteristiky a tim na dal$i vyvoj

demografickych procesti (porodnost, umrtnost, siate¢nost, rozvodovost apod.).
5.1 ODSUN NEMECKEHO OBYVATELSTVA

K 1.12.1930 bylo na uzemi ¢eskych zemi 3 149 820 osob némecké narodnosti. Po skonceni
odsunt jich na naSem uzemi zastalo priblizné 100 000. Asi 30 000 osob se stalo obét'mi odsunu
Némci z Ceskoslovenska. Disledky odsunu némeckého obyvatelstva z &eského pohraniéi jsou
viditelné na v€kové strukture obyvatelstva jak pohrani¢nich oblasti, tak celého stitu, a také
na urovni porodnosti. Odhaduje se, ze kdyby se neuskutecnily odsuny, byla by vékova struktura
star§i a méné poznamendna drobnymi vykyvy neZ realna vékova struktura. ,,Odsun némeckého
obyvatelstva vytvoril predpoklady pro jednu znejvétSich zmén v povale¢nych dé&jinach
Ceskoslovenska. Od zakladu zménil jak celkovou narodnostni strukturu obyvatelstva regionu,
tak v konecném dusledku i tvarnost krajiny, nebot’ staré vazby byly zptetrhany a bylo na novych
osadnicich, do jaké miry se dokazali vyporadat s jim nezndmou krajinou, kterou osidlovali,
nakolik sni srostli a na$li vni svou novou identitu. (J. Petras)’. Odsun Némch
z Ceskoslovenska Ize povaZovat za zaGatek novych, jinych d&jin &eskych zemi, bez némecké
mensSiny. Myslim, Ze pohrani¢ni oblasti byly timto ,,zlomem® zasaZeny nejvyraznéji, proto si
dovolim kratkou vsuvku o pribéhu tolik rozporuplného procesu, jakym byl odsun nasich Némct

z Ceskoslovenska.

,»Bylo mi jasno hned po Mnichov¢, Ze aZ jednou ptjde o odstranéni mnichovské dohody a jejich

disledki, bude muset byt feSena zasadné a definitivné pro nd$ stat i otdzka menSinova, a

* PETRAS, J. (2003): Sumava od roku 1938 do roku 1945. In. ANDERA, M., ZAVREL, P. a kol.: Sumava —
ptiroda, historie, Zivot. Baset, Praha, s. 395
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specialné otazka nasich Némci. (E. Benes)® E. Benes a jeho azylova vlada v Londyng jiZ v roce
1938 uvazZovali o omezeni vlivu némeckého obyvatelstva na uzemi ceskych zemi. MySlenka
odsunu némeckého obyvatelstva z tohoto uzemi se tvorila a postupné radikalizovala v pribéhu
celé valky. Na Postupimské konferenci (17.7 — 2.8.1945) uznaly i velmoci antihitlerovské koalice
nutnost vysidleni Némct z Ceskoslovenska, Mad’arska a Polska. Vyvoj idey odsunu némeckého

obyvatelstva z Ceskoslovenska znaéné ovlivnil priibéh relného odsunu. Ten se rozdéluje na 4

etapy.

Od konce kvétna do konce ¢ervence 1945 probihala prvni faze povaleéného odsunu. Pro svoji
Zivelnost a tvrdost byva tento zacatek povale¢ného odsunu nazyvan divokym. ,Ikdyz
s nechumannimi zpisoby, které se pfi tomto raném odsunu vyskytly, nelze souhlasit, 1ze je vSak
do urcité miry pochopit jako reakce na pfedchozi po¢inani sudetskych Némcti ve druhé poloviné
tiicatych let a v prvni poloviné let Ctyficatych a na zlo¢iny nacistické moci, na nichZ pravé tito
méli znaény podil.* (Q/.\Kas\ter)6 Prvni faze se mnohdy vysvétluje zdkonem akce a reakce,
protinémecké nalady v ¢eském pbhraniéi nebyly rozdilné od zbytku Evropy. Ve sledované ¢asti
pohrani¢i se nesetkdvame s pfipady hromadnych vrazd ¢i jinych brutalit ze strany ceského

obyvatelstva, jak tomu bylo v severnich Cechach ¢i na Moravé.

Obdobi piiprav fadného odsunu, tak by sc dala nazvat nékolikamési¢ni druha faze. Vztah Cechi
a sudetskych Némci byl ovlivnén KoSickym vladnim programem, dekrety prezidenta republiky a
vladnimi nafizenimi. K odsuniim se smélo pfistoupit pouze tam, kde byla hotova piesna evidence
osob. Zakladni jednotkou pro odsun byla rodina jako celek. V této fazi odsunu byla zfizena

sbérna stiediska. V Cechach jich bylo 75 a na Moravé 29.

Od ledna do listopadu roku 1946 probihal organizovany odsun z Ceskoslovenska, ale i Mad’arska
a Polska. V Ceskoslovensku to byla jiZ técti etapa povale¢ného odsunu. Hromadny a centralné
fizeny odsun némeckého obyvatelstva probihal pod dohledem Spojenecké kontrolni rady,
prakticky se odsunu1isil podle mistnich podminek. Jednim transportem bylo odsunuto 1 000 az 1

200 osob. B&hem roku 1946 bylo z Ceskoslovenska odsunuto 2 256 000 Némc.

Poslednim obdobim povaleéné¢ho odsunu jsou tzv. dodate¢né odsuny. Koncem ctyticatych let
byly pfepravovany osoby duSevné choré, pohybu neschopné, prestarlé a invalidni. Tento pfesun

se konal na zakladé zvlastnich dohod a za asistence Mezinarodniho ¢erveného kfiZe. V roce 1950

S BENES, E. (1996): Odsun Némcii z Ceskoslovenska. In. BENES, E.: Odsun Némct z Ceskoslovenska: Vybor

z Paméti, projevi a dokument(i 1940 — 1947. Dita, Praha, s. 17
8 KASTNER, Q. (1996): Osidlovani &eského pohraniéi od kvétna 1945. Sociologicky tistav AV CR, Praha, s.9
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probihal tzv. ,hromadny* odsun pro sluovani rodin, ktery byl opét za pomoci Mezinarodniho
¢erveného kriZe vypraven z Chebu. Pocatkem padesatych let také doslo k uplné posledni fazi
odsunu, a to k rozptyleni zbytku némeckého obyvatelstva do vnitrozemi. Témto lidem bylo

uznano ¢eskoslovenské statni obéanstvi.
5.2 OSIDLOVANI CESKEHO POHRANICT

Osidlovani pohranici 1ze chapat jako kolonizaéni proces (J. Petra$), ktery byl silné regiondlné
diferenciovany. Jeho prvotnim cilem bylo prestéhovat do pohranici ,,spolehlivé® a ekonomicky
aktivni obyvatelstvo, které by nahradilo odsunuté Némce. Proces osidlovani je moZné rozdélit do
nékolika fazi. Nejéast&ji se mluvi o osidlovani pohraniéi, ale v Ceskoslovensku bylo také ticba

nahradit odsunuté Némce z vnitrozemi (Praha, okoli Bma, Jihlavsko,...).

Prvni faze zacala hned po osvobozeni daného uzemi jiz v kvétnu 1945. Vraceli se lidé, kteti
museli odejit v roce 1938. Osidlovani a odsuny probihaly v tomto obdobi soucasné. Béhem valky
zistalo v pohrani¢i pouze malé mnozstvi Cechd, vétsinou lidé ze smiSenych manZelstvi. Z
uzemi, které je sledovano v této bakalarské praci, byly vyjimecné predevsim okresy DomaZlice a
Klatovy, kde Cesi i v pritbéhu valky tvofili vétsinu, a proto osidlovaci akce tyto okresy tolik
nepoznamenala. Po osvobozeni neodesli mnozi z totalné nasazenych, ktefi sem byli béhem valky
nasilné zavleceni. V prvni etapé prichazeli do pohrani¢i také tzv. ndrodni spravci. Jiz
v rozmisténi téchto osob se zacaly objevovat preference nové pfichozich. Neékteré oblasti
pohranici byly vice oblibeny vice, jiné mén¢. Na podzim roku 1945 fakticky skoncila prvni faze
osidlovani ceského pohrani¢i provedenim revize narodnich spravcl. Tato etapa byla velmi
Zivelna a projevovala se zna¢nou nestalosti obyvatel. VétSina prvnich pfistéhovalci pfichazela

pouze rabovat, rychle zbohatnout, a pak se vratila do vnitrozemi.

V druhé etapé jiz Slo o proces organizovany, fizeny statem. Propagace st€éhovani do pohranici se
objevovala v rozhlase a tisku, nastala masova migrace do pohrani¢i. Z vnitrozemi se st€hovali
Cesi a Slovéci, ze zahraniéi ptichazely po&etné skupiny Volyiiskych Cechi, Videiiskych Cechi,
Kladskych Cechii, Podkarpatskych Rusint, apod. Vé&tsina obyvatel se v této fazi do pohraniéi
st¢hovala z divodu zlepSeni svého ekonomického i socidlniho postaveni. Dne 22.5.1947 byl
proveden soupis obyvatelstva v ¢eskych zemich. V pohrani¢i, které bylo vymezeno jako tizemi

skute¢né okupované Némeckou §isi, tehdy zilo 2 229 485 obyvatel.
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Tabulka €. 3: Slozeni obyvatelstva byvalého okupovaného pohraniéi v roce 1947

"Typ" obyvatel Pocet osob Podil(%)
novi osidlenci 1364 445 61,2
starousedlici 729 042 32,7
déti, které se narodily béhem valky 118 163 5,3
osoby plsobici v zahraniéni armadé 11 147 0,5
osoby bez udaji o bydlisti 6 688 0,3
celkem 2229 485 100

Zdroj dat: KASTNER, Q. (1996)
V oblasti vymezené vybranymi okresy Zilo k tomuto datu 522 834 obyvatel. Vzhledem k

pouzitému administrativnimu vymezeni pohranici nelze v dané oblasti zjistit informace o sloZeni
obyvatelstva z hlediska plivodu. Pfedpokladam vsak, ze pro vybranou oblast nebude tabulka ¢. 3
platna. V okresech Klatovy a Domazlice, které mély i v predvalecném obdobi narodnostni
strukturu charakteristickou vysokym podilem osob &eské narodnosti, bych ocekdvala ziejmé nizsi
procento tzv. novych osidlenct. Naopak v okresech Cheb, Karlovy Vary, Sokolov a Tachov by
byl pogil tzv. novych osidlenct jesté vyssi, z divodu vysokého podilu osob némecké narodnosti

pted a pribéhu 2. svétové valky.

V roce 1952 byl ukoncen hromadny proces osidlovani, ptesto ve srovnani s rokem 1930 zily
v pohrani¢i pouze dvé tetiny obyvatel. Rozmisténi obyvatelstva bylo regionalné velmi rozdilné,
nebot’ lidé si jako svlij novy domov vybirali prevazné industridlni oblasti, zatimco

v zemédélskych oblastech doslo k znaénému ubytku obyvatelstva.

Mezi lety 1953 — 1959 probihala tfeti etapa osidlovani pohranic¢i. Jednalo se o osidlovani
zejména zemédélskych oblasti za casti statu. Zde jiz ale v disledku nedostatku pracovnich sil
doslo k devastaci zemédélské pidy, primyslovych zavodi i bytového fondu. Byly to oblasti
s téZkymi zivotnimi podminkami, $patnym socialnim zazemim sluZeb a ztiZenou dopravni
dostupnosti. Cilem posledni faze osidlovani pohrani¢i bylo vytvofit pfijatelné a srovnatelné
podminky s Zivotem ve vnitrozemi. Oblastem se pomahalo formou investic, pfispévkl ¢i
pfidavku, ale i pfes veSkeré snahy byl vyvoj dosidlenych oblasti stdle zna¢né diferencovany.
Nepfiiznivy vyvoj ma ve vétSiné€ pripadl puvod v piirozené a historicky podminéné diferenciaci
(venkovské oblasti), ¢i ve vybéru novych osidlencti. Mezi nové obyvatele pohranici se Casto

dostavaly osoby nebo celé rodiny, které nebyly ve své ptivodni obci vitany ¢i oblibeny (Romové).

Mezi demografické disledky, které proces osidleni pohrani¢i ptinesl, pattily hlavné mladsi
vékova struktura a zmény v narodnostnim sloZeni. Od roku 1945 se zde zacala formovat nova

oblanska spoleénost. Pfichozi obyvatelstvo si pfinaselo rizné socidlni a kulturni hodnoty,
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z kterych se vytvarely nové postoje, zvyky a tradice. Tento proces byl umocnén nepfitomnosti
starousedlikii. V disledku neznalosti prostiedi a pivodni mistni kultury dochazelo k devastaci

kulturnich a naboZenskych pamatek, tradic, zvykl a obyceju.
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6. ZMENY POCTU OBYVATEL A VYVOJ VYBRANYCH
DEMOGRAFICKYCH STRUKTUR V OBDOBI 1961 - 2001

Piestoze ¢asové vymezeni kapitoly spada do obdobi 1961-2001, zminim se také o disledcich
2. svétové valky na celkovy pocet obyvatel ve sledované oblasti v roce 1950. Vliv odsunu
obc¢anll némecké narodnosti ze sledovaného uzemi je velmi znatelny jiZ na zméné poctu obyvatel
mezi roky 1930 a 1950, jak ukazuje tabulka &. 4. Hodnoté indexu zmény v poétu obyvatel Ceské
republiky neodpovida Zadny ze sledovanych okresi. Nejméné byly zasazeny okresy DomaZlice a
Klatovy, jejichZ hodnota indexu zmé&ny je ve srovnani s Ceskou republikou témé o 2013/9 nizsi.

Extrémni zména v poctech obyvatel byla zaznamenana v okresech Tachov, Cheb a Sokolov.

Tabulka €. 4: Zména poctu obyvatel mezi roky 1930 a 1950

CR, kraj, okres 1930 1950 Index*
CR 10 673 491 8896 102 83,3
Jihocesky kraj 1211603 772 698 63,8
ZapadocCesky kraj 810 024 625473 77,2
Cesky Krumlov 93 979 46 830 49,8
Prachatice 86 301 47785 55,4
Domazlice 95 003 60 613 63,8
Cheb 156 725 72134 46,0
Karlovy Vary 199 366 105 515 52,9
Klatovy 143 121 100 098 69,9
Sokolov 145 851 66 695 45,7
Tachov 88 069 41 070 46,6

Zdroj: Statisticky lexikon obci CR 2005

*podil poétu obyvatel z roku 1950 a 1930

Jak jiz bylo zminéno v pfedchozich kapitolach, znamenalo povale¢né obdobi odsun nejvétsi
narodnostni mensiny z Ceskoslovenska. V dasledku tohoto procesu doslo k pomémé vyrazné
narodnostni homogenizaci obyvatelstva ve prospéch ¢eské narodnosti. Tak se na naSem uzemi
ustalila populace, ktera zde zZije dodnes. Tento vyvoj je znatelnéj$i pro pohrani¢ni oblasti. O
ustaleni populace z hlediska vnitini migrace 1ze ve vétsiné vybranych okresii hovofit azZ s jistym
zpozdénim, od 60. a 70. let. I toto byl jeden z divodu, pro¢ analyzuji demograficko-ekonomicky

vyvoj od roku 1961.

Vyvoj poétu obyvatel ve vybranych okresech se zna¢né odlisuje od celé Ceské republiky. Z dat
s¢itani mezi roky 1961 a 2001 lze podle charakteru zmén v celkovém poctu obyvatel ¢eskych
zemi rozdélit téchto Ctyficet let na &tyfi obdobi. V 60. letech pocet obyvatel stoupal, ale
intenzitou se tento nartist nedal srovnavat s vyvojem v 70. letech, kdy pocty narozenych zna¢né

ovlivnila propopulacni opatfeni, ale také vstup silnych povale¢nych ro¢niki do reprodukéniho
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obdobi. V pribéhu 80. let byl zaznamenan pouze nepatmny nartist poctu obyvatel, v 90. letech

dochazelo jiz k poklesu poctu obyvatel.

Tabulka €. 5: Vyvoj poc¢tu obyvatel ve vybranych okresech 1961-2001

CR, kraj, okres 1961 1970 1980 1991 2001

CR 9572170 9 807 697 10 291 927 10 302 215 10 224 192
Zapadocesky kraj 828 676 848 558 879 925 860 292 855 031
Jihocesky kraj 649 637 651 879 689 229 697 503 698 251
Cesky Krumlov 48 726 49 940 55 395 57 388 59 569
Prachatice 48 241 47 991 50 119 50 985 51 369
Domazlice 59 745 58 925 59 883 58 729 58 844
Cheb 76 317 82 198 87 350 86 932 88 738
Karlovy Vary 122485 | 125623 129 201 122 430 121 998
Klatovy 99 303 94 067 92 327 89 767 88 032
Sokolov 79192 90 300 95 444 92 623 93 607
Tachov 42 450 45 589 48 836 50 036 51439

Zdroj: SLDB 1961,1970,1980,1991,2001

V obdobi 1961-2001 je mozné rozdé€lit vybrané okresy na zakladé poctu jejich obyvatel do tfi
poméme odliSnych skupin. Prvni predstavuji okresy, kde se pocty obyvatel po celé sledované
obdobi pohybovaly pod hranici 60 000 osob. Jedna se o uzemni jednotky Tachov, Prachatice,
Cesky Krumlov a Domazlice. Okresy, jejichZ poéty obyvatel se pohybovaly okolo 90 000, jsou
Cheb, Sokolov a Klatovy. Okres Karlovy Vary po¢tem obyvatel piesahujicim 100 000 tvoril a

stale tvofi vyjimku.

Pocty obyvatel v okresech béhem sledovanych cCtyficeti let nezaznamenaly tak radikalni a
vyrazné zmény jako v piipadé Ceské republiky. V kazdém okrese mél populaéni vyvoj jiny
prubéh, priemz velmi specificky byl okres Klatovy se svym dlouhodobym ubytkem
obyvatelstva. Naopak v okresech Tachov a Cesky Krumlov byl po celé sledované obdobi
znatelny nartist poctu obyvatel. Jako téméf neménny lze popsat pocet obyvatel okresii Domazlice
a Prachatice. Okresy Karlovarského kraje jsou charakteristické rozkolisanym priibéhem vyvoje
poctu obyvatel. Ve vétSiné vybranych okresii pocet obyvatel stoupal i v pribéhu 90. let.
Popisované skutecnosti vyplyvaji z tabulky ¢. 5. Vyvoj poétu obyvatel ovliviiuje demografické
struktury, o kterych budou pojednavat nésledujici kapitoly.

6.1 STRUKTURA OBYVATELSTVA PODLE POHLAVI A VEKU

Slozeni obyvatelstva podle vé€ku a pohlavi je zakladni charakteristikou populace. Tato struktura
ovliviiuje, presné€ji podminuje, ostatni demografické charakteristiky vybrané populace. Lze fici,

Ze tvoii zaklad pro popis soucasné demografické situace, ale podava i1 informace o minulosti a
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budoucnosti dané populace.

Vyvoj veékovych struktur obyvatelstva podle veéku je ve vybranych okresech je podobny jako
v celé Ceské republice. Na hodnotach indexu stafi jsou viditelné trendy ve vyvoji v€kovych
struktur, které jsou také Citelné z v€kovych pyramid v pfiloze. V roce 1961 byly mezi v€kovymi
strukturami vybranych okresu znatelné rozdily, které jeSté vice vynikaji v porovnani s v€kovou
strukturou celé Ceské republiky. Nejméné se lisily vékové struktury okrest Klatovy, Domazlice a
Prachatice. Na ostatnich v€kovych pyramidich lze zaznamenat znatelné&jSi rozdily, zejména
podprimérné pocty starSich osob a nadprimeér osob ve stfednim a détském véku. Tyto odlisnosti
byly zplisobeny prevdzné osidlovaci akci po 2. svétové vélce. Do roku 2001 si mladsi v€kovou
strukturu zachovaly pouze okresy Cesky Krumlov, Tachov a Sokolov. Rozdily oproti priiméru jiz
ovSem nebyly tak markantni, §lo pouze o mirn¢ podprimémé pocty osob ve starSich v€kovych

skupinéch. Pro prehlednost je v grafech €. 1, 2 zndzornén vyvoj vybranych vékovych skupin.

Graf €. 1: Vyvoj podilu osob ve véku 0-14 let podle dat s¢itani 1961-2001

'EI1961 1970 1980 W 1991 I2001J

i Tl

Zdroj: SLDB 1961,1970,1980,1991,2001
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Graf €. 2: Vyvoj podilu osob starsich 65 let podle dat séitani 1961-2001

Zdroj: SLDB 1961,1970,1980,1991,2001

Ve sledovaném obdobi 1961-2001 prochdzela ceskd spoleCnost piedev§im demografickym
stdrnutim, jeho vyvoj byl ale velmi pomaly a zna¢né€ nerovnomeérny. V 60. letech mélo
demografické stirnuti intenzivn&jsi prubeh, ktery byl zpasoben jak vlivem zespodu veékové
pyramidy, tak i z vrcholu. Rodilo se méné€ déti nez v predeSlém obdobi a zédrovefi pocetné;si
roc¢niky vstupovaly do postproduktivniho véku. Silné ro€niky déti ze 70. let zpomalily proces
stirnuti ¢eské populace, to potvrzuje i index stafi pro Ceskou republiku v roce 1980. Po této vIné
skonCilo ,,mladnuti“ populace zespodu vé€kové pyramidy. V 80. letech ke zpomaleni
demografického starnuti populace pfispéla pfevazné situace na vrcholu vé€kové pyramidy, kdy do
vékovych skupin nad 65 let vstupovaly pocetné slabé roéniky narozené béhem 1. svétové vélky, a
zvySena Gimrtnost muzi ve vys$S$im a stfednim véku. V 90. letech nabral proces demografického
starnuti v Ceské republice na intenzitd. Starnuti probihalo nejprve hlavné€ zespodu vékové
pyramidy. V Ceské populaci znané poklesl pocet déti, a ke konci 90. let zacaly vstupovat do
postproduktivniho véku osoby ze silnéjsi vale¢nych a povileénych ro¢niki. Proto v 90. letech
dosahoval index stafi nejvyssich hodnot v pribéhu sledovaného obdobi jak v Ceské republice,

tak ve vybranych okresech.

23



Tabulka €. 6: Vyvoj indexu stafi podle scitani 1961-2001

CR, kraj, okres 1961 1970 1980 1991 2001
CR 37,5 57,2 56,9 60,2 86,0
7 apadocCesky kraj 30,4 46,6 49,8 56,8 83,5
JihoCesky kraj 43,8 61,4 58,5 57,8 82,9
Cesky Krumlov 18,9 30,3 33,4 38,5 59,0
Prachatice 334 47,2 47,0 46,9 69,8
Domazlice 37,0 55,5 55,1 60,0 80,7
Cheb 15,2 26,2 347 48,5 73,0
Karlovy Vary 12,5 25,7 36,3 53,3 84,6
Klatovy 43,8 65,5 68,1 69,5 949
Sokolov 14,4 17,9 23,1 33,1 54 1
[Tachov 12,9 23,3 30,7 37,9 57,8

Zdroj: SLDB 1961,1970,1980,1991,2001

Z hlediska trovné demografického starnuti neni situace na celém uzemi Ceské republiky stejna.
To je dobfe viditelné i na vybranych pfihrani¢nich okresech byvalého JihoCeského a
Zapadoceského kraje. Jak jiz bylo naznaceno v obecném uvodu do problematiky pohranici,
posledni velké migracni pfesuny zplisobily, Ze vékova struktura je v téchto oblastech mladsi nez
ve zbytku Ceské republiky. Pfi pohledu na vyvoj index@ stafi vybranych okresd je znatelna
diferenciace. Zajimavy vyvoj indexu stafi mél okres Klatovy, ktery byl po celé sledované obdobi
nejstar§im okresem. Okres Klatovy mél dokonce starsi obyvatelstvo nez Ceskéd republika jako
celek a tedy nepotvrdil myslenku, Ze ve vSech pohrani¢nich okresech je obecné mladsi vékova
struktura. V roce 1961 byl nejmlad$im okresem Tachov, ktery v nasledujicich s¢itanich nahradil
okres Sokolov. V okresech Karlovy Vary, Cheb, Tachov a Sokolov byl nartst postreprodukéni
slozky oproti sloZce détské postupny. Ve vyvoji indexi téchto izemnich jednotek neni znatelné

zlepSeni vlivem pronatalitnich opatieni 70. let. Ve zbyvajicich okresech lze vidét v roce 1980

Twwr

V ramci krajii Ize fici, Ze okresy Cesky Krumlov a Prachatice mély ve viech sledovanych letech
hodnotu indexu stafi znatelné niz8i nez JihoCesky kraj jako celek. V Zapadoceském kraji
z vybranych okrest vynika okres Klatovy starSi vékovou strukturou a okresy Tachov, Sokolov a

Cheb naopak vyrazné mladsi v€kovou strukturou.
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Tabulka €. 7: Vyvoj indexu ekonomického zatizeni podle séitani 1961-2001

CR, kraj, okres 1961 1970 1980 1991 2001
CR 53,7 50,1 58,3 50,7 42,6
Zapadoc&esky kraj 54,1 48,9 55,3 48,7 41,8
Jiho&esky kraj 57,3 53,5 59,8 51,4 43,5
Cesky Krumlov 65,3 53,4 57,0 49,2 40,0
Prachatice 60,7 55,7 58,8 51,0 42,0
Domazlice 56,3 51,2 59,5 51,3 42,5
Cheb 58,6 447 51,4 46,9 39,2
Karlovy Vary 56,4 453 50,6 46,8 41,4
Klatovy 55,8 52,1 59,6 52,8 441
Sokolov 56,3 52,8 52,6 44,6 39,5
Tachov 63,3 51,3 53,8 47,8 40,1

Zdroj: SLDB 1961,1970,1980,1991,2001

Index ekonomického zatizeni je ovlivnén posunem jednotlivych vékovych skupin do vyssich. Ve
sledovaném obdobi sc v celé sledované oblasti, tak jako v obecné v Ceské republice, situace
z pohledu ckonomické zatéze obyvatelstva zlepsila. V roce 1961 bylo viditelné vétSi rozpéti
vypocitanych hodnot nez v roce 2001. Zmény v hodnotach indexu ekonomického zatizeni jsou
na urovni Ceské republiky zpiisobeny pievazné klesajicim podilem détské slozky, zatimco ve
vybrané pohrani¢ni oblasti vy$§im podilem osob v produktivnim véku, tedy mlad$i vékovou

strukturou.

Hodnota indexu maskulinity byla po celych ¢tyficet let pro vSechny vybrané okresy vyssi neZ pro
Ceskou republiku, ve vybranych uzemnich jednotkach byl tedy vétsi podil muzi nez v populaci
Ceské republiky celkem. Mczi okresy sc opét objevuji znaéné rozdily jak v hodnot& indexu, tak i
jeho vyvoji. Nardst poftu muzi v populaci lze zaznamenat pouze v okrese DomaZlice.
V ostatnich okresech sc mezi roky 1961 a 2001 podil muzi sniZil. V roce 1961 bylo nejvice
muz v okrese Tachov, v roce 2001 v Ceském Krumlové a Prachaticich. V roce 1961 mély
hodnoty indexu maskulinity vétsi rozsah nez v roce 2001. Vyvoj pohlavni struktury obyvatelstva
byl ovlivnén prfedevsim ménici se ekonomickou situaci v okresech. O rozlozeni indexu
maskulinity podle véku lzc fici, Ze podle dat s€itani 1961, 1970 a 1980 byl nejvétsi rozdil mezi
hodnotami vicch vybranych okresii a hodnotou za Ceskou republiku zaznamenan vzdy ve
vékové skupiné 25 — 29 let, pfi¢emz hodnoty za okresy Cesky Krumlov, Prachatice a Tachov
dosahovaly ncjvyssich rozdila. S rostoucim vékem se odchylky od priméru za Ceskou republiku
snizuji, piesto se 1 do vysledktl vSech dal$ich s¢itani promitly odli$nosti z roku 1961. V lctech

1991 a 2001 nebyly v Zadné vékové skupiné zaznamenany vyrazné zmény oproti détskému véku.
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Tabulka €. 8: Vyvoj indexu maskulinity podle séitani 1661 - 2001

CR, kraj, okres 1961 1970 1980 1991 2001
CR 94,1 93,9 94,0 94,3 94,9
Zapadoctesky kraj 97,0 96,2 95,7 95,6 96,1
Jiho&esky kraj 95,0 95,1 95,9 96,3 96,6
Cesky Krumlov 99,8 100,5 101,1 100,3 99,4
Prachatice 98,6 99,5 99,8 100,2 99,5
Domazlice 96,6 96,8 98,1 97,3 97,7
Cheb 98,7 97,6 95,7 94,8 95,3
Karlovy Vary 100,3 97,7 96,6 94,9 95,2
Klatovy 95,5 95,3 95,3 95,4 96,4
Sokolov 102,2 101,0 100,2 99,3 98,3
Tachov 103,4 102,2 100,5 99,7 99,1

Zdroj: SLDB 1961,1970,1980,1991,2001

Zvolené indexy, které charakterizovaly vékovou a pohlavni strukturu ve vybranych okrescch ve
srovnani s hodnotami za cclou Ceskou republiku, jsou dikazem, e demograficka specifika
pohrani¢nich oblasti pozvolna mizi. V roce 1961 byly vékové i pohlavni struktury nékterych
vybranych okrest zccla odlisné od priiméru, ale v roce 2001 se rozdily snizily a v nékterych

okrescch témér zanikly.

6.2 STRUKTURA OBYVATELSTVA PODLE RODINNEHO STAVU

Slozeni obyvatelstva podle rodinného stavu je nejcastéji spojovano s urovni a strukturou
plodnosti. V obdobi pfed 2. své€tovou valkou ve vybranych okresech Zilo z vétSiny némecké
obyvatelstvo, které bylo charakteristické nizkou mirou snateCnosti a vysokou mirou
rozvodovosti, coZ se odraZelo na nizké mife porodnosti a vysokém podilu déti narozenych mimo
manzelstvi. Cilem této kapitoly je zhodnotit vyvoj sloZeni populaci vybranych okresi podle

rodinného stavu v letech 1961 — 2001 a porovnat ho s tudaji za Ceskou republiku.
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Graf ¢. 3: Struktura muzi podle rodinného
stavu 1961

Graf €. 4: Struktura Zen podle rodinného stavu
1961
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Graf €. 5: Struktura muzi podle rodinného
stavu 2001

Zdroj: SLDB 1961
*Cesky Krumlov, Karlovy Vary

Graf €. 6: Struktura Zen podle rodinného stavu
2001
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Zdroj SLDB 2001
*Cesky Krumlov, Karlovy Vary

Struktura obyvatelstva podle rodinného stavu je analyzovana oddélené pro muze a Zeny. Pii

pohledu na situaci v roce 1961 lze vidét, Ze se ve vybranych regionech pfili§ nelisila od situace

v celé Ceské republice. Rozdily v podilech osob podle rodinného stavu ve vybranych okresech a

republikovém podilu byly pouze malé. Ani vroce 2001 se podily osob starSich 15 let podle

rodinného stavu ve vybranych okresech pf#ili§ nelisily od celorepublikovych. Mezi roky 1961 —

2001 se zvysil podil svobodnych a rozvedenych osob v populaci, naopak poklesl podil osob

Zijicich v manzelstvi. U Zen v nejstarSich vékovych skupinach se zvysil podil ovdovélych Zen.

Nejv&tsi zmény ve struktufe obyvatel podle rodinného stavu prob&hly devadesatych letech, kdy

dochazelo ke zméné stiatkového chovani a celkovému starnuti vékové struktury obyvatelstva.

Struktura obyvatelstva podle rodinného stavu je nejsilngji ovlivnéna veékovou strukturou

populace, vliv ma ale také chovani obyvatelstva. V devadesatych letech se zlepSila uroven

tmrtnosti, lidé se dozivaji vy§3iho véku, zacala se tak prodluzovat délka trvani manzelstvi. To
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se odrazilo v nizSim podilu ovdovélych osob ve vékovych skupindch (60 - 64, 65 - 69, 70 - 74).
Ve strukture nejstarSich osob (85 let a star§i) se zacal objevovat dalsi rys demografického starnuti
obyvatelstva. V této vekové skupiné bylo v roce 2001 pres 50 % Zenatych muzu, ale témér 85 %
ovdovélych Zen. Vys§i podil ovdovélych Zen je zpusoben predevS§im obvyklym vékovym
rozdilem mezi manzely. Mladi lidé zacali uzavirat snatky ve vy$Sim veku, tim se zvysil podil
svobodnych osob v populaci. Tento rys je nejlépe viditelny na vékové skupiné 20-24 let a
pfedevSim u Zen, protoze muzi vstupuji a vstupovali do manzelstvi ve vy$s§im veku. V roce 2001
bylo v Ceské republice v této vékové skuping okolo 90 % muzi svobodnych. V roce 2001 bylo
v okresech Cheb, Karlovy Vary a Sokolov vétsi procento svobodnych osob nez udava prumér za
Ceskou republiku, tento rys byl zpiisobem piedev§im mladsi vékovou strukturou danych okresa.

Tuto domnénku potvrzuji i idaje za okresy Klatovy a Domazlice, kde bylo nejméné svobodnych

muzi i Zen v této vékové skupiné a zdroven maji nejstarsi populace ze zvolenych okresu.

Graf €. 7: Vyvoj podilu svobodnych Zen vybranych okresu ve véku 20-24 let podle dat séitani
1970-2001

01970 1980 B 1991 B2001

Zdroj: SLDB 1970,1980,1991,2001

Struktury obyvatelstva vybranych okresu nevykazovaly v pribéhu sledovanych let zddné vyrazné
rozdily od struktur celé Ceské republiky. Lze soudit, ze v povileéné osidlovaci akci se do
pohrani¢i sté¢hovaly prevazné mladé rodiny. Populace vybranych okresi slozend vétSinou
pfevdzné z novych pfistéhovalca se od vgitrozemfch populaci liSila ve v€kovém sloZeni, ale
nikoliv ve slozeni podle rodinného stavu. Do roku 2()0}\]':3 vyvoj struktur podle rodinného stavu

~_ "

vybranych okrest téméF shodny s vyvojem Ceské republiky.
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6.3 STRUKTURA OBYVATELSTVA PODLE NARODNOSTI

Odlisnosti populaci vybranych okresti s¢ projevuji 1 v ndrodnostni struktufe. Ve vétSiné
vybranych okresti tvofilo pred 2. svétovou valkou némecké obyvatelstvo znacény podil
obyvatelstva. Vlivem odsunu téchto osob a novym osidlovanim se ve vybranych okresech
vytvorila nova spole¢nost, ktera byla charakteristickd vétsi narodnosti pestrosti. Samoziejmé sem
pfichazeli lidé 1 z riznych ¢asti Ceskych zemi, jejichZ pfitomnost se ve struktufe obyvatelstva

podle narodnosti neprojevila.

Tabulka €.9: Vyvoj podilu osob s €eskou narodnosti ve vybranych okresech 1961-2001

CR, kraj, okres 1961 1970 1980 1991 2001
CR 94,3 94,5 94,6 94,8 94,2
7 apadocesky kraj 87,9 90,3 91,2 92,2 92,6
JihoCesky kraj 96,7 96,7 96,5 96,6 95,6
Prachatice 91,1 92,0 92,7 94,3 93,4
Cesky Krumlov 80,8 83,7 85,6 88,9 90,7
Domazlice 95,7 95,8 96,0 96,1 94,3
Cheb 76,3 80,7 83,3 86,5 87,4
Karlovy Vary 77,6 82,6 84,7 87,2 89,4
Klatovy 96,7 96,8 96,8 96,8 96,0
Sokolov 59,2 75,3 76,8 80,7 85,4
Tachov 84,3 85,3 87,7 90,0 91,7

Zdroj: SLDB 1961, 1970, 1980, 1991, 2001

Narodnostni struktura obyvatelstva Ceské republiky byla jiz v roce 1961 homogenni, 94 %
populace tvotili Cesi, 3 % Slovaci a 3 % ostatni narodnosti. Mezi vybranymi okresy Ize vidét dva
okresy, kde il vétsi podil Cechli nez udaval celorepublikovy primér, a to okresy Klatovy a
Domazlice. V okrese Klatovy Zilo dokonce 97 % Cechii. Oproti tomu v okrese Sokolov Zilo
vroce 1961 59 % obcanu ¢eské narodnosti, 13 % slovenské a 28 % jiné narodnosti. Druhym
nejméné homogenniﬂ okresem byl Cheb. V pribéhu sledovanych ctyticeti let se ve vsech
sledovanych oblastech narodnostni struktura je§té vice homogenizovala. Na trovni Ceské
republiky nabyval podil obyvatel s ¢eskou narodnosti téméf stejnych hodnot mezi 94 — 95 %.
Podobny vyvoj byl i v okresech Klatovy a Domailice\.\{ Okrese Klatovy se podil ob¢anil ceské
narodnosti pohyboval mezi 96 — 97 % a v Domazlicich mezi 95 - 96 %. Podle posledniho s¢itani
podil Cechii v populaci mimné poklesl jak na izemi Ceské republiky, tak i v obou zmifiovanych
okresech a v okresech Prachatice a Tachov. Trvaly narist sledovaného podilu probihal

v okresech Cesky Krumlov, Cheb, Karlovy Vary a Sokolov.
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Graf €. 8: Struktura obyvatelstva podle narodnosti jiné nez €eské podle dat scitani 1961

DOslovenska B némecka Bukrajinska @ madarska Bjiné B nezjisténo

Zdroj: SLDB 1961

Zvlastni pozornost byla vénovdna obyvatelstva slovenské narodnosti. Podil obCanti slovenské
narodnosti na celém tzemi Ceské republiky do roku 1980 mimné rostl a nasledné klesal. V roce
2001 bylo v Ceské republice seteno nejméné Slovakl, neceld 2 %. V okresech Klatovy a
Domazlice byl po celé sledované obdobi podil obCanu slovenské narodnosti podprumérny a také
v roce 2001 jich zde bylo se€teno nejméné. V ostatnich okresech je zaznamendn trvaly pokles
tohoto podilu. V roce 1961 bylo nejvice ob&anti slovenské nérodnosti v okresech Cesky Krumlov
a Cheb, v roce 2001 tomu tak bylo v okresech Sokolov a Tachov. Ob¢ané slovenské narodnosti
do vybranych okresu pfisli nejcastéji v prub€hu osidlovéani, do roku 2001 se jich jist¢ mnoho
vrétilo na Slovensko (hlavné v obdobi rozdéleni Ceskoslovenské federativni republiky) a mnoho

jich béhem let pfijalo Ceskou narodnost (asimilace). -

Pfi pohledu na vyvoj podilu ostatnich ndrodnosti jsou viditelnd jistd specifika vybranych
pohraniénich okresti. V Ceské republice byl podil té&chto narodnosti vidy maly, okolo 2 %.
V pribéhu sledovanych let tento vyvoj jesté klesal, pouze podle posledniho s¢itani z roku 2001
byl zaznamendn mirny ndrust. Podprimérmy podil ob¢ant tzv. ostatnich ndrodnost{ byl mezi roky
1961-2001 v okresech Prachatice, Domazlice a Klatovy. V okresech Prachatice, Cesky Krumlov,
Karlovy Vary a Sokolov tento podil klesal po celé obdobi. Velmi odliSny vyvoj podilu osob,
které neprislusi ani k Ceské ani ke slovenské ndrodnosti, probéhl v okresech Cheb a Tachov.
V okrese Cheb tento podil do 90. let klesal, a podle dat posledniho s€itdni do roku 2001 vzrostl.

V okrese Tachov byl zaznamenan velky narust podilu osob s jinou narodnosti v roce 1991, coz

30



Ize pfisuzovat ,,otevieni hranic“. Pouze v okresech Klatovy, Domazlice a Prachatice vzrostl podil

osob s jinou nez ¢eskou narodnosti v pribéhu 90. let, jak je viditelné z graft ¢. 9 .a 10.

Graf €. 9 :Struktura obyvatelstva podle narodnosti jiné nez Eeské podle dat s&itani 1991
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Graf ¢. 10 Struktura obyvatelstva podle narodnosti jiné nez Ceske podle dat s€itani 2001
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V roce 2001 byla narodnostni struktura vybranych okresti vice homogenni nez v roce 1961. V

poslednim séitani bylo zji§t'ovano vice narodnosti neZ v pfedchazejicich letech, coz je viditelné i
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na grafu ¢. 10, kde jsou ze Siroké $kaly vybrany pouze narodnosti s vy$$im zastoupenim osob ve
vybranych okresech. V okresech Klatovy a Domazlice byl podil Cechii v populaci v&tsi nez
udaval celorepublikovy primér. Okres Sokolov mél nejmensi zastoupeni Cechii v populaci a to
80 %, nejvétsi narodnostni mensinu zde tvofili Slovaci, t&sn& nasledovani osobami némecké
néarodnosti. Okres Sokolov vynikal vysokym zastoupenim osob mad’arské a romské narodnosti.
Okresy Domazlice, Karlovy Vary, Tachov a hlavné okres Cheb byly pfiklady okrest, kde Zil
nadprimémy pocet osob vietnamské ndrodnosti. I ve sloZeni narodnostni struktury se vybrané
okresy v priibéhu sledovanych let p¥ibliZily priméru Ceské republiky. Opét lze fici, Ze odlisnosti

pohrani¢nich populaci mizi.

V nami sledovaném pohrani¢i tvoii zvlasté sledovanou narodnostni skupinu ob¢ané némecké
narodnosti. V ramci obyvatelstva Ceské republiky i vybranych okrest tvofili ve vybranych letech
Némci pouze maly podil populace. Kdyz se ale podivame bliZe na strukturu ostatnich narodnosti,
tedy vSech ostatnich mimo ¢eské a slovenské, je vyvoj némecké menSiny ve vybranych okresech
velmi zajimavy. V roce 1961 tvorili Némci ve vSech vybranych okresech vétSinu z ,,ostatnich“
narodnosti, ¢&imZ se okresy zna&n& odliSovaly od priiméru za celou Ceskou republiku. Nejvétsi
podil Némci, ptes 80 % z ostatnich narodnosti, byl v okresech Prachatice a Cheb. V prubé¢hu
sledovanych let se podil némecké narodnosti snizoval ve vSech okresech. V roce 2001 se
ptihlasilo nejmensi procento osob k némecké narodnosti v okrese Klatovy. Hodnotou 0,26 % se
tento okres jako jediny z vybranych regionti dostal pod hodnotu republikového priméru.

Nejveétsi podil téchto osob se ptihlasil v okrese Sokolov.

Tabulka €. 10: Vyvoj podilu (%) osob némecké narodnosti podle séitani 1961-2001

CR, kraj, okres 1961 1970 1980 1991 2001
CR 1,40 0,83 0,57 0,47 0,38
Prachatice 1,60 1,06 0,74 0,73 0,47
Cesky Krumlov 3,68 2,25 1,63 1,25 0,94
Domazlice 1,06 0,72 0,52 0,45 0,85
Cheb 7,02 407 2,79 2,28 1,85
Karlovy Vary 8,66 4,87 3,70 3,09 2,40
Klatovy 0,59 0,42 0,28 0,28 0,26
Sokolov 25,25 9,28 8,52 6,12 4,65
Tachov 1,81 1,28 0,88 0,38 0,34

Zdroj: SLDB 1961,1970,1980,1991,2001
Nérodnostni struktury obyvatelstva vybranych okresti se od prim&ru Ceské republiky odlisovaly,

ovSem rozdily se v prubéhu sledovanych &tyticeti let snizily. V roce 1961 bylo ve vSech

sledovanych populacich, krom¢ okresii Domazlice a Klatovy, procento osob s jinou nez ¢eskou
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narodnosti vétsi nez v roce 2001. Podle dat posledniho s¢itani vSak bylo sloZeni téchto
»ostatnich® ndrodnosti pestfej$i, at vlivem S§irS§i Skaly zjistovanych néarodnosti ¢i vlivem
geopolitickych zmén na prelomu 80. a 90. let. I kdyZ se obyvatelstvo vybranych okresti z
hlediska narodnostni struktury mezi roky 1961 — 2001 vice homogenizovalo, jsou v danych
okresech stale viditelné odlignosti od priméru Ceské republiky. Lze o¢ekavat, Ze i v budoucnu
budou narodnostni struktury piihrani¢nich oblasti odliné od narodnostni struktury celé Ceské

republiky.

6.4 STRUKTURA OBYVATELSTVA PODLE VZDELANI

Vzdélanostni struktura obyvatelstva vybranych okrest je ovlivnéna ,,potfebami‘ danych okrest.
Po 2. sv€tové valce sem prichazeli pracovnici, ktefi méli pro zde tradini odvétvi vzdélani.
Naopak v posledni fazi osidleni ptichazeli spise lidé, ktefi nebyli ve svych obcich oblibeni a ti
svym pfichodem nepfinesli do demografickych struktur, kromé vékové, mnoho pozitivnich

hodnot.

Vroce 1961 mélo v Ceské republice 80 % osob star§ich 15 let zakladni vzdélani. Mezi
vybranymi okresy pouze v okrese Karlovy Vary byl podil téchto osob niZsi. V okrese Sokolov
mélo témér 90 % osob starSich 15 let pouze zdkladni vzdélani. V podilu osob s vyu€enim a
vzdélanim bez maturity se opét pouze hodnota vokrese Karlovy Vary rovnala
celorepublikovému priméru. V celé vybrané oblasti byl podil osob s vSeobecnym vzdélanim
zakon€enym maturitou podprimérny. Odborné vzdélani s maturitou bylo nejvice zastoupeno
v okrese Karlovy Vary, ktery se tak opét jako jediny dostal nad hodnotu Ceské republiky.
Zastoupeni osob s vysokoSkolskym vzd€lanim se v Zadném z okresii nedostalo nad cesky
pramér. Podil osob bez vzdéléniyl/ byl v okresech Cesky Krumlov a Tachov o témé 2 % vyssi
nez podil nevzdélanych osob v celé Ceské republice. V roce 1961 bydleli ve vybranych okresech

méné vzdé€lani lidé nez by odpovidalo priméru za ¢eské zemé.
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Graf ¢.11: Struktura obyvatelstva podle nejvyssiho dokonéeného vzdélani v roce 1961
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Zdroj: SLDB 1961

Graf €. 12: Struktura obyvatelstva podle nejvy$siho dokonéeného vzdélani v roce 2001
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Vyvoj vzdélanostni struktury mél mezi roky 1961-2001 jednozna¢ny charakter. Uroveti
vzdélanosti se ve vSech sledovanych tizemnich jednotkach zvySovala. Podil osob ze zakladnim
vzd&lanim po celou dobu klesal. Vroce 2001 bylo v Ceské republice pres 23 % osob se
zakladnim vzdélanim. Ve vSech okresech sledovaného tizemi dosahovala hodnota tohoto podilu
vys$§ich Cisel. Podil osob s vyucenim byl v Sesti z naSich okresd podprimérny, nad hodnotou
Ceské republiky se pohybovaly pouze hodnoty za okresy Jiho&eského kraje — Cesky Krumlov
a Prachatice. Ve vSech sledovanych oblastech je vidét postupny, trvaly nartst podilu osob,

které ziskaly maturitu. Pfesto v roce 2001 patfily vSechny vybrané uUzemni jednotky
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mezi  okresy s podprimérmym zastoupenim osob snejvy$Sim dokoncenym vzdélanim
vysokoskolsky vzdélanych osob mezi roky 1961-2001 byl také charakteristicky naristem. Ve
vybranych okresech nemél nartist takovou dynamiku jako v Ceské republice, kde mezi kazdym
s¢itanim narostl tento podil o témér 2 %. Ve sledovanych okresech probéhl nejznatelnéjsi skok
mezi s¢itanimi 1980 a 1991. Nejvétsi podil vysokoskolsky vzdélanych osob ma okres Prachatice,
nejméné pak okres Sokolov, avsak ani jeden z okrest nepiekratuje svym podilem primér Ceské
republiky. V roce 2001 se¢ poprvé ve scitani objevily kategoric nastavbové studium a vyssi
odborné studium. Tyto dvé kategorie jsem spojila do skupiny tzv. ,,vys$§i“. Podil osob s timto
vzdélanim je prozatim nizky, pfesto je zajimavé, Ze ve vét§iné vybranych okrest je podil takto

vzdélanych osob vyssi nez udava primér za Ceskou republiku.

Nejznateln€j§i zmény zaznamenal podil osob se zdkladnim vzdélanim. V grafech ¢. 13 a 14 je
znazornén vyvoj téchto osob ve vékové skupin€ 25-29 let oddélené pro muze a Zeny mezi roky
1970 a 2001. Béhem sledovanych tficeti let podil muzi se zakladnim vzdélanim poklesl. V roce
1961 mél nejvice muzi s timto vzdélanim okres Prachatice, do roku 2001 ho vystfidal okres
Sokolov. V okresech dne$niho Karlovarského kraje je zajimavy pohled na situaci v roce 1980,
kdy podil takto vzdélanych muzi oproti roku 1970 stagnoval ¢i se zvysil, coz miZeme ptisoudit
dal$imu rozvoji priimyslové vyroby a pfedevsim t€zby v téchto okresech. Vyvoj podilu Zen se
zakladnim vzdé€lanim ve vybrané vékové skupiné je podobny. Pouze rozdily mezi hodnotami z
roku 1970 a 2001 jsou vétsi. Podle dat s¢itani Zeny dosahovaly niz§iho vzdélani nez muzi, tato -
»tradice® byla znatelnéj$i ve venkovskych okresech. V okresech soucasného Karlovarského kraje
Zije od povaleéného osidlovani velka skupina osob romské narodnosti, jejich pfitomnost se

odréazi i ve vzdélanostni struktufe danych okresti.
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Graf €. 13: Vyvoj podilu muzi se zakladnim vzdélanim se véku 25-29 let 1970-2001
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Zdroj: SLDB 1970, 1980,1991,2001

Graf €. 14: Vyvoj podilu zen se zakladnim vzdélanim se véku 25-29 let 1970-2001
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Zdroj: SLDB 1970, 1980,1991,2001

Vroce 1961 byla vzdélanostni struktura vybranych oblasti hor§i ve srovnani s republikovym
pramérem, Zilo zde vice lidi s niz§im dosazenym vzdé€lanim. Z dat posledniho scitini je
viditelné, Ze tento charakter dosidlenych oblasti postupné mizi. Vzdé€lanostni struktura je
ovlivnéna mnoha faktory a jako jeden z nejdilezitéjsich je nutné pripomenout charakter osidleni.
Kromé okresi Karlovy Vary, Sokolov a Cheb lze vybrané okresy charakterizovat jako

venkovské.
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6.5 STRUKTURA OBYVATELSTVA PODLE EKONOMICKE AKTIVITY A
ZAMESTNANOSTI V HOSPODARSKEM ODVETVI

Podil ekonomicky aktivnich osob v populaci se v pribéhu sledovaného obdobi ménil jak ve
viech vybranych okresech, tak i v celé Ceské republice. V roce 1961 byl pouze v okresech Cesky
Krumlov a Sokolov podil ekonomicky aktivnich niz3i oproti priméru Ceské republiky. V roce
1991 spadalo v Ceské republice 52,6 % populace mezi ekonomicky aktivni osoby a do roku 2001
s¢ podil téchto osob mirné snizil. Lze fici, Ze v roce 1991 dosahl pocet ekonomicky aktivnich v
¢eské populaci ve sledovaném obdobi svého maxima. I ve vybranych okresech byl vyvoj
podobny, pouze v okresech Prachatice, Cheb, Klatovy a Tachov dosahl podil ekonomicky
aktivnich maxima jiZ v roce 1980. Vyvoj podilu ekonomicky aktivnich osob v populaci je zna¢né

ovlivnén vyvojem vékové struktury.

Tabulka €. 11: Vyvoj poctu a podilu ekonomicky aktivnich (EA) osob vybranych okresech 1961-

2001
. 1961 1970 1980 1991 2001

CR, kraj, okres [ (Wtis) [ % |[EA(VEs) | % |EA(vtis) | % |EA(vts) | % |EA(ts) | %
CR 46953 49,1 | 49838 508 | 53640 521 | 54211526 52534 51,4
7 apadoCesky

kraFj’ y sosg 88| 4375 516 4659 529 4603 535 448,02 524
Jihogesky kraj 3281 50,5 | 3331 511 | 3605 52,3 |  368,3 52,8 | 357,06 |51,1
Prachatice 23.8 49,4 242 50,4 27.7 55,2 26,9 52,7 26,02 | 50,7
Cesky Krumiov 237 48,7 26,2 52,2 29,8 53,7 31,4 54,7 32,11 53,9
Domazlice 29.6 49,5 29,9 50,7 31,0 51,6 30,9 52,6 30,85 52,4
Cheb 38,1 49,9 452 546 | 489 56,0 47,2 54,3 47,89 54,0
Karlovy Vary 60,3 49,3 68,9 54,8 69,9 54,1 67,0 54,8 65,16 | 53,4
Klatovy 496 49,9 46,8 495 | 49,6 53,7 46,0 51,2 4411 50,1
Sokolov 37,5 47,3 46,8 51,6 | 41,5 43,5 51,7 55,8 493 52,7
Tachov 208 49,0 23,6 51,9 27,5 56,4 27,1 54,2 27,57 |53,6

Zdroj: SLDB 1961,1970,1980,1991,2001

V roce 1961 pracovalo ve vét§iné vybranych okresi nejvice ekonomicky aktivnich osob v
zemédélstvi a lesnictvi. Vyjimku tvofily okresy dnesniho Karlovarského kraje, kde byl nejvétsim
zaméstnavatelem sckundarni sektor. OvSem pouze v okrese Sokolov bylo v primyslu
zaméstnano vice ekonomicky aktivnich nez udaval primér Ceské republiky. Okresy Cheb a
Karlovy Vary mély strukturu eckonomicky aktivnich témér shodnou, v tzv. ostatnich odvétvich
zde bylo zaméstnano 32 % a 31 % ekonomicky aktivnich, ¢imZ se tyto okresy dostaly nad
hodnotu priméru za celou Ceskou republiku. Podil ekonomicky aktivnich pracujicich ve
stavebnictvi, dopravé a spojich byl ve vSech vybranych okresech podobny a pohyboval se v tésné

blizkosti republikového priiméru.
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Graf €. 15: Struktura ekonomicky aktivnich osob podle odvétvi ve vybranych okresech - 1961
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Zdroj: SLDB 1961

Vyvoj podilu ekonomicky aktivnich pracujicich v primyslu mezi roky 1961 — 2001 byl v
jednotlivych okresech rozdilny. Velmi specificky vyvoj tohoto podilu byl zaznamenin
v okresech Tachov, Klatovy a Cheb. V okrese Tachov podil rostl po celé sledované obdobi.
V roce 1961 zde bylo v primyslu zaméstndno 17 % ekonomicky aktivnich a v roce 2001 celych
36 %. Hodnota podilu primyslovych pracovniki v okrese Klatovy stagnovala okolo 30 %.
Naopak okres Cheb je specificky trvalym poklesem podilu ekonomicky aktivnich pracujicich v
pramyslu. Obecné lze fici, Ze se podil ekonomicky aktivnich pracujicich v primyslu ve vSech
vybranych oblastech sniZil. Vyvoj podilu ekonomicky aktivnich zaméstnanych v zemeédeélstvi a
lesnictvi byl jednoznacny, v celé sledované oblasti doslo k poklesu. Do skupiny tzv. ostatnich
odvétvi byla zafazena zbyvajici hospodarskd odvétvi, kterd se souhrnné nazyvaji terciérni
sektor. V celé sledované pohrani¢ni oblasti doSlo mezi roky 1961 a 2001 k nartstu podilu

ekonomicky aktivnich pracujicich v té€chto ostatnich odvétvich.
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Graf €. 16: Struktura ekonomicky aktivnich osob podle odvétvi ve vybranych okresech - 2001
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Zdroj: SLDB 2001

Ve srovnani s prvnim sledovanym s€itdnim byla struktura ekonomicky aktivnich osob v roce
2001 na celém vybraném ﬁzemﬂf zcela rozdilnd. Ve vSech okresech s vyjimkou okresu Cheb a
Karlovy Vary byl nadprimémy podil osob pracujicich v primyslu. Pfi pohledu na podil
zaméstnanych v zemédélstvi si zachovaly svou vyjimeénost okresy Prachatice, Cesky Krumlov,
Domazlice, Klatovy i Tachov. Nejvétsi podil zemédélcu byl v okresech Domazlice a Klatovy.
Ovsem v celé sledované oblasti pracovalo nejvétsi procento ekonomicky aktivnich osob v tzv.
ostatnich odvétvich. Stdle pouze v okresech Cheb a Karlovy Vary pracoval vroce 2001

nadprimérny podil ekonomicky aktivnich ve sluzbéch.

Rozdily mezi strukturami obyvatelstva vybranych okrest podle odvétvi narodniho hospodarstvi
jsou zpusobeny pifedevs§im piirodnimi podminkami. Okres Sokolov mél a md svad bohatd
naleziSt€ nerostnych surovin, okresy Karlovy Vary a Cheb maji tzv. ldzensky trojihelnik,
dopravni strategickou polohu,... Tyto pfirozené priority mély znac¢ny vliv na strukturu
ekonomicky aktivnich podle odvétvi zejména v roce 1961, ovSem hrdly vyznamnou roli i v roce
2001. Ceska republika prochdzi procesem deindustrializace & reindustrializace a stejné tak
vybrané okresy prochdzi procesem, na jehoz konci by vétSina ekonomicky aktivnich osob méla

byt zamé&stndna v terciérnim sektoru.
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7. PROCESY PRIROZENE MENY V OBDOBI 1961-2001

Vyvoj poctu obyvatel a zmény ve vétSiné vybranych demografickych struktur se odvijeji od
vyvoje ptirozené a mechanické mény obyvatelstva na daném tzemi. Populaéni vyvoj Ceské

republiky je od 2. svétové valky ur¢ovan pievazné pfirozenou reprodukci obyvatelstva.

Béhem 90. let vyrazné vzrostl vyznam migrace v populaénim vyvoji Ceské republiky. Oficialni
zahrani¢ni migrace vlivem uzavieni hranic po tnoru 1948 témét az do 1990 neexistovala. Mirné
kratkodobé oziveni prob€hlo na konci 60. let, kdy této situace vyuzili pfevazné ob¢ané némecké
narodnosti v ramci mezinarodni humanitarni akce spojovani rodin. Ke konci obdobi komunismu
se 1 situace v zahrani¢ni migraci zacala postupné uvolfiovat, oviem nejvice osob béhem let
socialistické vlady odeslo ze zemé ilegalné. Celkova povaleCna ztrata nelegalni emigraci se
odhaduje na 420 - 440 tisic osob. Zména politické orientace v roce 1989 ovlivnila zahrani¢ni

migraci ve velké mife, a tak v 90. letech opét zacala ziskdvat mezinarodni migrace na vyznamu.

PFi pohledu na vnitini migraci Ize situaci v Ceské republice zhodnotit jako stabilni. Po velkych
povalecnych migracnich pfesunech se rychle uklidnilo a snizilo vysoké mezikrajské i
meziokresni st€hovani. Je piekvapivé, Ze i v 90. letech pokracoval dlouhodoby trend poklesu
migracni mobility uvnitf statu. Z grafu ¢. 18 je viditelny vyvoj migra¢niho chovani obyvatel
vybranych okrest. V porovnani s Ceskou republikou bylo obyvatelstvo vybrané pohrani¢ni
oblasti aktivné€jSi. V prvnim sledovaném roce byl velmi vyjimeény okres Sokolov, kam stale
smérovaly silné proudy novych obyvatel, predev§im primyslovych pracovnikd. Okres Tachov
byl prikladem okresu, odkud ve vSech sledovanych letech obyvatelstvo odchazelo. Celou

zvolenou oblast 1ze zhodnotit jako oblast migracné ztratovou.

Jﬁ/l/;' ,/'

Na rdstu poctu obyvatel ve vybranych okresech se podilely pfedev$im procesy piirozené mény.
Po celé sledované obdobi byla hodnota pfirozeného pfiristku ve vétsin€ zvolenych okrest vyjma
okresti Klatovy a DomaZlice zna¢né¢ nadprimérna. Tato kapitola je zaméfena predev§im na

hodnoceni vyvoje porodnosti a imrtnosti ve zvolenych izemnich jednotkach.
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Graf &. 17: Vyvoj hrubé miry pfirozeného pfiristku 1961,1970,1980,1991,2001
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Graf €.18: Vyvoj relativniho pfirdstku stéhovani 1961,1970,1980,1991,2001
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7.1 PORODNOST

Tato kapitola je ucelové zaméfena pouze na uroveri a charakter porodnosti a plodnosti ve

sledovanych letech. Opét se zaméfim na jista specifika vybrané pohrani¢ni oblasti.

Koncem 60. let bylo na tUzemi feskych zemi nepfiznivé reprodukéni klima. Doba byla
charakteristickd vysokou zaméstnanosti Zen, nedostaujicim mnozstvim a hor$i kvalitou
pfedSkolnich zatizeni, 3patnou bytovou situaci. V 70. letech doslo k pozastaveni poklesu
plodnosti. Vroce 1972 vesla v platnost propopula¢ni opatfeni, mezi ktera patfilo zvySeni

pfidavki na dité, prodlouZeni matefské dovolené, novomanzelské ptij¢ky s odpisem pfi narozeni
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ditéte, atd.. Tato opatieni ve spojeni s vys§imi poéty Zen z povaleénych generaci, které
vstupovaly do procesu reprodukce, zplisobila pozastaveni poklesu porodnosti. Nicméné v 80. a
90. letech pokrac¢oval dlouhodoby pokles urovné plodnosti. Az do zacatku 90. let byla Groven
plodnosti v ¢eskych zemich relativné vysoka. Byla realizovana pievazné v mladém véku (20-24
let), coZ se odrazelo v mladém véku prvorodicek. V prib&hu 90. let zmenila Ceska populace své
demografické chovani. Nejvyraznéj$im projevem této zmény byl pokles poctu narozenych déti.
Ceska spole¢nost prijala model plodnosti realizované v pozdé&jsim véku, s vy$sim podilem
bezdétnych Zen. Pocet narozenych v populaci zavisi nejen na trovni plodnosti, ale také na

rozsahu a struktufe populace Zen.

Tabulka €. 12 : Vyvoj obecné miry plodnosti ve vybranych okresech 1961-2001

CR, okres 1961 1970 1980 1991 2001
CR 58,9 60,2 63,5 49,8 35,3
Prachatice 77,2 66,6 70,6 54,3 40,2
Cesky Krumlov 86,8 71,3 72,8 57,0 36,6
Domazlice 62,6 67,1 66,3 51,2 34,7
Cheb 66,5 63,1 63,8 47,0 37,8
Karlovy Vary 67,5 62,5 58,5 49,7 36,1
Klatovy 66,3 59,7 64,1 49,4 34,8
Sokolov 82,3 79,3 64,9 57,0 38,0
Tachov 81,9 67,8 68,4 54,6 36,9

Zdroj: Pohyb obyvatelstva 1961,1970,1980,1991,2001

Pro piiblizeni charakteru vyvoje plodnosti ve vybranych okresech jsem zvolila ukazatel obecna
mira plodnosti. V roce 1961 byla hodnota obecné miry plodnosti v celé sledované oblasti vyssi
nez hodnota za celou Ceskou republiku. V pribéhu nasledujicich sledovanych let se k hodnot&
Ceského priméru stfidavé priblizovaly hodnoty okresi Klatovy, Karlovy Vary, Cheb a
Domazlice. V roce 2001se pouze v okresech Domazlice a Klatovy narodilo méné déti na jednu
zenu v reprodukénim véku neZ udaval primér za Ceskou republiku. Oba okresy jiz byly
zminovany v souvislosti sc starSi vékovou strukturou. Tento faktor je jist€¢ jednim z mnoha, ktery
pusobi na uroveii plodnosti. Struktura Zen v plodném véku ovliviiuje miru obecné plodnosti,
proto tyto charakteristiky nejsou zcela srovnatelné. Pro porovnani jsem zvolila standardizovany

index plodnosti, ktery podava srovnatelné udaje.
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Tabulka €.13: Standardizovany index plodnosti pro vybrané okresy podle dat s¢itani 1961-2001

rok K?Sri‘l(gv Prachatice | Domazlice; Cheb ng(:;’y Klatovy | Sokolov | Tachov
1961 1,38 1,25 1,06 1,06 1,02 1,11 1,25 1,31
1970 1,60 1,43 1,43 1,39 1,32 1,21 1,86 1,52
1980 1,07 1,03 1,01 0,97 0,91 0,99 1,00 1,02
1991 | 1,06 1,02 0,95 0,84 0,89 0,92 1,08 1,04
2001 1,03 1,156 0,97 1,06 1,03 0,99 1,08 1,04

Zdroj: Pohyb obyvatelstva 1961, 1970, 1980, 1991, 2001
SLDB 1970, 1980, 1991, 2001

Z tabulky €. 13 je viditelné, Ze se v letech 1961 a 1970 ve vSech vybranych okresech rodilo vice
déti nez by odpovidalo trovni plodnosti Ceské republiky. V okresech Cesky Krumlov,
Prachatice, Sokolov a Tachov se nadpriimémy pocet déti rodil ve vSech sledovanych letech.
Okresy Cheb, Karlovy Vary a Klatovy poctem narozenych déti jiz v roce 1980 poklesly pod
republikovy primér. V roce 2001 se ve/vétéiné vybranych okresl, vyjma Klatov a DomaZlic,

narodilo vice d&ti nez by odpovidalo trovni plodnosti Ceské republice.

Tabulka €. 14: Pramérny pocet déti na jednu vdanou zenu ve véku 40-49 let podle dat s¢itani

1970-2001

CR, okres 1970 1980 1991 2001

CR 2,08 2,02 2,10 2,12
Cesky Krumlov 2,64 2,32 2,28 2,23
Prachatice 2,42 2,25 2,27 2,21
Domazlice 2,14 2,16 2,19 2,14
Cheb 2,30 1,87 2,09 2,08
Karlovy Vary 2,08 2,02 2,15 2,14
Klatovy 2,19 2,19 2,15 2,1
Sokolov 2,22 1,85 2,22 2,21
Tachov 2,68 2,14 2,28 2,23

Zdroj: SLDB 1970, 1980, 1991, 2001

Priimémy pocet déti na jednu vdanou Zenu ve véku 40 — 49 Ize piirovnat ke kone¢né plodnosti. . - -

Tento ukazatel hodnoti ukonéené reprodukéni chovani. Zeny, které pii poslednim séitani spadaly
do této vékové skupiny, rodily s nejvétsi intenzitou v 70. letech. Vliv propopulaénich opatfenich™
Ize tedy nejznatelngji vidét na hodnotach z roku 2001. Zeny, jejichZ plodnost je zachycena v roce
1991, rodily v 70. letech déti druhého a vy$siho potadi, proto i na této hodnoté je znatelny vliv
propopulaénich opatieni. Z tabulky &. 13 je viditelné, Ze hodnota pro Ceskou republiku mezi
roky 1991 a 2001 mim¢ vzrostla. Pfi porovnani tohoto vyvoje s vybranou oblasti 1ze zjistit, Ze na
nami vymezené Uzemi neméla propopulacni opatfeni vyrazny vliv. Pfi pohledu na regionalni
rozdily v ramci pohranici se od ostatnich okresi vymyka okres Cheb, kde se v priméru vdanym

Zenam narodilo nejméné déti.
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Ve vybranych okresech lze pozorovat jisté odliSnosti ve struktufe narozenych déti podle
rodinného stavu matky, pfesnéji podle legitimity. JiZ vroce 1961 se ve vSech vybranych
okresech, vyjma Klatov a Domazlic, rodilo vyssi procento déti mimo manzelstvi neZ udavala
hodnota pro celou Ceskou republiku. Nejvétsi podily byly zaznamenany v okresech Cheb,
Karlovy Vary, Sokolov a v okrese Cesky Krumlov. V priibéhu sledovanych &tyficeti let se podil
téchto déti jesté zvysil, k nejvétsim zménam doSlo v pribéhu 90. let. Tento narist byl
zaznamenan v kazdém z vybranych okresii i v Ceské republice. Poradi okresii podle podilu déti
narozenych mimo manZelstvi se béhem sledovanych cCtyficeti let nezménilo, pouze okres
Prachatice se dostal k okresiim Klatovy a Domazlice pod republikovy primér. Vyraznd zména ve
vyvoji podilu déti narozenych mimo manzelstvi se odviji od zmén ve struktuie obyvatelstva
podle rodinného stavu a reprodukéniho chovani mladych lidi. V okresech s nejvétSim podilem

cey

déti narozenych mimo manzelstvi Ziji velké skupiny osob romské narodnosti.

Tabulka €. 15 : Vyvoj podilu narozenych mimo manzelstvi ze vSech narozenych

CR, okres 1961 1970 1980 1991 2001
CR 4,6 54 5,6 9,8 23,5
Prachatice 4,7 7.1 5.1 9,4 21,5
Cesky Krumiov | 9,0 11,0 7.7 10,2 31,0
Domazlice 4.1 5,8 5,6 7,2 19,2
Cheb 10,0 12,7 11,0 21,5 40,4
Karlovy Vary 10,3 13,0 11,5 21,5 37,1
Klatovy 3,6 3,0 3,9 7,0 18,2
Sokolov 11,4 12,7 13,4 21,2 475
[Tachov 8,8 10,4 6,1 15,9 32,3

Zdroj: Pohyb obyvatelstva 1961,1970,1980, 1991, 2001

7.2 UMRTNOST

Proces umrtnosti zaznamenal stejné jako proces porodnosti nejznatelné€j§i zmény v 90. letech
20. stoleti. Priznivy vyvoj intenzity Gmrtnosti v poslednim desetileti zmirmuje dopady velmi
nizké Grovné porodnosti. I ve vybranych okresech se Grovei tmrtnosti zlepSovala, coZ je vidét na
vyvoji standardizované hrubé miry umrtnosti. Pro nedostatek dat nelze vyvoj umrtnosti ve
vybranych okresech hodnotit oddélen& podle pohlavi. Udaje jsou k dispozici pouze v roce 2001
(tabulka ¢. 17). Uroveri umrtnosti ve vybranych okresech byla po vétsinu sledovaného obdobi
vy$si nez vcelé Ceské republice. Pouze vroce 1980 se hodnota okresi Cesky Krumlov,
Prachatice a Domazlice dostala pod drovent imrtnosti ¢eské populace. Horsi charakteristiky
umrtnosti 1ze vysvétlit zplisobem Zivota obyvatel vybranych okresti, Spatnou dostupnosti lékarské

péce apod.
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Tabulka €. 16: Vyvoj standardizované* hrubé miry umrtnosti ve vybranych okresech 1961, 1970,
1980, 1991,2001

CR, okres 1961 1970 1980 1991 2001
CR 14,7 16,0 15,7 13,6 10,5
Prachatice 14,5 16,3 15,7 14,4 11,7
Cesky Krumlov | 171 | 166 | 156 | 16,0 11,2
Domazlice = | 159 | 172 151 16,7 10,5
Cheb 17,1 18,9 18,5 14,6 12,0
Karlovy Vary 17,4 18,7 17,3 15,5 11,8
Klatovy | 153 | 174 156 | 142 | 105
Sokolov | 193 | 196 | 191 16,5 134
Tachov 15,0 17,6 18,2 15,1 11,8

Zdroj: Pohyb obyvatelstva 1961,1970.1980,1991,2001
*standard — miry imrtnosti podle v€ku Ceskeé republiky k 1.3.2001

V tabulce ¢. 17 jsou hodnoty standardizované hrubé miry umrtnosti z roku 2001 rozdéleny podle
pohlavi. Hodnoty za Ceskou republiku vykazuji pouze malé rozdily mezi urovni Umrtnosti zen a
muzi. Ve zvolené oblasti lze podobny rys pozorovat pouze u okresd Tachov a Domazlice.
V okresech Cesky Krumlov, Domazlice a Karlovy Vary maji zeny hodnoty hrubé miry umrtnosti
vy$$i nez muzi. Nejvétsi rozdily v umrtnostnich pomérech podle pohlavi byly zaznamenany

v okrese Sokolov.

Tabulka ¢. 17: Standardizované* hrubé miry umrtnosti podle pohlavi ve vybranych okresech 2001

2001 Muzi Zeny
CR 10,8 10,3
Cesky Krumlov 10,6 11,8
Prachatice 12,1 11,1
Domazlice 10,4 10,6
Cheb 12,2 11,9
Karlovy Vary 11,5 12,1
Klatovy 11,2 9,8

Sokolov 14,8 12,5
Tachov 11,7 11,8

Zdroj: Pohyb obyvatelstva 2001 )
*standard — miry imrtnosti podle véku Ceské republiky k 1.3.2001

Vyvoj umrtnosti v Ceské republice od 60. let Ize rozdglit do 2 obdobi. Od poloviny 60. let do konce
let 80. se zhorSovala umrtnost v dospélém a star§im v€ku, a to prevazné¢ na nemoci ob&hove
soustavy. Nadéje doziti v tomto obdobi stagnovala a u muzi se ve vybranych vékovych skupinach 1
zhorSovala. Od konce 80. let jiz opét dochazelo k prodluzovani nad€je doziti pfi narozeni.
Rozhodujici zmény v Grovni umrtnosti jsou dany do souvislosti se zménami po roce 1989. Tyto
zmény socialné ekonomickych podminek se vyrazné promitly do zdravotniho stavu populace, ktery
zna¢né ovliviiuje uroven umrtnosti. Lze predpokladat, ze ve sledovanych oblastech byl trend urovné

amrtnosti podobny jako v celé Ceské republice.
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Vyvoj nadéje doziti pfi narozeni muzil i Zen podle zkracenych umrtnostnich tabulek vydavanych
za okresy od roku 1986 odrazi zlepSovani umrtnostnich poméru jak ve vybranych okresech, tak i
obecné v Ceské republice. Dalsim spoleénym, obecnym, ¢&i Ceskym rysem je, Ze se Zeny dozivaji
vysSiho véku nez muzi.

Tabulka €. 18:Vyvoj nadéje doziti muzu pfi narozeni, ve véku 45 a 65 ve vybranych okresech

CR, kraj, okres pfi narozeni 45 let 65 let
' ' 81-85 | 86-90 | 91-95 | 96-00 | 81-85 | 86-90 | 91-95 | 96-00 | 81-85 | 86-90 | 91-95 | 96-00
Ceska republika 67,1 | 67,7 | 689 | 71,0 | 25,7 | 259 | 26,9 | 285 | 11,2 | 11,5 | 121 13,5

tihoCesky kraj 67,7 | 67,7 | 69,1 | 71,6 | 26,0 | 259 | 27,1 | 28,7 | 11,4 | 11,3 | 12,0 13,5

Zapadocesky kraj | 664 | 67,2 | 685 | 70,9 | 251 | 2555 | 266 | 284 | 108 | 11,0 | 11,7 13,2

Cesky Krumlov 67,1 | 659 | 682 | 70,6 | 258 | 248 | 26,2 | 279 | 11,2 | 10,8 | 11,2 12,9

Prachatice 676 | 66,7 | 683 | 70,3 | 258 | 249 | 26,3 | 274 | 114 | 108 | 119 12,8
Domazlice 67,2 | 676 1686 | 70,8 | 254 | 255 | 26,56 | 281 | 110 | 11,1 | 116 13,0
Cheb 659 | 659 | 67,8 | 699 | 245 | 246 | 26,0 | 279 | 104 | 108 | 12,0 12,9
Kartovy Vary 65,7 | 66,3 | 679 | 704 | 24,7 | 249 | 26,3 | 28,1 | 10,8 | 10,9 | 11,6 13,4
Klatovy 668 | 67,8 | 689 | 71,3 | 255 | 2658 | 26,56 | 285 | 111 | 11,5 | 11,8 13,3
Sokolov 64,4 | 66,0 | 66,9 | 69,0 | 234 | 246 | 254 | 266 | 98 | 104 | 11,0 11,7
[Tachov 65,1 | 66,9 | 67,1 | 69,5} 24,1 | 250 | 253 | 275 | 103 | 11,0 | 11,3 13,0

Zdroj: www.czs0.cz
Pozn. 1981-1985, 1986-1990, 1991-1995, 1996-2000

Podle prvnich publikovanych tabuleck umrtnosti méli pouze muzi v okresech Prachatice a
Domazlice nadéji doZit se vy$§iho véku ne? primémy Cech. JiZ v dalsich umrtnostnich
tabulkach sc ale situacc zménila, nadprimémého véku se mohli dozit pouze muzi v okrese
Klatovy. Tento vysledek potvrdily i1 posledni vysledky zlet 1996-2000. MuzZi ve vybrané
pohrani¢ni oblasti sc tedy vétsinou doZivaji niz§iho véku neZ udava hodnota za celou Ceskou
republiku. Muzi v okrese Sokolov méli po celé sledované obdobi hodnoty nadé€je doziti nejniZsi.
Jejich zdravi nejvice ovlivnilo Spatné Zivotni prostfedi a predev§im fakt, Ze vétSina jich zde

pracovala v tézkém pramyslu.
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Tabulka €.19 : Vyvoj nadéje doZiti zen pfi narozeni, ve véku 45 a 65 let ve vybranych okresech

. pfi narozeni 45 let 65 let
CR. kraj, okres |04 oo 786 00 | 91.95 | 96-00 | 81-85 | 86-90 | 91-05 [96-00 | 81-85 [ 86-90 | 9195 [66.:00
Ceska republika | 74,1 | 748 | 758 | 77,8 | 31,3 | 31,7 | 326 | 342 | 14,3 | 146 | 153 [16,8
Lihocesky kraj 745 | 750 | 76,2 | 780 | 316 | 31,9 | 329 | 344 | 144 | 146 | 154 | 16,8
Zapadotesky kraj | 73,4 | 739 | 752 | 771 | 30,8 | 31,1 | 320 | 336 | 140 | 142 | 148 | 163
Cesky Krumlov 740 | 742 | 753 | 775 | 312 | 30,9 | 321 | 340 | 144 | 142 | 150 | 167
Prachatce | 742 | 739 | 754 | 77,8 | 312 | 310 | 32,2 | 33,7 | 140 | 143 | 150 [16,1
Domazlice 742 | 743 | 759 | 773 | 31,3 | 31,5 | 325 | 337 | 145 | 143 | 152 | 16,7
Cheb 729 | 731 | 743 | 762 | 30,7 | 30,3 | 31,6 | 329 | 138 | 139 | 146 |16,
Karlovy Vary 73,2 | 73,7 | 746 | 77,0 | 30,9 | 31,2 | 31,6 | 335 | 14,2 | 14,4 | 148 | 16,2
Klatovy 741 | 751 | 754 | 77,0 | 311 | 31,8 | 324 | 337 | 143 | 148 | 150 |16,3
Sokolov 721 | 723 | 739 | 76,9 | 29,6 | 29,8 | 31,0 | 333 | 134 | 134 | 14,3 | 166
Tachov 731 | 735 | 747 | 76,8 | 30,3 | 31,0 | 315 | 334 | 137 | 143 | 14,4 [163

Zdroj: www.czso.cz

Pozn. 1981-1985, 1986-1990, 1991-1995, 1996-2000

Nadéje doziti pfi narozeni Zen z celé sledované oblasti byla v poslednich publikovanych

Gmrtnostnich tabulkach niz$i neZ v celé Ceské republice. Pouze Zeny v okrese Klatovy se v 2.

poloviné 80. let dozZivaly vyssiho véku. Zeny mély po celé sledované obdobi hodnoty nadéje

doziti vys$i nez muzi, ale pfi porovnani s Ceskou republikou lze situaci Zen ve vybranych

okresech zhodnotit jako horSi nezZ situaci muzd. Pfi porovnani nadéje doZiti muzi i Zen ve véku

45 a 65 let mezi zvolenymi okresy a Ceskou republikou se téméf opakuje situace p¥i porovnani

nadéje dozZiti pfi narozeni. Opét jsou na tom vybrané okresy s hodnotou nadéje doziti hiit nez

udava Cesky pramer.

Ackoliv vyvoj poétu obyvatel urcitého uzemi je podminén mnoha faktory, procesy porodnosti a

umrtnosti nejsilné€ji ovliviiuji a zaroven jsou ovlivilovany vékovou a pohlavni strukturu

obyvatelstva. Dédle ma na droven procest piirozené mény znaény dopad charakter osidleni,

ekonomicka situacc v misté bydlisté, charakter obyvatelstva, jeho vzdélani, tradice a zvyklosti,

,»vyhlidky na budoucnost*.
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8. STRUKTURA OBYVATELSTVA PODLE MISTA TVRALEHO
POBYTU V DOBE NAROZENI

Ve S¢itani lidu, domi a bytd 1991 se nové objevila otdzka na misto bydlisté v dobé narozeni,
vroce 2001 se opakovala. V prvnim zmifiovaném roce byly ze zpracovani ziskdny udaje za
obyvatelstvo narozené v misté souc¢asného trvalého bydlisté, v jiné obci okresu trvalého bydlisté,
v jiném okresc a za obyvatelstvo narozené na Slovensku a v zahrani¢i. Do roku 2001 se
klasifikace mirm& zménila. Narozeni na Slovensku se po rozpadu Ceskoslovenské federativni
republiky stali obany, ktefi se narodili v cizing. Osoby narozené v Ceské republice se délily na
narozené v misté bydlisté, v jiné obce okresu trvalého bydlisté, v jiném okrese stejného kraje a

v jiném okrese jiného kraje. V roce 2001 byla tedy analyza tzv. Rodakl pfesnéjsi.

Tabulka €. 20: Vyvoj podilu osob podle mista narozeni podle dat ze s¢itani 1991,2001

1991 l 2001
CR, okres Podil osob narozenych
v CR v cizing* | nezjisténo v CR v Cizin&* nezjisténo

CR 93,1 4,4 2,5 93,6 4,4 1,9
Prachatice 94,0 4,0 2,0 94,0 3,9 2,0
CeskyKrumiov | 910 | 66 | 24 92,0 6,1 1.9
Domazlice 93,9 4,0 2,1 93,5 4,1 24
Cheb 85,3 10,8 3,9 86,0 11,1 3,0
Karlovy Vary 87,9 11,7 2,6 88,9 9,0 2.1
Klatovy 94,6 3,0 2,4 95,3 3,2 1,5
Sokolov 84,6 10,3 51 88,0 9,2 2,8
Tachov 86,9 9,1 4,0 88,6 8,2 3,1

Zdroj: SLDB 1991,2001

*véetné osob narozenych na Slovensku

Mezi roky 1991 a 2001 se podil osob narozenych v Ceské republice zvyzil. A to jak v celé Ceské
republice, tak i ve vybranych okresech. Nejvétsi nartst téchto rodaki byl zaznamenan v okresech
Tachov a Sokolov. Obecné podil obyvatelstva narozeného v Ceské republice byl na Moravé a ve
blizkosti statni hranice, osidlovani pohrani¢i a nebo imigrace za praci ze Slovenska - Karvina,

Chomutov, Tachov, Sokolov a hlavné Cheb.

Pfi detailn&j$im pohledu na strukturu osob narozenych v Ceské republice je viditelné, Ze se
vybrané pohrani¢ni okresy li§i od celorepublikového priméru a to velmi vyrazné. V Ceské
republice v obou sledovanych letech podil osob narozenych v obci souc¢asného trvalého pobytu
tvoril vice neZ 50 %. Ve vybranych uzemnich jednotkach se pres tuto hodnotu dostaly az v roce

2001 okresy Prachatice, Cheb a Klatovy. Naopak v jiné obci téhoz okresu se ve vét§iné naSich
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okresti narodilo vétsi procento osob nez udava primér, pouze okresy Karlovy Vary a Cheb se
vymykaly. V jiném okrese, nezZ je jejich soucasné bydlisté, se narodilo vétSinou vice osob nez

udava cesky primér.

Tabulka &. 21: Vyvoj podilu osob narozenych v Ceské republice podle s&itani 1991,2001

Podil osob narozenych v CR

CR, okres v obci trvalého pobytu v jiné obci okresu v jiném okrese

1991 2001 1991 2001 1991 2001
CR 53,5 56,1 16,9 16,6 29,5 27,4
Prachatice 46,7 50,0 243 22,2 29,0 27,8
Cesky Krumlov 43,3 46,8 22,2 21,7 34,4 31,4
Domazlice 48,0 48,3 27,4 28,7 24,6 23,0
Cheb 43,2 50,9 14,3 13,3 42,5 35,7
Karlovy Vary 42,5 49,2 13,4 13,7 441 37,0
Klatovy 49,1 51,9 29,0 26,1 22,0 22,0
Sokolov 37,8 46,3 19,0 17,7 43,2 36,0
Tachov 36,3 43,9 18,5 19,3 45,1 36,8

Zdroj: SLDB 1991,2001

Rozdily mezi rodaky lze sledovat i podle pohlavi a véku. Vétsinu rodaki tvorili muzi. Divod lze
hledat prfedevSim v tradicnim stéhovani nevést do mista bydlisté Zenicha. Dnes jiZ neni tento
,»Zvyk® tolik markantni. S rostoucim vékem se zastoupeni osob narozenych v obci soucasného
trvalého bydlis§té sniZovalo. Ve vét§iné vybranych okresti tvotilo piivodni obyvatelstvo prevazné
obyvatelstvo némecké narodnosti, proto zde bylo i v roce 2001 mén¢ rodaku v populaci. Nejlépe
byl vliv poslednich velkych migra¢nich presunu viditelny ve vékové skupiné Sedesatiletych a
starSich. Nejznateln€j$i dopady Ize vidét na hodnotach okrest Tachov, Sokolov, Karlovy Vary a
Cheb. Na druhé strang skaly stal okres Klatovy. Zde necelych 93 % obyvatel pochazelo z Ceské
republiky a vice neZ tfetina jich bydlelo ve stejné obci, kde se narodila. U okresti Prachatice,
Domazlice a Klatovy byla zajimava mala procenta osob pochazejicich z ciziny i1 ze Slovenska.
Mezi vybranymi okresy byly ve strukturach osob podle mista narozeni zna¢né rozdily. Najdeme
zde oba extrémni ptipady Ceské republiky. Nejstalejsi obyvatelstvo je v okresech Klatovy a
Domazlice a naopak v okresech Karlovy Vary, Cheb a Sokolov je nejméné piivodnich obyvatel.
Znacny podil roddkt maji 1 velkd mésta, ale tento faktor ve vybranych okresech nehraje

vyznamnou roli.

49



Tabulka €. 22: Vyvoj podilu rodaka starsich 60 let podle s¢&itani 1991, 2001

CR, okres

rok

Podil osob 60+ podle mista bydlisté v dobé narozeni

v obci trv.

v jiné obci

v jiném

na

vCR bydlisté okresu | okrese | Y °?"® | siovensku nezjisténo

R 1991 | 89,1 336 | 163 39.2 82 4.3 28
2001 88.7 32.4 16.8 395 8.8 54 20
S ookv Kromioy 1991 81,2 18.2 19,6 43,4 16.3 59 25
y 2001 81.0 15.1 18,7 47.2 17.0 75 2.0
) 1991 90.6 33.4 30,2 27.1 77 26 17

P h 1 1 i 9 i 1 3
rachatice 2001 89,2 29.8 292 30.2 87 40 2.1
— 1991 90,4 33.8 30,9 25.8 7.3 28 23
Domazlice 001 89,2 28.8 31.0 29,4 8.0 4.0 28
Cheb 1991 69,5 35 2.0 641 265 12,5 43
2001 69,2 47 1.8 62.6 27.6 14,2 32
1991 742 3.9 1,8 68,5 28.8 12,1 3.1
Karlovy Vary o1 74.3 50 2.1 67.1 23.3 131 24
1991 92,5 38.3 334 208 50 22 25
Klatovy 2001 92,9 35,3 332 24 4 56 3.1 15
1991 68,7 6.6 6.9 55,2 268 12,4 45
Sokolov 2001 69.4 6.6 6.7 56,2 27.4 141 3.2
1991 71.2 2.9 1.9 66.5 245 98 43
Tachov 2001 71,2 33 2.2 65,7 25,0 115 3.9

Zdroj: SLDB 1991,2001

Na struktufe osob star$ich 60 let 1ze vidét vliv osidlovaci akce po 2. svétové valce. V okresech

s vét§im podilem neptivodniho obyvatelstva (Sokolov, Karlovy Vary) lze tuto akci povaZovat za

uspésnou. Ale napriklad okresy Tachov a Cheb i pies vysoky podil osob narozenych mimo misto

svého soucasného bydlisté nemlGzeme povazovat za priklad uspéchu Zadné z fazi dosidlovaci

akce. V roce 1950 se rovnal pocet obyvatel okresu Tachov 58 % z poctu obyvatel v roce 1930, u

okresu Cheb to bylo 59 %. Okres Tachov se s problémy, které¢ vznikly odsunem némeckého

obyvatelstva, nevyrovnal dodnes. Mnoho obci zde zaniklo nejen vlivem nizkého poctu obyvatel,

ale i vytvorenim pohrani¢niho pasma.
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9. ZAVER

Cesky Krumlov, Prachatice, Klatovy, Domazlice, Tachov, Cheb, Sokolov, Karlovy Vary —
okresy pfi statni hranici s Némeckem ¢i Rakouskem, na které méla 2. svétova vélka a nasledny
béh dé&jin (vlada KSC) znaéné dopady. V téchto okresech probihal vyvoj celkového poctu
obyvatel mezi roky 1961 a 2001 obyvatel jinak nez celkovy vyvoj populace Ceské republiky.
V okresech Prachatice, Tachov, Cheb a Sokolov dokonce jesté v 90. letech pocet obyvatel rostl,
presto vSechny vybrané okresy také prochazi procesem demografického starnuti. To se projevuje

nejen na procesech prirozené mény, ale také ve vyvoji demografickych struktur.

Cilem této prace bylo zhodnotit a porovnat rozdily demografické situace ve vybranych okresech.
Procesy pfirozené mény dosahovaly ve zkoumané oblasti vysSich hodnot nez udavala hodnota
pro Ceskou republiku. V piipadé porodnosti je to rys pozitivni, v pfipadé Gmrtnosti nikoliv. Sest
z osmi zvolenych okresi mélo vysii Grovefi porodnosti neZ byla priméma hodnota Ceské
republiky. V hodnocenych okresech se ale také rodilo nadprimérné déti mimo manzelstvi. Ve
vSech vybranych Uzemnich jednotkach byla vys$$i dGroven umrtnosti v porovnani s celkovou
amrtnosti obyvatelstva Ceské republiky. Nejvyssich hodnot dosahovaly okresy Sokolov, Cheb a
doZiti pfi narozeni. Ve vSech okresech se muzi i Zeny dozivali niz§iho vé€ku nez primérny ob¢an
Ceské republiky. Pii hodnoceni pohlavné-vékové struktury obyvatelstva vybranych okrest bylo
vidét, ze pouze okresy Cesky Krumlov, Prachatice, Tachov a Sokolov mély mladsi vékovou
strukturu. V3echny vybrané okresy mély v populaci nadpriimémé zastoupeni muzi. Ve struktuie
obyvatelstva podle rodinného stavu nebyly znatelné vyrazné odlisnosti od struktury Ceské
republiky. Naopak nérodnostni struktura obyvatelstva byla ve vybranych okresech v ramci
moznosti Ceské republiky velmi pestra. Na jedné strané vynikaly okresy Klatovy a DomaZlice se
svou nadprimémé ceskou populaci a na druhé strané okres Sokolov, kde obcané ceské
narodnosti tvorili pouze 80 % populace. Struktura obyvatelstva podle nejvyssiho dokonéeného
vzdélani vybranych okresti se od primémé struktury Ceské republiky odliSovala velmi malo.
Rozdily se odvijely od charakteru osidleni, od moZnosti studia a hlavné od moznosti uplatnéni.
Ve vybranych okresech bylo vétsi zastoupeni ekonomicky aktivnich osob v populaci nez v celé
Ceské republice. Podily ekonomicky aktivnich podle odvétvi narodniho hospodatstvi se odvijely
od pfirodnich podminek danych okresli. Obecné bylo nejvice osob zaméstnano ve sluZbach.
Oproti priméru Ceské republiky bylo vice osob ve viech okresech, krom& okrestit Cheb a
Karlovy Vary, zamé&stnano v primyslu. Okresy Cesky Krumlov, Prachatice, Klatovy, Domazlice

i Tachov si zachovaly svou nadprimérnost v zaméstnanosti v zemédé€lstvi. Naopak okresy
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Karlovy Vary a Cheb mély jako jediné z vybranych okresti nadprimémy podil ekonomicky
aktivnich osob zaméstnanych ve sluzbach. Struktura obyvatelstva podle mista trvalého pobytu
v dobé narozeni naprosto vyzdvihovala odliSnost vybranych okrest, protoZe ve vét$iné okresu,

vyjma okrest Klatovy a DomaZlice, byl podprimémy podil piivodniho obyvatelstva.
V tivodu prace jsem si stanovila tyto hypotézy:

. Rozdily v demografickych charakteristikach mezi pohrani¢nimi oblastmi a vnitrozemim,

zptisobené poslednimi migra¢nimi pfesuny, jsou znatelné jesté dnes.
J Jednotlivé ¢asti pohranici sc od sebe v populacnim vyvoji navzajem odliSuji.

V porovnani s primérnymi hodnotami za Ceskou republiku, ale i v porovnani s priméry za
vybrané krajc, sc sledované okresy odlisuji ve vétSiné sledovanych charakteristik. Specifika byla
nejznatelnéjsi v prvnim sledovaném scitani v roce 1961. Béhem dalSich séitani se tyto odlisnosti
postupné zcslabovaly, picsto ale 1 podlc dat posledniho séitani z roku 2001 byly jesté patrné.
Jako nejvyrazné)si ptiklad 1ze uvést odlisnosti ve strukturach obyvatelstva podle narodnosti, €1 ve
sloZeni populace podle véku a pohlavi. Proto prvni hypotézu prijimdm. Ano, je$t€ dnes v 21.
stoleti jsou na demografickych charakteristikdch obyvatelstva pohrani¢i znatelné dopady

historickych udalosti, spojenych s poslednimi velkymi migra¢nimi presuny.

Kazdy okres je jiny. Jiny nejen v demografickych charakteristikach, ale i v ptirodnich
podminkach, Zivotnim prosttedi, hospodaiské vyspélosti, moznostech a perspektivach budouciho
vyvoje. V kazdém okrese bydli jini lidé, kteti maji riizné moZnosti, zplisoby Zivota, tradice,
hodnoty. Vybrana pohrani¢ni oblast byla zvolena zdmémé pro svoji pestrost v ekonomickych,
socialnich, ale i1 kulturnich charakteristikach. VSechny z vybranych okresti, kromé okrest
Klatovy a Domazlice, spliiuji alesponi jeden z obecné znamych disledkl osidlovaci akce. Maji
mladsi vékovou strukturu, jejich narodnostni struktura je oproti struktuie Ceské republiky
pestiejsi, je zde vice osob s nizkym vzdélanim, atd. Okresy Klatovy a DomaZlice se ve vétSiné
vybranych charaktcristik odliSovaly. V téchto okresech najdeme starsi vé€kovou strukturu, nizkou
narodnostni riznorodost. Pfi pohledu na vybrané demografické struktury obyvatelstva lze fici, Ze
tyto okresy nejsou svymi vlastnostmi okresy pohraniénimi. OdliSnosti od ostatnich vybranych
okrest jsou zpusobeny vlivem historickych udalosti spojenych se Zivotem némecké narodnostni
mensiny v téchto oblastech. Ob¢ané némecké narodnosti zde nikdy netvorili vétsinu, tak jako
tomu bylo v ostatnich vybranych okrescch. Hlavné tento faktor zptisobil, Ze okresy Domazlice a

Klatovy naruSuji mozaiku pohrani¢nich okresii s demografickymi charakteristikami znatelné
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poznamenanymi pfichodem novych obyvatel. VSechny vybrané okresy maji ,,sva™ pohranicni
specifika, ale okresy Klatovy a DomaZlice 1ze nazvat ,,vyjimkami z vyjimek®. I druhd hypotéza

se v priibéhu prace potvrdila.

Vsechny vybrané okresy spojuji prevazné dva faktory poloha u hranic a vliv osidlovaci akce,
ktera nasledovala po 2. svétové valce. Oba faktory plsobily na dané okresy s jinou intenzitou i
efektem, coZ se odrazi 1 ve vétSiné charakteristik. Do roku 1989 ovliviiovala piihrani¢ni poloha
vyvoj okresti, nejen vyvoj demograficky, ale 1 hospodarsky, spiSe negativné. V soucasné dob¢ lze
doufat, ze vliv hranic za€ina pusobit na rozvoj téchto oblasti kladné. Je mozné, ze do budoucna
se v pohrani¢i objevi nova specifika, kterd se také projevi v demografickych charakteristikach

(vice smiSenych manzelstvi, jiné demografické chovani, ...).

PIné€ si uvédomuji, Ze jsem zcela nepostihla celou problematiku tykajici se popula¢niho vyvoje
vybranych pohrani¢nich oblasti. Téma regionalnich specifik je tolik obsahlé, Ze presahuje ramec
bakalarské prace. Hlubsi analyzy vlivu povale¢nych migracnich pfesunii na demografické
charakteristiky navic naradZeji na problém nedostatku udajii. V dobég, kdy bylo mozZné zjistit o
migrantech do pohranic¢i nejvice informaci, toho nebylo dostate¢né vyuZito. Do soucasnosti se

rozdily od vnitrozemi znatelné setrely.
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