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Posudek na bakalarskou praci

[ ] Skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Jifi Smid
X oponentsky posudek

Datum: 25.5.2018

Autor: Tomas Charvat

Nazev prace: Evoluce zplsobu urceni pohlavi a pohlavnich chromosomu hadu

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)
Prace shrnuje dosavadni poznatky o systéemu uréeni pohlavi a genetické
mechanismy spojené se vznikem pohlavnich chromozomu u hadu.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je ¢lenéna logicky. Nejprve jsme seznameni se systémy urceni pohlavi se
zvlastnim zretelem na plazy a s plazi systematikou, nasledné autor pfechazi do
popisu evoluce pohlavnich chromozomu hadd a s ni souvisejicich karyotypovych
zmén.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?
Ano

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Neobsahuje

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Navzdory komplexnosti feSeného témata je prace psana velice ¢tivou formou a
dokaze s problematikou prehledné seznamit. Jazykové urovni neni co vytknout a
pfiloZzené obrazky dobre doplriuji text.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Prace podava uceleny a logicky ¢lenény prehled velice komplexniho problemu. Je
vidét, Ze aspirant nastudované literatufe skutecné dobre porozumél a dokaze s ni
kriticky pracovat. Text obsahuje zajimavé tematické presahy (napf. Klinefelteriv
syndrom, vyuZiti gametologu k rutinnimu uréovani pohlavi...), které ho obohacuji a
odlehcuji. Celkové je prace dobrym zakladem pro navazujici studium (pokud je
planovano).

Otazky a pripominky oponenta:

Textem se jako Cervena nit vine problém nejasnych pfibuzenskych vtaht na bazi
hadd (monofylie Scolecophidia a Henophidia) a zaroveri mala probadanost systému
ureni pohlavi téchto skupin. U kolika procent druht kazdé z hadich skupin (Sco-,
Hen-, a Caenophidia) byl studovan systém uréeni pohlavi? Byli napriklad studovani
zastupci vSech hadich ¢eledi? Neni totiz mozneé, Ze se TSD dosud nepodafrilo
prokazat ¢isté nahodou kvili malému procentu prostudovanych hadd?

Pokud student planuje navazat mgr studiem, éemu konkrétné se planuje vénovat?
Je totiz zjevné, Ze nejvétsi potencial ma studovat hady ze skupiny Scolecophidia.
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Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

X] vyborné [ ] velmidobie [ ]dobfe [ | nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

bodim (dodrzujte zhruba rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.
PFi posuzovani je nutno zohlednit poZzadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/ekologie/studium/bakalarky.

Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé na e-mail: kubicka@natur.cuni.cz (pro
UCely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako souast protokolu o
obhajobé) na adresu Luka$ Kubitka, katedra ekologie PfF UK, Vini¢éna 7, 128 43 Praha 2.




