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Aktuélnost (novost) tématu

Diplomant si jako téma své diplomové prace zvolil problematiku platebnich sluzeb a jejich
pravni regulace. Jedna se o problematiku stale aktudlni a vzhledem k nové
pozitivnépravni Upravé (novy zakon o platebnim styku €. 370/2017 Sb. vychazejici
zejména z nové smérnice PSD2) téz pfinasejici fadu novych aspektd. Diplomantovu volbu
tématu diplomové prace je proto tfeba hodnotit kladné.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gdaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Diplomantem zvolené téma je tématem pfesahujicim pravni obor finanéniho prava, je to
téma, které zasahuje i do nékolika dalSich pravnich odvétvi véetné zejména evropského
prava. Téma vyzaduje k odpovédnému zpracovani obeznamenost s celou fadou pravnich
institutd, finan¢nich a technickych postupl a rovnéz solidni teoretickou prupravu, kterou
diplomant v dostate€né mife osvédcCuje. Z pouzitych metod dominuje v predloZzené praci
metoda synteticka a deskriptivni, zastoupena v mensi mife je rovnéz metoda analyticka.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Z formalniho hlediska se diplomova prace sklada — vedle Uvodu a zavéru, jakoz i
obligatornich formalnich &asti (titulni stranka, ¢estné prohlaseni, obsah, seznam zkratek,
seznam pouZitych zdroju, jakoZ i abstrakty a prehledy klicovych slov v ¢estiné a
angliétiné) — z péti stézejnich kapitol dale ¢lenénych na podkapitoly dvou urovni. Hlavni
kapitoly se zabyvaji pojmem a druhy platebnich sluzeb, negativhim vymezenim platebnich
sluzeb, jejich pravni Upravou, poskytovateli platebnich sluzeb a pravy a povinnostmi pfi
poskytovani platebnich sluzeb.

Vyjadreni k praci

Po obsahové strance je predlozena diplomova prace vcelku uspéSnym dilem, které Ize
hodnotit kladné. | pfes urcity sklon k popisnosti textu prace se jeji autor v dostate¢né mire
vénoval téz analyze popisovanych pravnich vztah( a institut(i, jakoz i formulaci vlastnich
nazorl a stanovisek. Rovnéz po formalni strance nelze predlozené diplomové praci
mnoho vytknout. Jedna se o mirné nadprimérné dilo, které zcela splfiuje poZadavky
kladené na kvalifikaCni prace daného typu.
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Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace

Obvykle sledované cile tohoto typu kvalifikacnich
praci i vlastni cile vymezené v Uvodu prace
predlozena diplomova prace pfijatelnou mirou
splfiuje.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu véetné zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Diplomant samostatné identifikoval  vybrané
relevantni aspekty a problémy, jakoZz i prameny
dotykajici se zvoleného tématu diplomové prace a
s dostateCnou mirou samostatnosti je zpracoval.

V praci jsou pfitomny vlastni diplomantovy
hodnotici zavéry.
Protokol o vyhodnoceni podobnosti zavéreCné

prace vykazal podobnost s vétsim pocltem (74)
jinych dokumentu, pfiéemz mira podobnosti u
zadného z nich nepfesahuje 5 %. Pfi bliz§im
namatkovém zkouméani Ize konstatovat, Zze
podobnost je u pfezkoumanych materiall
identifikovanych protokolem dana jen nazvy i
kratkymi citacemi pouzitych nebo odkazovanych
pravnich  pfedpist. Uvedenou malou miru
podobnosti nelze povazovat za zavadu piedlozené
diplomové prace a Ize ji plné akceptovat.

Logicka stavba prace

Diplomova prace je z hlediska systematického
vhodné logicky a ustrojné Clenéna, tok diplomantem
prezentovanych myslenek je pfimy a jasny.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyénych zdroju) vcetné
citaci

Diplomant uvadi dostate¢né rozsahly okruh
literatury, v némz jsou bohaté zastoupeny prameny
internetové i zahrani¢ni. Pozndmkovy aparat prace
je velmi rozsahly a citace v ném obsazené jsou
korektni a v souladu scitatnimi normami a
uzancemi.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

| pfes jistou popisnost vétSiny textu predlozené
prace Ize kladné hodnotit pfitomnost
diplomantovych analyz a vlastniho hodnoceni
zkoumané problematiky, byt hloubka téchto analyz
a hodnoceni by byvala mohla byt vétsi.

Uprava prace (text,
tabulky)

grafy,

Uprava predlozené prace je velmi dobra. V textu je
obsaZzeno neékolik grafa, které slouzi k blizSimu
osvétleni traktované materie.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylisticka uroven predlozené prace je
dobra. Prace je az na ojedinélé vyjimky prosta
jazykovych nedokonalosti, pravopisnych chyb a
prekleplu. Ze zminénych vyjimek (napf. na str. 1,
17, 26, 75) lze mj. dovodit, ze diplomant zjevné
nema zcela zaZita pravidla Ceského pravopisu
ohledné psani velkych pismen ve viceslovnych
nazvech.
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Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

K textu na str. 6:

Mohl by diplomant korigovat svou mySlenku, ze vybéry hotovosti z bankomat
nezavislych provozovatell jsou z rezimu platebnich sluzeb zcela vynaty z davodu
ustanoveni 8 3 odst. 3 pism. e) bod 2 ZPS (kdyZ toto ustanoveni se tyka zcela jiné
situace)?

K textu na str. 9:

Diplomant uvadi, Ze platebni transakce prostfednictvim platebnich karet jsou ¢asové
nenaro¢né a levné. Mohl by toto své tvrzeni podpofit empirickymi daty? Mohl by
napf. provést srovnhani mezi délkou trvani a naklady pro pfijemce platby platebni
kartou a béZnou bezhotovostni uhradou (platbou z u¢tu na ucet)?

K textu na str. 20:

Diplomant uvadi, Ze na dokumentarni platby se PSD2 ani ZPS neuplatriuje. Mohl by
tuto svou mysSlenku blize rozvést a podpofit argumenty? Jak by se vypofadal
s protiargumentem, Ze v dokumentarni platbé je ,bézna“ platebni sluzba (napf. podle
§ 3 odst. 1 pism. c¢) nebo d) ZPS) jiz zahrnuta?

Doporuéeni/nedoporuceni prace Diplomovou praci doporucéuji k obhajobé.
k obhajobé

Navrzeny klasifikaéni stupen Diplomovou praci hodnotim klasifikaénim

stupném vyborné aZ velmi dobfie v zavislosti
na vysledku Ustni obhajoby.

V Praze dne 3. 5. 2018

JUDr. Petr Kotab, Ph.D.
vedouci diplomové prace
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