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Prace je: experimentalni

a) Cil prace je: zcela spinén

b) Jazykova a graficka uroveri: vyborna
c) Zpracovani teoretické ¢asti: vyborné
d) Popis metod: vyborny

e) Prezentace vysledku: vyborna

f) Diskuse, zavéry: velmi dobré

g) Teoreticky Ci prakticky pfinos prace: vyborny
Doporuéuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni <]

Pfipadné poznamky k hodnoceni: Diplomova prace feSi relativné nové téma a na zakladé
stale jesté pfedbéznych experimentu pfinasi dulezité odpovédi na nékteré zasadni otazky.
Cilem prace bylo zjisténi, zdy vybrané cyklin-dependentni kinasy ovlivni expresi (MRNA,
proteinu) nékterych antracyklinreduktas z AKR a SDR. Prace se mi velmi libi, a to nejen

z pohledu stylistického zpracovani s minimem chyb a preklepu, ale také rozsahem
experimentalnich dat, byt je musime stale pokladat za data pfedbézna. VSechny stanovené
cile byly beze zbytku spIinény. Nadstandardné plsobi i seznam literatury, ktery se podaba
spiSe disertaCni praci nez praci diplomové.

Dotazy a pfipominky:
K praci mam nékolik drobnych pfipominek:

- str. 4 - tvrzeni "AKR a SDR enzymy patfi do skupiny karbonyl redukujicich enzym(" neni
zcela spravné

- str. 12 - hydroxylace neni redukce karbonylové skupiy

- str. 13 - pozor na terminologii ...karbonyl redukujicich enzymu ze skupiny AKR a
karbonylreduktas ... AKR je nadrodina a misto karbonylreduktas by méla byt nadroda SDR
- str. 16 - rodina AKR je definovana na zékladé shody AK sekvence vétsi nez 40% nikoliv
60%



Dotazy:

1) v experimentalni ¢asti na str. 52 je v tabulkach obrovsky rozdil v technice pouzité
extrakéni metody. Klasicka fenol-chloroformova extrakce dava vytéZzek mensi nez 10% ve
srovnani s extrakci pomoci kitu. Muzete mi vysvétlit jak je to mozné?

2) Nékteré vysledky statistického hodnoceni vyznamnosti pomoci Studentova t-testu mi
nejsou jasné, napf. na obr. 13 se zda byt statisticky vyznamny rozdil i s pouzitim AZD (v
textu vySe uvedeno nemate) a na obr. 15 mi pfipada jednoznaéné vyznamné pouzitiAZD i
R547 a na obr.17 je signifikantni i AZD. MUzete néjak vysvétlit?

3) pokud je exprese CBR1 v HepG2 burikach tak nizka, vi se néco o ostatnich Vami
studovanach reduktasach z nadrodiny AKR?

Celkové hodnoceni, prace je: vyborna, k obhajobé: doporucuji
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