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Hodnoty a aspirace klienti v ustavni vychové

Indikatory kvality MAGISTERSKE prace Koef. 1 koef. 2 koef. 3 Koef. 4
Oznacte x, zda a v jaké mire predloZena prace obsahuje nasledujici Obsahuje Spise Spise Ne- Ne-
znaky A-F: obsahuje obsahuje | obsahuje
A Klicové znaky: uvodni ¢ast
A1 |Zfetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni pedagogika resp.
piibuznych oboru. X
A2 |Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cilt prace. Co ma byt
ovéreno, zjisténo, €eho ma byt dosazeno, co chce autor zjistit. X
B Analyza dosavadniho feseni probléemu:
B1 |Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistupt naSich a
zahrani¢nich autord. Obsahuje pfehled nazor( vztahujicich se k
tématu na zakladé odborné literatury. Pfiméfeny rozsah pouzitych X
zdroju véetné internetovych.
B2 |Je zietelné, kde jde o autorsky text, a kde o analyzu odborné literatury
(nejedna se o souhrn mechanickych vypisku z literatury). Text X
jevhodné ¢lenén a logicky vystavén.
C Vyzkumna céast, pokud je obsazZena:
C1 |Vyzkumna &ast se vztahuje k tématu a cili prace.
C2 |Stanoveni vyzkumného problému a vyzk. otazek. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umozriuje hypotézy X
formulovat).
C3 |Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a zdivodnéné.
Zpusob a obsah interpretace dat ¢i udaji umozriuje zpracovani X
zaveérd.
D Analyticka cast:
D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktt a udaja. X
D2 |zjisténé vysledky jsou interpretovany (nejde napf. jen komentované x
vyjadieni ¢iselnych ¢&i slovnich Gdajl).
D3 [Zplsob a obsah interpretace umozriuje zpracovani zavéra,
doporuceni, vystupu prace. X
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E Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor:

E1 |Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosazeno cile stanoveného v praci.
(Neni redukovano na vysledky a interpretaci vyzkumu, pfijeti €i X
odmitnuti hypotéz.)

E2 |Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni pedagogiky x
resp. pfibuznych obord.

E3 |PFinos pro obor je formulovan. X

F Prezentace - formalni droven prace:

F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich nalezitosti a
struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé, kliova slova, obsah aj), X
graficka a typograficka uroven prace.

F2 [Bibliografie uvedena dle platné normy. X

CELKOVE HODNOCENI magisterské prdce, ndvrh klasifikace: Klepnéte sem, vyberte znamku.

Komentar hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita my$lenek apod. Vedouci prace muze
vyjadrit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.

Vteoreticke casti autorka vymezuje zakladni legislativu a etopedickou terminologil VCetne zarizeni pro vykon ustavni a ochranne
vychovy. Doporucila bych k tomuto tématu vyuziti aktudlnéjsi literatury. Ve 2. kap. uvadi zakladni klasifikaci poruch chovani dle
MKN-10. Vzhledem k praktické ¢asti jsou zpracovany 3. a 4. kapitola. Prakticka ¢ast vychazi z vyzkumného projektu Narodniho
institutu déti a mladeZe. Zaméfuje se na hodnotovou orientaci déti skolniho véku. Studentka sledovala 14 klient konkrétniho
détského domova se Skolou ve vékovém rozmezi 14 — 16 let. Jednalo se prevainé o déti, které prosly vice zafizenimi v systému
nahradni vychovy. Autorka poutzila kvalitativni prizkum na zakladé rozhovoru zaméreného predevsim na rodiny respondentd.
Pfipominky:

V textu jsou neopravené preklepy, napf. s. 14 , navazeni jednoho stabilniho vztahu” atd.,

s. 4 soud ochrannou vychovu nenafizuje, ale uklada, s. 66, s. 71 a jinde.

V seznamu poutzitych zdrojl je uveden minimalni pocet literarnich zdrojd, nékteré z internetovych zdrojd jsou rovnéz publikace.
Zavéry prazkumu studentka shrnula v diskuzi, ktera mohla byt zpracovéna prehlednéji. V diplomové praci mély byt rovnéz
vénoviéna vétsi pozornost metodologii (s. 32 jedna se o kvalitativni prizkum — ne vycet hypotéz). Prakticka ¢ast prinasi urcity
pohled na rodinny systém, hodnoty, ¢astecné i aspirace klientd v Ustavni vychové.

Otazky k obhajobé MAGISTERSKE prace:

Sledovala jste u respondentd celkovou délku pobytt v Ustavnim prostiedi?

Domnivate se, Ze nékteré vypovédi klienttl DDS byly subjektivni a ovlivnény aktualnim pobytem v Gstavnim prostiedi?
Uvedte na zdkladé kterych vyzkum byla prokazana souvislost mezi syndromem hyperaktivity s poruchou koncentrace
pozornosti s SPU, pfipadné s poruchami chovani?

Dne: Podpis:
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