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Nazev prace: Stadium vyskytu genotypov Pudského parvovirusu B19 u pacientov Fakultnej
nemocnice Motol

Zadané cile prace, véetné tématu literarniho prehledu:

Popsat vyskyt PVB19 u pacientli po alogenni transplantaci kmenovych buné¢k krvetvorby.
Ur¢it vliv na stav pacientii po HSCT, zejména na relaps onemocnéni, rozvoj akutni ¢i
chronické nemoci $tépu proti hostiteli, pfipadné na jejich preziti.

Genotypizovat archivni vzorky pozitivni na PVB19 jako modelu v ramci CR a porovnat tyto
poméry se sousednimi zememi.

Piistup studenta k praci s literaturou:
Studentka v diplomové praci navazala na svou bakalaiskou praci, takze prace s literaturou
byla pecliva a detailni.

Piistup studenta K praci v laboratofi (piistup pfi uceni se novych metod, aktivita,
samostatnost, systemati¢nost prace i dochazky do laboratote):

Studentka se poctivé snazila si osvojit pouzité techniky se sttidavymi Gspéchy. | proto nebyla
pii praci v laboratofi natolik samostatna a spolehliva, jako ptedchozi studentky, kterym jsem
byl vedoucim diplomové prace. Také v systemati¢nosti prace a kriti¢nosti k dosazenym
vysledktm ve smyslu jakési ,,autocenzury* validity dosazenych vysledkt vidim stale vyrazné
rezervy.

Pristup studenta p¥i sepisovani prace:
Studentka zpracovala praci samostatné. Text byl nasledné pfipominkovan a pfipadné
problémy se srozumitelnosti byly nésledné upraveny.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Préace ve vétsin€ bodi splnila vytycené cile.

Studentku hodnotim jako peélivou v praci s literaturou, nicmén¢ stran praktického
generovani dat v laboratofi, jako ¢lovéka s vyznamnymi rezervami. Pfesto myslim, ze
odvedla dost prace na to, aby ji obhajila.

Navrh hodnoceni $kolitele:

[] vyborné X] velmi dobte [ ] dobte [ ] nevyhovél(a)
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