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1.

Aktuilnost (novost) tématu:

Téma prace lze hodnotit jako vhodné ke zpracovani, nakolik se u trestného ¢inu kradeze
jedné o jeden z nejCastéji pachanych trestnych ¢inl a nakolik se v posledni dobé objevuji
otazky zmény upravy, napf. stran diskusi nad Skodou nikoli nepatrnou.

Néarocnost tématu na:

teoretické znalosti — byly potieba znalosti zejména trestniho prava hmotného,

vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomantka vyhledala vzhledem k tématu dostate¢né
mnozstvi informaci, které nasledné vhodné€ zpracovala,

pouzité metody — odpovidajici tématu, absentuje komparace s cizi pravni Gpravou.

Formalni a systematické ¢lenéni prace:
v souladu s opatifenim dékana ¢. 17/2017 (€l. 18 az ¢l. 20 a ptilohou €. 2).

Vyjadreni k praci:

Predlozen4 prace predstavuje standardni zpracovani zvolen¢ho tématu, které je v ramci
srovnani s ostatnimi kvalifika¢nimi pracemi standardni povahy. Diplomovou praci lze
hodnotit jako sluSnou. Autorka ptredklada vlastni ndzory, snazi se k problematice pfistupovat
kriticky. Lze ocenit ivahy de lege ferenda, absentuje srovnani se zahrani¢nimi Gpravami,
zv1asté u trestného ¢inu kradeze by se mohlo jevit jako ptiléhavé.

Kritéria hodnoceni prace:

spInéni cile:

Autorka stanovila za cile prace ,, podrobit pravé ucinnou pravni upravu rozboru a kritice a
zaroven .... navrhnout mozné zmeény a novelizace.“ Vzhledem ke struktufe a obsahu prace
1ze jeji cil mit za splnény.

samostatnost pri zpracovani tématu (véetné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Diplomantka spravné cituje jiné autory, z hlediska ptipadného plagiatorstvi k praci nelze mit
dle mého nézoru ptipominky.

logicka stavba prace:

Diplomantka pfedlozil formaln€ v zasadé¢ vhodné strukturovanou praci, kterd je
systematicky uspokojiveé ¢lenéna. Po tivodni kapitole nasleduje velmi stru¢na kapitola stran
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ustavnépravnich premis zkoumané problematiky. Kapitolu druhou Ize povazovat za meritum
prace, autorka se v ni zabyvé znaky skutkové podstaty, zvlast pfitézujicimi okolnostmi,
recidivou a pfipravou trestného Cinu kradeze. V kapitole tfeti diplomantka srovnava trestny
¢in kradeze se zatajenim véci, zproneveérou, loupezi a uvadi zde nové formy kradeze, ¢lenéni
kapitoly vSak postradd smysl. Nasleduje kapitola o sankcionovani a kapitola, kde se
diplomantka zamysli nad uvahami de lege ferenda. Posledni kapitolou predlozené prace je
Zaver.

- préace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych zdroju) véetné citaci:
Autorka uzila spiSe mensi mnozstvi zdroji. Autorka uvadi vzhledem k tématu piiléhavou
judikaturu. Prace obsahuje rovnéz zdroje elektronické povahy. Citace jsou standardni a lze
je hodnotit jako vyhovujici. Absolutné absentuje zahrani¢ni literatura.

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu):
Diplomantka ptedlozil praci, ve které se na urcitych mistech snazi prezentovat vlastni nazor.
uprava prace (text, grafy, tabulky):
Préce je graficky prehlednd. Obsahuje piilohu, grafy a tabulky.

- jazykova a stylisticka trovei:
Na standardni urovni. Nékteré obraty pusobi krkolomné. Hned na Gvodni strané prace je
uvedeno Spatné Cislo zdkona - trestniho zdkoniku. Rusivé pilisobi mala pismena, ktera se
v n¢kterych ptipadech objevuji

=)

. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

<

. Navrzeny klasifika¢ni stupen: 2 (velmi dobie)

o0

. Otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé:

Vhodnost uziti odklonii za trestny cin kradeze. Které a proc by se mohly uplatiiovat?

V Praze dne 19. kvétna 2018

JUDr. Lukas Bohuslav, Ph.D.
vedouci prace
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