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Predmétem diplomové prace o rozsahu 47 stran vlastnihdutepodle tvrzeni
diplomanta odpovidajici podle §ga znaki 64 normostran, je rozbor problematiky zasad
spravnihotizeni, a to jak uplabvani zakladnich zasatinnosti spravnich orgdinv ramci
spravnihotizeni, tak i procesnich zasad spravnfimeni. Diplomant zpracoval témdip
vyuziti existujici pravni Upravy, vybrané literatu judikatury.

PraceieSi nadasové a saiasré i aktualni téma, které je sice &#zném rozsahu
rozebirano v literatie, ale které umdaitije samostatny autorskyigtup i pro dalsi zkoumani.

Autor mgl pti zpracovani tématuénovat ¥tSi pozornost formalnim a jazykovym
nalezitostem.

Autor ne&isluje kapitoly ¢asti), coz je ukor ighlednosti. Z obsahu niaplyne, Ze od
str. 38 ma bytast nazvana ,Zasady spravnifigeni* (jedna se o procesni zasady), ale na
vlastni str. 38 je nazev tét@sti oznaen graficky steji jako jeho diti partie (jednotlivé
zasady). V praci je z&aé mnozstvi feklepr a pravopisnych népsnosti, fikladem na str.

11 dole je dvakrét zkratka ,sb.“ (malé pismeno)stra 21 nazevasti ,Zasady vyplyvajici
z Upravy Mezinarodni ...“ (velké M), na str. 23 , Tydpateni ...“, na str. 33 ,... \Ceském
pravnimiadu ...“ (velkéC), ,§ 4 odst. 1 Spravnihiadu® (velké S) atd.

Z konkrétnich ¥cnych gipominek uvadim:

- ke str. 11: ¥nuje-li se diplomant historickym pram@én spravnihotizeni, nenil
opomenout ndzeni ministra vnitr&. 150/1944 Sh., o obecnim spravrizeni;

- ke str. 12: text o zasadach podle spravridmou ¢. 71/1967 Sb. opomiji, Ze vedle tzv.
zakladnich pravidetizeni existovaly i dalSi, procesni zasadeni, obdobé# jako podle
Upravy sodasné;

- ke str. 13: neni jasné, co ma autor na mysli, Zaugpzakona&. 71/1967 Sb. &a ,kusou
Upravu pezkumnéhdizeni®;

- ke str. 15: spravriad neuziva vyraz ,individualni spravni akt*;

- ke str. 28: vymezeni zasady legalityfikialo o rozbor problému, Ze spravni organy jsou
vazany nejen zakony, ale i podzakonnymi pravnirmedpisy, ty ale mohou byt
v konkrétnich fipadech se zakony v rozporu;

- ke str. 33: k problematice uptatvani tzv. zasady materialniho pravdy ve spraviaeni
podle zakon&. 500/2004 Sh. existuje publikovana judikaturar&tesla byt rozebrana;

- ke str. 42: pi rozboru zasady ¥ejnosti by se negho pséat o ,provedeniizeni véejneho”,
ale o ,véejném jednani“.

Rozbor jednotlivych zdsad mohl byt detdjii a s vlastnimi fistupy k tomu, pesto
neni prace&isté popisna.

Prace spluje nalezitosti na tento druh praci vyZzadovanydpodituji ji k obhajoke,
vzhledem k vySe uvedenym vyhradaiedEzne navrhuji hodnoceni pracelgbie”.



Doporluji autorce, aby se v ramci Ustni obhajoby diplogngvace zabyval otazkou
uplatiovani zasady zakazu reformace in peidgtre obhgjeni tvrzeni (str. 51), Ze je tato
zasada uplabvana absoluthv ramcitizeni tykajicich se spravniho trestani.

V Praze dne 18. kina 2018

doc. JUDr. Martin Kopecky, CSc.
vedouci prace



