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1.

Aktualnost (novost) tématu: Zvolené téma je vysoce aktudlni, jedna se o jeden

z institutd souvisejicich s ochranou prav zaméstnancti
Narocnost tématu na:

- Teoretické znalosti — téma je narocné na teoretické znalosti, autorka tyto znalosti

jednoznacné prokazala

- Vstupni udaje a jejich zpracovani — ke zpracovani tématu bylo vyuzito vice nez

dostacujici mnozstvi odborné literatury a judikatury

- Pouzité metody — byla zvolena klasickd metoda zpracovani diplomové prace
Kritéria hodnoceni prace

- Splnéni cile prace — prace splnila vytycené cile

- Samostatnost pii zpracovani tématu — diplomantka zpracovala praci samostatné, téma

vSak se mnou konzultovala, stejné jako vlastni praci, a to opakované

- Logicka stavba prace — diplomova prace je ¢lenéna krom¢ tivodu a zavéru do 4
kapitol. V rdmci obsahové prvni kapitoly autorka detailn¢ analyzuje pravo na
soukromi, nasledné v dalSich kapitolach analyzuje dalsi souvisejici hodnoty a prava,
jakoZz 1 popisuje a analyzuje vlastni pravni upravu. Tato struktura prace je plné

vyhovujici, ispornd a pfitom stale piehledna a ctiva.

- Préce s literaturou, v¢. citaci — autorka vhodné pracuje s literaturou a fadné cituje
pouzité prameny i judikaturu

- Hloubka provedené analyzy — autorka analyzuje zvolé téma dostatecné, dochazi
k podnétnym zavérim

- Uprava prace — prace je standardné upravena ve formé¢ diplomové prace
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- Jazykova a stylistickd turoven — velmi dobra, byt néckteré pouzité pojmy jsou

diskutabilni (otazka obcanské vs. soukromé pravo, str. 15 diplomové prace)

Ptipadné dalSi vyjadieni k praci — prace spliiuje pozadavky kladené¢ PF UK na
zpracovani diplomovych praci. Dle protokolu o vyhodnoceni podobnosti prace ze dne
14.5.2018 existuje 55 podobnych praci. Mira podobnosti je pod 5 %, coz lze vysvétlit
citaci pravni upravy, resp. pouziti stejné zakladni odborné literatury. Autorka dochézi
k podnétnym zaveéram, spravné identifikuje problematickd mista pravni Gpravy. Velmi
kladn¢ hodnotim analyzu prava na soukromi (str. 3 a nasl. diplomové prace vcetné
mnohych ndméth de lege ferenda) a vhled do aplikacnich souvislosti na str. 15 a nasl.
diplomové prace. Chvalim sledovani britské pravni Gpravy na str. 51 a nasl. diplomové
prace. Zde si dovoluji vyzdvihnout, ze autorka rovnéz provadéla terénni vyzkum

pfimo ve Spojeném kréalovstvi Velké Britanie a Severniho Irska.

Piipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé — nemam zasadnich pfipominek.
Autorka mé dostatecny vhled do zkoumané problematiky. Aplikacni souvislosti jsou

velmi vyznamné. Relevantni jsou souvislosti s GDPR, napf. na str. 25 a nasl.

Pfi obhajobé doporucuji, aby se autorka vyjadrila k nékteré z nasledujicich otazek:
a) Efektivita platné pravni Gpravy v ust. § 316 zakoniku prace?

b) Je pred soudem pouzitelny jako dikaz skryty vyznam jednani zaméstnavatele a
zamé&stnance 1 za situace, Ze zaméstnavatel nesouhlasi s pofizenim zédznamu, nebyl

fadné poucen a uplatiiuje pravo na vymaz?

Doporuceni prace k obhajobé — praci doporucuji k obhajob¢ pred piislusnou statni

komisi pro obhajobu diplomovych praci
Navrzeny klasifikaéni stupeni — vyborné podle vysledku obhajoby

V Praze dne 18.5.2018

doc. JUDr. Martin Stefko, Ph.D.

vedouci diplomové prace



