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1.

Aktuilnost (novost) tématu:

Téma prace lze hodnotit jako vhodné ke zpracovéni, nebot’ se jedna o téma relativné nové,
aktudlni, kde se ucel zdkonodarce miji s realitou aplikacni praxe. Nejen divody, které
k tomuto faktu vedou, jsou relevantni ke zpracovani.

Néarocnost tématu na:

teoretické znalosti — byly potifeba znalosti zejména trestniho prava hmotného a trestniho
prava procesniho,

vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomantka vyhledala vzhledem k tématu dostate¢né
mnozstvi informaci, které nasledn€ vhodné zpracoval,

pouzité metody — odpovidajici tématu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace:
v souladu s opatfenim dé&kana ¢. 17/2017 (€l. 18 az ¢l. 20 a ptilohou €. 2).

Vyjadreni k praci:

PredloZena prace predstavuje vhodné zpracovani zvoleného tématu. Diplomovou praci lze
hodnotit jako standardni povahy. Autorka se snazi prezentovat vlastni nazor, se kterym ne
vzdy lze souhlasit, ale je tfeba ocenit snahu se k tématu postavit ¢elem. Vyzdvihnout 1ze
patou kapitolu prace.

Kritéria hodnoceni prace:

spInéni cile:

Autorka explicitné zadny cil prace nestanovila, pouze v tvodu prace uvedla oblasti, na néz
se pii zpracovani hodlala zaméfit.

samostatnost pri zpracovani tématu (v€etné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Diplomantka spravn¢ cituje jiné autory, z hlediska piipadného plagiatorstvi k praci nelze mit
dle oponentovi dostupnych poznatkll pfipominky.

logicka stavba prace:

Diplomantka ptedlozil logicky strukturovanou praci, kterd je vhodné systematicky ¢lenéna.
Po uvodni kapitole néasleduje vymezeni restorativni justice a odklonli trestniho fizeni.
V kapitole druhé autorka popisuje historické konotace zkoumané institutu. V kapitole treti
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se autorka zabyva pozitivni pravni upravou strany dohody o vin¢ a trestu. Kapitola ¢tvrta
odbocuje do komparativni roviny, kde se autorka velmi stru¢n¢ zaméfuje na Upravu ve
Velké Britanii. Kapitolu patou lze povazovat spolu s kapitolou tfeti za meritum prace; zde
diplomantka analyzuje vyuzivani dohody o vin€ a trestu v praxi a dochazi k ndvrhim de
lege ferenda. Posledni kapitolou piedlozené prace je zaver.

prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych zdroji) véetné citaci:

Autorka uzil dostate¢né mnozstvi zdroju, cizojazycna literatura je v malém mnozstvi uzita
téz. V praci jsou uzity rovnéz elektronické zdroje. Citace jsou standardni a lze je hodnotit
jako vyhovujici.

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu):

Diplomantka ptedlozila praci, kterda vhodné popisuje a analyzuje relativné novy institut
v ¢eském pravnim fadu, kterym dohoda o vin€ a trestu je Lze ocenit statistickou cast
v kapitole paté i snahu o vlastni nézor, a to zejména v Casti de lege ferenda. Prace obsahuje
rovnéz struéné poznatky ze zahranici.

uprava prace (text, grafy, tabulky):

Prace je graficky ptehledna. Obsahuje tabulky.

jazykova a stylisticka urovei:

Na dobré urovni, gramatické chyby se objevuji v minimalnim mnozstvi.

. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny Kklasifikacni stupeii: 1 - 2 (vyborné aZ velmi dobie) v zavislosti na tstni
obhajobé

8. Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Jakeé jsou ditvody nizkého vyuzivani institutu dohody o viné a trestu v praxi? Je mozno
uzavrit dohodu o viné a trestu i po skonceni vySetrovani?

V Praze dne 19. kvétna 2018

JUDr. Lukas Bohuslav, Ph.D.
oponent prace
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