Posudek oponenta diplomové préace

Jméno a pfijmeni uchazec€e/ky : Ing. Barbara Ferian€ikova

Nazev prace: Epigeneticky podminéna chemorezistence nadorovych bunék

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah DP a jeji ¢lenéni

X

A - pfiméfené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

N — nedostateéné

2. Odborna spravnost

N

X

B - velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi zdvadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s ¢etné&jsimi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroja

X

A - bez pripominek, vSechny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojivé, s obCasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazil, nebo s celkoveé niz§im poctem citaci

C - s vaznéjSimi zavadami, napt. prevazuji "nestandardni" odkazy na uc¢ebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pievzatych
dat, popf. opsani velkych casti textu)

4. Jazyk préce

X

24

B - velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizn¢ srozumitelné n. nejednoznacéné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka urovei prace

X

A - vyborna, bez pieklepi a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pieklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napt. vynechani stranky) nebo ¢etnéjSimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami




Ptipadny slovni komentéf k bodiim 1. az 5. :

P&kn¢ zpracovand diplomova prace, ¢lenéna na uvod, ktery ¢tenare sezndmi se souasnym stavem
znalosti od zakladu karcinogeneze, chemorezistence, pies hypoxii a epigenetiku k dlouhym
nekodujicim RNA. Dale jsou jasné definované cile prace. V navazujici experimentalni ¢asti
jsou popsany metody, vysledky, které jsou patiicné diskutovany a v zavéru je prace shrnuta.

Drobné chyby:

str. 8 - FBS-fetalni teleci sérum

str. 8 - Ct-cyklus PCR, v kterém fluorescence piekroci threshold

str. 8 a dale str. 19 - CpG- cytosin-fosfat-guanosin

str. 20 - Piikladem je serinovy zbytek u S10 histonu H3, &i C-terminalni fosforylace threoninového
zbytku T119 histonu H2A.

str. 20 a 21 euchromatin

str. 30 detritus spiSe zlistane v supernatantu a nepiejde do pelety pii 300g

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

1/ 'V praci jsou pouzity rezistentni bunécné linie k cytostatikiim. Tyto linie byly pfipraveny jiz
diive a v&fim, ze byly v minulosti zméteny i IC50, stejne jako v predlozené praci. Prosim
porovnejte v souc¢asnosti naméiené hodnoty s témi zmétenymi pii vyvoji linie a diskutujte
ptipadné rozdily a jejich mozné pficiny.

2/ Jsou popsany proteinovi nebo neproteinovi partneti MIAT a mohou popsané mutace
(polymorfismy) MIAT tyto interakce oslabovat nebo zesilovat? Jakymi metodami by se daly najit
piipadné dalsi interak¢ni partneti?

3/Byla ptipravena mys s vyfazenym genem pro MIAT respective Gomafu? V piipadé, Ze ano, jaky
ma fenotyp?

Stanovisko k opravé chyb v préci: 3
opravny listek/oprava v textu JE / NENI (zakrouzkujte) podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh

Navrhované celkova klasifikace (vyborné, velmi-dobie-dobie,neprospel)
Datum vypracovani posudku: 15/5/2018

Jméno a pfijmeni, podpis oponenta (SIS):

RNDr. Pavel Sacha, PhD.




