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A. Pozadované nalezZitosti bakalaiské prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

ptrevzatého a

seznamu literatury.

infor. zdroje,

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové€ funk¢ni, V obsahové a/nebo formulace formalné
formulac¢né funkéni formulaci. | (napf.pfili§ obecnd)
zi'etelna. i obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaB Popisuje obsah, Chybi.
celek, reaguje na neobsahuje Sirsi
cile, obsahuje reflexi problému,
argumentované nehodnoti nebo
stanovisko autora. neobsahuje
stanovisko autora,
nevaze se k cili.
3. Odkazy a Vse Nedostatky Chybgjici odkazy, Nevyhovuje.
citace dokumentovano, V citacich, nepiesné,
ziejmé odd¢leni odkazech a nespravné uvadéné

vlastniho. seznam liter.
neodpovida citacim,
apod.
4. Formalni Ano Netplné: rozsah DOPLNIT pti Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobgé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna stylistikaa | Nedostatky ve Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
urovei gramaticka stylistice a nedostatky (doplnit
spravnost. gramatice. priklady):

B. Kvalita bakalaiské prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.cast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace vysledkl

A B C N
Funkéni provazanost teoretického i analyticko komparacniho celku prace

A B C N




Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

Autorsky ptinos
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Empiricka drovern, resp. ¢ast

Formulace cile prace

Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupi

Dokumentace vyzkumu, kazuistiky

Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udaju

Autorsky ptinos
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C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:

Autor zpracoval vyznamné téma historického charakteru, kterému byla dosud
vénovana jen okrajova pozornost.

Autor prokazal sice schopnost badatelské prace, véetné volby relevantnich metod a
interpretace vysledki, avSak teoreticka cast prace rozsahem i hloubkou ponoru ma jen
minimdlni hodnotu.

Opiral se pfedevsim o sekundarni prameny, opora o primarni prameny je v praci
nedostatecna.

Celkov¢ je prace kultivované formulovéna.

Vyjadieni k celku BP a jejimu piinosu:

Prace je dobrym dokladem vyuziti oralni historie pfi uchovani ,,pamétovych stop* na
poli ptedskolni vychovy ve 2. poloviné XX. stoleti. Rozpor vidim v nesouméfitelnosti
teoretické (8 stran) a vyzkumné ¢asti (34 stran), neprovazanosti obou Casti prace.

Ptes naznacené nedostatky autorsky hodnotim BP jako pfinosnou.

Vzhledem k velmi obtiznému dokonéeni prace, kdy vedouci prace nebyla schopna praci
konzultovat diky nemoci a smrti manzela, nedoslo ke korekcim a usmérnéni préce, které by ji
pozvedly na dal$i uroven. Autor tak byl bez vlastni viny ponechan bez zasahti vedouci prace.
Pti obhajobé BP by bylo vhodné zodpoveédét nasledujici otazky:

- S jakymi obtizemi se autor setkaval v procesu zpracovavani tématu?

- Jak autor hodnoti naplnéni cile prace?
- Stru¢né charakterizujte legislativu pro predskolni vychovu mezi lety 1948-1989).

Doporucuji k obhajobé: ANO

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobre | dobie | nevyhovuje

Podpis: Doc. PhDr. Jana Uhlifova, CSc.






