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A. PoZadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funk¢éni formulaci. (napft.pfili§ obecna)
zietelna. i obsahove¢.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Drobné nedostatky | Chybéjici odkazy, Nevyhovuyje.
dokumentovano, v citacich. nepfesné, nespravné
ziejmé oddéleni uvadeéné infor.
prevzatého a zdroje, seznam liter.
vlastniho. neodpovida citacim,
apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
urovei stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky
gramaticka gramatice. (doplnit piiklady):
spravnost. Pieklepy, uprava
pisma atd.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucneéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.cast

Uroven odbornosti textu véetng pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsaZena a je funkeni

A B C N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické c¢asti




A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdrojii véetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N
Empiricka droven, resp. ¢ast
Vymezeni tkoll (cild)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupli A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni troven empirickych udaji

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu prinosu:

Diplomantka ptedlozila praci, kterd se zabyva aktudlnim tématem, v praxi velmi dobie

vyuzitelnym. Teoreticka ¢ast DP je spiSe popisnd, chybi zavérecné shrnuti. Autorka
pracuje predevsim s cesky psanymi tituly odborné literatury.

V empirické ¢asti ocenuji trefn¢ polozenou vyzkumnou otézku, kterd smétuje ke
kompetencim potiebnym pro realizaci CLILu v praxi autorky DP a vybizi tak

k sebereflexi a ptipadnému posunu v ramci feSené problematiky. DalS$im pozitivem této
DP je i zhodnoceni vlastni pfipravenosti pro tento zptusob vyuky. Domnivam se vSak, ze
by praci prospélo zarazeni i dalSich metod sbéru dat, nez ty, kterd autorka pro sviij akéni
vyzkum pouzila.

Naméty k diskusi pri obhajobé DP:

1. Jak se poznatky o akénim vyzkumu projevuji ve vaSem Setieni?

2. Nastr. 66 citujete Janika: : "Akcni vyzkum miize byt provaden s veétsi ¢i mensi mirou
nejen profesionality, ale reknéme i ,,Sikovnosti“. Zalezi na tom, jak dobre je ucitel
vybaven znalostmi a dovednostmi potiebnymi k jeho praktikovani. Nejde jen o to, aby
ucitel znal ruzné metody akcniho vyzkumu, ale také o to, aby s nimi umeél pracovat.
Tomu se nelze naucit jinak nez na zakladé praktické zkusenosti s vyuZivanim téchto
metod ve vlastni prdci. Akcni vyzkum nabizi vitany prostor pro toto ,,uceni se praxi*.
(Janik, 2004 s. 11) Jaké znalosti a dovednosti jste v pribbéhu zpracovani této
diplomové prace ziskala?

3. Jakeé vyhody a jaké Gskali vnimate pti zkoumani své vlastni pedagogické praxe v roli
vyzkumnika?

4. Ve svém ak¢énim vyzkumu jste pouzila pouze jednu metodu sbéru dat, kterou byly
videozaznamy ze své vlastni vyuky. Jaké dalsi metody by vam mohli pomoci odkryt
dalsi pohledy a perspektivy?

”n

Doporucuji k obhajobé: ANO NE







