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Pousudek diplomové prace llony Pochmanové

Louskani ofiskd aneb porovnani romanu Franze Kafky ,Zamek“ s ceskymi preklady

Jak jiz nazev napovida, zabyva se llona Pochmanova v predloZené diplomové praci porovnanim
vybranych c¢eskych prekladl slavného romanového fragmentu Franze Kafky Zamek. Jedna se o
preklad Vladimira Kafky, ktery vychazi z Brodovy edice Kafkova textu a ktery sehrdl v recepci dila
v Ceské kultufe dlleZitou ulohu, jeho revidovanou a podle kritického vydani Kafkova Zamku
doplnénou verzi, kterou pofidil Marek Nekula, a preklad Jany Zoubkové, ktera rovnéz vychazi
z kritického vydani Kafkova Zamku.

V teoretické ¢asti diplomové prace (kapitola 1) autorka nejprve pfibliZzuje poZadavky kladené na
umeélecky preklad i nékteré problémy zprostfedkovatelské prace prekladatele, ktery se pohybuje
nejen mezi dvéma jazyky, ale i mezi dvéma kulturami. Druha kapitola nazvana Biografie pfinasi
zakladni Zivotopisné informace o obou prekladatelich i o Franzi Kafkovi a uvadi ¢tenare do
problematiky interpretace Kafkova Zamku. Jddrem diplomové prace je treti kapitola, v niZ se autorka
zamysli nad tim, jak se s obtizemi Kafkova textu vyporadali jednotlivi prekladatelé. Jedna se zejména
o uzivani archaism(, preklad vlastnich jmen, uZivani pfechodnik( a kondicionalu minulého, vyskyt
sloZitnych syntaktickych konstrukci ¢i kompoziéni rozélenéni textu a preklad nazvl kapitol. Zvlastni
podkapitola je vénovana analyze chyb prekladu.

V diplomové praci autorka prokézala, Ze je schopna pracovat s odbornou literaturou, pozorné
¢ist Kafkliv text a citlivé vnimat kvality uméleckého pirekladu. Autorka vyhledava pro preklad obtizné
lexikalni vyrazy a syntaktické konstrukce a zamysli se nad feSenimi, ktera prekladatelé prinasi, pokud
neni spokojena s zddnym z téchto feSeni, nabizi vlastni variantu piekladu. V této souvislosti je vSak
tteba Tici, ze se autorka vedle spravnych postiehti a povedenych navrhti, kterych je vétSina, nékdy
nevyhnula urcitym zjednodu$enim ¢i omylim. Pro ilustraci uvadim dva pftiklady. Slovo ,,skfipec®,
které uziva Vladimir Kafka pro pteklad némeckého slova ,,Zwicker* je sice opravdu jiz zastaralé, neni
ovSem pravda, Ze by jeho jediny vyznam v ¢estin€ byl ,,pfedmét, jimz si Zeny spinaji vlasy misto
gumicky“ (s. 40), toto slovo ma vice vyznamu, jeden z nich odpovida i slovu ,,Zwicker®. Jako ptiklad
chybné rekce ¢eskych sloves, jez nachazime v piekladech, uvadi autorka vétu Jany Zoubkové ,,Jesté
jste nic nenahlédl, odvétil vazné starosta‘“ (s. 66). Zde je ovsem toto sloveso pouzito v dnes uz
zastaravajicim vyznamu ,,néco pochopit™ a v tomto vyznamu sloveso zadny pfedmét jako doplnéni
nepotiebuje.

O urcité nevyjasnénosti autor¢inych nazor na umelecky pieklad sve€déi nasledujici pasaz,



v niz autorka porovnava Nekulovu revizi piekladu Vladimira Kafky a preklad Jany Zoubkové. ,,Z
hlediska aktualizace jazyka jsme se Zddné modernizace nedockali, jak jiz bylo n¢kolikrat
poznamenano. Nekula do Kafkova ptrekladu zdsadn€ nezasahl, coz nas malinko zklamalo, protoze
jsme ocekavali, ze zmény budou markantné&jsi a Nekula si d4 na aktualizaci textu vice zalezet. Kdyz se
podivame na odliSnost mezi pfekladem Marka Nekuly a Jany Zoubkové zjistime, ze jedinym
zasadnéj$im rozdilem obou prekladi je aktualizace jazykovych prostfedkit Zoubkové, o niz nejsme
schopni posoudit, na kolik byla prospésna a nakolik ptib&hu uskodila.“ (s. 72) Hrubou chybou je
ovSem tvrzeni, ze v dobé vzniku Zamku tedy ve 20. letech 20. stoleti byla nase vlast soucasti rakouské

monarchie (s. 31).

Zasluzné a pro pedagogickou praxi zejména na stfednich sklach pfinosné je uz to, Ze se auotorka
zabyvala nejen teorii prekladu, ale i porovnanim vyse uvedenych preklad( s originadlem i prekladt
mezi sebou navzajem a Ze analyzovala i chyby v téchto prekladech se vyskytujici. Diplomova prace je
psana dobrou a Ctivou ¢estinou, autorka ma ovsem problém se spravnym sklofovanim jména Nekula.
(s. 47 a dale)

Zavérem bych autorce rada polozila nasledujici otazky. Muze byt uzivani prechodniki
v ur¢itém ohledu i piinosné? Jaky dopad na styl ptekladu ma piekladatelovo rozhodnuti, zda pouzije

¢inny ¢i trpny slovesny rod? Pfipada jako misto déje roméanového fragmentu v Givahu jen Némecko a

jaky vliv by lokalizace do jiné zem¢ méla na preklad vlastnich jmen?
Hodnoceni: Diplomovou praci llony Pochmanové doporucuji k obhajobé.
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