Posudek oponenta diplomové prace — Odpovédnost dopravce v mezinarodni prepravé

zbozi se zietelem na silni¢ni prepravu

Tématem predlozené diplomové prace je Odpovédnost dopravce v mezinarodni pieprave
zbozi se zietelem na silni¢ni pfepravu.

Kolega Jan Pravda se ve své praci, kterd ma rozsah 62 stran a jejiz rukopis byl uzavien dne
12.3.2018, zabyva otdzkami odpoveédnosti pifi mezinarodni piepravé zbozi, pfiCemz se
zamé&fuje na regulaci na urovni mezinarodni smlouvy (pfimé normy) - Umluvy CMR.

Autor si tedy vybral téma velice aktualni, které je feSeno v oblasti akademické, ale ma svij
velky vyznam i v pravnické praxi, a to zejména s ohledem na to, Ze Ceské soudy se museji
s ptipady s mezinarodnim prvkem ohledné¢ odpovédnosti béhem piepravy stale castéji
vyporadat.

Autor préaci rozdélil do nékolika logickych celkd.

Nejprve se autor vénuje terminologii v rdmci mezindrodni piepravy. Definuje jednotlivé
druhy piepravy (str. 5) a zabyva se i dilezitym pojmem kabotaze (str. 7). Dale se autor zabyva
obecné pravni Gpravou ohledné prepravni smlouvy, a to jak v ramci Umluvy CMR, tak i
v ramci vnitrostatniho pravniho radu.

Nasledné se autor zabyva odpovédnosti dopravee v kontextu Umluvy CMR. Nejprve se autor
vénuje nejcastéjSim piipadim odpovédnosti, a to za ztratu ¢i poSkozeni zasilky (str. 29) a
nasledné pak za prekroceni dodaci lhiity (str. 30). Déle pak autor pokracuje zvlaStnimi ptipady
odpové&dnosti, kdy lze ocenit pojedndni o odpovédnosti za ztratu dokladl pfipojenych
k nédkladnimu listu (str. 33).

V navazujici ¢asti se pak autor zabyva liberaénimi divody dle Umluvy CMR, kdy, jak
spravné uvadi na str. 38, jedna se o vycet diivodl taxativni. Na libera¢ni divody pak logicky
navazuje pojednani o rozsahu odpovédnosti dopravce a uplatnéni narokl z ptepravni smlouvy
a dale pak otazka promlceni.

Pti zpracovani své diplomové prace prokazal autor dostatek teoretickych znalosti, a to jak
v oblasti mezinarodniho prava soukromého, tak i oblasti obecnych otdzek prava deliktniho a
prava prepravy.

Co se tyce jazykové a stylistické Grovné a upravy prace, nemam vyhrad.

Taktéz vybér domaci literatury povazuji za dostatecny. Jsem vSak toho ndzoru, Ze autor mél
cerpat vice ze zahranici literatury.

Co bych vsak praci vytkl, je to, e autor se ve vztahu k Umluvé CMR nevénoval ,,vnitinim

mezim tpravy“ a v tomto kontextu také vztahem Umluvy CMR k pravu koliznimu.



V ramci obhajoby své diplomové prace by se autor mél vyjadrit ohledné srovnani upravy

odpovédnosti piepravce dle Umluvy CMR a dle ob&anského zakoniku.

Préci doporucuji k obhajobé¢, a pokud bude uspésné obhéjena, tak navrhuji kvalifikacni stupen

vyborné.
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