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Posudek vedouciho bakalarské prace

Jméno posluchace Sarka Holubové

Téma prace Predpoklad pfijeti studentd UK FTVS oboru Ochrana obyvatelstva se
zaméfenim na vzdélavani k Hasi¢skému zachrannému sboru Ceské
republiky

Cil prace Cilem bakalatské prace je zjistit efektivitu vyuky studijniho programu

oboru Ochrana obyvatelstva se zaméfenim na vzdélavani. Efektivita vyuky
je zkoumana porovnanim vysledkt z testt fyzické zptisobilosti, jez jsou
pouzivany u piijimaciho fizeni k HZS CR. Porovnavani vysledki je mezi
studenty FTVS a uchaze¢i k HZS CR.

Vedouci bakalaiské prace PhDr. Sarka Vokounova, Ph.D.

narocnost prace na uroven

nadprimérna pramérna podprimérna

teoretické znalosti X

praktické zkusenosti X

podkladové materialy,vstupni data a jejich zpracovani X

kriteria hodnoceni prace znédmka

nazev prace

téma prace a jeji aktualnost

teoreticka fundovanost autora

XX |X|X [

formulace cilt prace

adekvatnost pouzitych metod X

celkovy postup feSeni

x

prace s daty a informacemi X

hloubka provedené analyzy X

Clenéni a logicka stavba prace X

prace s odbornou literaturou X

formalni Gprava prace (text, grafy, tabulky) X

stylistickd Groven X

presnost formulaci a prace s odbornym jazykem X

splnéni cild prace X

zavery prace a jeji formulace X

odborny piinos prace a jeji praktické vyuziti X

Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisek oznacte: | X |

Pripominky a otazky k obhajobé:

Ptestoze je prace celkové na dobré formalni trovni s minimem gramatickych chyb, autorka se v praci nevyhnula
nékolika prekleptim a objevily se i stylistické a formalni chyby.

Na strané 21-22 uvadi autorka systém bodovani. Neni ale zfejmé, pro¢ se boduje podle sluZzebnich mist a nikoliv
podle veékové kategorie, kdyz je stanoveno bodovani podle obou téchto kritérii. Nebo pro¢ maji sluzebni mista
pred vékovou kategorii pfednost. Dale chybi tabulka s pfevodem hrubého skoére vykont na body.

V praci se objevuji drobné problémy s terminologii ¢i nejednotnym oznacenim. Kolegy autorka oznacuje jako
spoluzaky, probandy oznacuje také jako cvicence ¢i subjekty, na str. 27 uvadi ,,dvouobor* misto dvouoborové
studium atd.

Navzdory ptipominkdm vedouci prace autorka nebyla schopna naplnit kapitolu diskuze odpovidajicim obsahem
a vysledky prace nediskutuje. S tim také souvisi slabsi prace s literaturou, zvlaste pak se zahrani¢ni literaturou.
Navzdory v§em uvedenym ptfipominkam vSak povazuje vedouci prace zpracovanou bakaléaiskou praci za
nadprimérnou a doporucuje ji k obhajobé.




Otazky:

Proc¢ byly otazky rozdéleny do dvou dotaznikti?

Vstupuji do HZS také Zeny, resp. existuji u HZS pozice, na kterych by se Zeny mohly uplatnit?
Proc¢ se vykony boduji podle sluzebnich mist a nikoliv podle vékové kategorie?

Prace je - neni doporucena k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)

NavrZeny klasifika¢ni stuper: | velmi dobie
Do ramecku vypsat slovni hodnoceni z této skaly: vyborng, velmi dobte, dobte, nevyhovél/a
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