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»Historia — Masa — Popkultura“ (Krakov, Muzeum PRL-u, 12.-13. kvétna 2017

Ze strany organizatort konference byli i¢astnici vyzvani, aby se zabyvali vztahem
historie a konzumni masové spole¢nosti, historickou kulturou a vlivem, kterou na ni
maji nova média, dale politikou paméti a proménami identit, které mohou souviset
s témito vlivy. V§znamnou otdzkou byla také role historika ¢i intelektudla v dynamice
promeén komunikace o minulosti.

Organizatory byli doktorandi Historického tistavu Jagellonské univerzity a Mu-
zeum Polské lidové republiky v Krakové. Poradatelum se podartilo vytvorit podminky,
které v mnohych ohledech pfekracovaly béZznou podobu historickych konferenci.
Prispéla k tomu predev$im volba mista kondnf konference. Muzeum Polské lidové
republiky sidlici v budové byvalého kina Swiatowid v centru étvrti Nowa Huta, ktera
je nejen symbolem socialistického povéleéného urbanismu, ale také socidlnich kon-
fliktt a konzumniho turismu zaloZeného na oblibé retro atmosféry, je samo o sobé
skvélym prikladem plurality zpsobi, jakymi se v sou¢asnosti nakldda s minulosti.

Samo usporddani konferenéni mistnosti v hale muzea navozovalo spiSe atmosféru
seminare nez konference v tradi¢nim slova smyslu. Jednozna¢né pozitivné se na
prubéhu konference podepsala divéra, s niz ponechalo vedeni Historického tstavu
pripravu v rukou svym doktorandim. To se projevilo na celé konferenci po¢inaje
podobou Call for papers, které napsali Lukasz Wlodarczyk a Monika Tuszewicka, mo-
derovanim jednotlivych panelt i na otevrenosti diskusi. O co méné byla konference
hierarchickym ritudlem, o to vice byla vécnym setkdnim nad konkrétnimi problémy.

Béhem dvou dnf se odehralo celkem Sestnact vystoupeni a jedna diskuse pozva-
nych odbornikd, kterd uzaviela prvni den konference. Pri pohledu do programu bylo
mozné se tésit na vystoupeni kolegyn a kolegt z historie, polonistiky, muzikologie,
archeologie, literarni védy a dalsich.

V prvnim dni konference upozornil Piotr Urbanowicz na vyznam vztahu episte-
mologie a technologie na prelomu 18. a 19. stoleti na zdkladé analyzy vefejnych ex-
perimentu s elektrickym proudem. V presvéd¢ivé analyze prament autor poukazal
na ptivod metafor spojenych s elektrickym proudem a na jejich uziti v dobové lite-
rature a historiografii. Hned v nésledujicim prispévku nabidla Weronika Dorociak
moznost, jak aktivné ovliviiovat historickou kulturu, kdyz predstavila studentsky
projekt tvorby pravodct po vychodoevropskych méstech. Za pripomenuti stoji také
prispévek Konrada Sierzputowského, zakotveny ve studiich populdrni hudby, ktery
se zabyval recepci stylt Britpop a Disco Polo v Polsku v devadesatych letech.

Paradoxné nejslabsim mistem konference byla ,debata ekspercka“ — tedy diskuse
&yt etablovanych odbornikd (dr Marie Kobielské z Jagellonské univerzity, dr hab. Iza-
bely Trzciniské z Akademie Gérniczo-Hutniczej v Krakové, dr hab. Btazeje Brzosteka
z Var$avské univerzity a dr Barbary Klich-Kluczewské z Jagellonské univerzity) na
téma: ,Ci historie? Cirkulace historie v Polsku“. Zde se ukéazal problém najit spole¢né
pojmové ramce pro odborniky z obort historie, polonistiky a religionistiky. Za nej-
slabsibod celé konference povazuji absenci ramce ,,memory studies®, jehoZ pojmovy
aparat by v mnoha pripadech dokazal nabidnout alespon zakladni rozliseni perspek-
tiv. V tomto smyslu sice panovala shoda o tom, Ze dochaz{ k vyznamnym zménam
v nakladani s minulosti, nicméné charakterizovat tyto zmény presnéji se nepodarilo.
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analyzach §lo ¢asto o pojeti minulosti ve vyznamnych dilech fikce. Reprezentativnim

oo prikladem budiz prispévek Tomasze L. Stanowskeho, ktery se zabyval kritikou utopii

" apojeti d&jin ve védeckofantastické literatuie Stanislawa Lema. V zdvére¢ném panelu
promluvil Lukasz Wlodarczyk o fenoménu politiky déjin na Facebooku a Nina Gabry$
o liberdlni identité v Polsku. Zvlasté prinosny byl pravé Wlodarczyktv prispévek,
nebot vystizné pojmenoval charakter komunikace o minulosti, které se odehrava
prostrednictvim memu a podobnych forem zobrazeni na socidlnich sitich, aniz by ho
autor chépal a priori jako ohrozenf pro odbornou historiografii.

Konference jako celek byla skute¢nym interdisciplindrnim setkdnim, prova-
zenym intenzivnim zdjmem vsech vystupujicich o téma. Paklize mam pojmenovat
nékteré sporné body konference, pak zminim nésledujici dva. Jak jsem jiZ naznadil,
v nékolika momentech se ukézal problém s uzivanim pojmu ,pamét“ v kontextu od-
povidajicich koncepti, a nikoliv v jeho vulgdrni podobé. Zvlasté pojem ,,misto pa-
méti“ uzivany staticky pouze ve smyslu hmotného mista se stal naduzivanym kligé
bez analytického prinosu. Nicméné je spravedlivé dodat, Ze tento problém se netyka
jen této konference.

Druhym problematickym bodem byla otdzka funkce minulosti v konzumni ma-
sové spole¢nosti. Zde se bylo mozné aZ prilis Casto setkat s ekonomickym determi-
nismem zaloZenym na vztahu poptavky a nabidky, ktery urcuje konjunktury jednot-
livych témat. Je tfeba zminit, Ze tento pristup nedokaze uspokojivé vysvétlit takové
fenomény, jakymi je napt. crowdfounding, ob¢anské iniciativy tykajici se minulosti
¢i demokratizujici vliv socidlnich médii.

Osobné vnimam ucast na konferenci jako prinosnou nejen kvali moznosti pre-
zentovat vlastni vyzkum, ale také jako mozZnost nahlédnout do badatelské kultury
polské historiografie a pribuznych obortl. Za inspirativni povazuji naptiklad silné
zakotveni polskych kolegl v déjindch ideji a v metodologickych otdzkach. V tomto
smyslu vhimam vySe popsanou konferenci jakoZto moznou platformu pro bohatsi
kontakty mladsi generace ¢eskych a polskych histori¢ek a historikd.

a V druhém dni konference prevazovala témata sou¢asné polské literatury. V téchto
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