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Diplomant rozvrhl praci do Sesti celkii, v nichZ postupné rozebira a) dstavnépravni vyvoj,
ktery polozil zaklady dnedniho ustavniho systému USA, b) proces tvorby a prijimani ustavy a
jeho dopad na text a interpretaci Gstavy, ¢) principy Gstavniho systému, tak jak se traduji

v odborné literatufe a d) tripartitu moci v jejim instituciondlnim a kompelenullm vymezeni.
Tim si uréil i metodu analyzy ustavniho systému ~ od definovani principti moderniho
konstitucionalismu pies jejich reflexi ve zvlagtnim a ur¢itém historickém kontextu déjin USA,
od subjektu. ktery se vymanuje z kolonialismu a je nositelem ideji demokratického viadnuti

k subjektu, ktery aspiruje na dominantni postaveni v ,.globalizovaném™ svété. Jak se takova
zména odrazi v Ustavnim systému moci? Znamena ve svém dusledku, Ze princip horizontélni
délby moci (ktery mél vést k tomu, Ze Zadnd z moci neméd moznost .. mit navrch™ a prevazit
nad ostatnimi) je ve skute¢nosti posunut a Gsti do stavu, v némz , jednoznacné dominuji
vztahy Kongresu a prezidenta®, jak v ivodu prace diplomant uvadi, nebo do situace. kdy
.zustane klicovou postavou amerického vlddnuti instituce prezidenta® (jak v zavéru posléze
autor konstatuje)?

Pristupti ke zpracovani tématu je jisté nékolik. Diplomant se pfidrzuje dikce Gstavy a
konfrontuje text tstavy s nazory v odborné jak puvodni tak prekladové literature. Nepousti se
do studia ¢i rozboru providécich zékonii a to ani tam, kde by to mohlo byt z hlediska zavért.,
na néz v citacich odkazuje, nejen ilustrativni ale i pfrinosné (napf. jednaci fady. ¢1 War
Powers Resolution). To uvadim proto, ze diplomant se hojné opira o ptivodni literaturu v
angli¢ting a lze predpokladat, Ze piistup k oficidlnim informaénim zdrojim zkoumanych
ustavnich instituci mu neni vzdalen. Také napfiklad pfi rozboru pravomoci Senatu davat
souhlas s jmenovanim do funkei jednotlivych stitnich a tstavnich ¢initelii: hodnoceni ¢innosti
Senatu (viz str. 34) je velmi kusé —, Sendt k témio nominacim pristupuje selektivné a tak okolo
dvaceti procent takovych nominaci odmitd* , chybi uvedeni zdroje takového adaje (oficialni
webové stranky Sendtu, uvadéji jind data za obdobi pfibliZzné poslednich 30 let) a hodnoceni
moznych dopadii rozhodnuti Senatu, které konec koncti mohou nastinit, zda se Senat chova
skute¢né tak, jako parlament v parlamentni formé& vlady, zejména tehdy, je-li v Senatu tzv.
prezidentska menSina ¢i vétiina. Mozna, Ze skuteéné vyznam celého procesu potvrzovani
prezidentskych nominaci je pravé v tom, Ze slouzi k odkryti politického a ideového profilu
kandidata a k veétsi transparentnosti vykonu prezidentskych pravomoci. Role prezidenta jako
hlavniho predkladatele navrhi zékont (str. 43) je velmi zavazny (prezident jako chief
legislator) a to zejména s ohledem na to, Ze jedté analyzy legislativni ¢innosti do 70. let
(D.Olson) vychazely z velmi nizkého prezidentského ,ratingu, co se Gspédnosti
prezidentskych zakonodarnych vlivii ty¢e. Doporucuji proto, aby pii obhajobé diplomové




o

prace diplomant rozved] tuto tezi a to také s ohledem na to, Ze zékonodarny proces je velmi
strukturovany a fragmentovany.

Na prvni pohled zavaznéjsi namitkou je snad nespravné uvedena pravomoc Senatu (str. 34
spravomoc ratifikovat mezinarodni smlouvy). Jde pravdépodobné o souhlas Sendtu k ratifikaci
(...The President shall have Power by and with the Advice and Counsel of the Senate, to make
Treaties, provided two third of the Senators present occur” ...) .

Drobné&jsi vytkou je nejednotné pouzivani nékterych pojma (na strané 36 je electoral
college jednou prelozen jako sbor volitell a o nékolik radek dale jako volitelsky sbor)

Uvedené piipominky jsou viceméné doporucenim pro dal§i pfipadné zpracovani tématu,
které je neustale zajimavé pravé proto, Ze se dotyka zakladnich principti vystavby a fungovani
ustavni vlady. podstaty demokratického konceptu vztahu moci a historické determinovanosti
nasich soucasnych pfedstay o moznych variantach vladnuti. Praci povazuji za zdafilou a
ocenuji zejména diplomantayv systémovy vyklad jednotlivych ustavnich instituei.

Prici jednoznacné doporucuji k obhajobé.

V Hraze ﬁne 1.5.2007
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