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Na Ustavu roménskych studii FFUK vyglo v minulych letech postupné nékolik uéeb-
nich textd vénovanych vyvoji roméanskych jazykd. Vyvojem $panélstiny se zabyval
Bohumil Zavadil (Zavadil, 1998, 2004, 2015), vyvojem italdtiny Sylva Hamplové (Ham-
plov4, 2002). Jan Hricsina na tuto ¥adu svou knihou velmi isp&$né navazuje. Jeho Vy-
voj portugalského jazyka je prvnim ucelenym textem o vyvoji portugalstiny vydanym
v ¢esting, jedna se tedy o dilo svym zptisobem priakopnické. Kniha je uréena prede-
vsim vysokoskolskym studentiim portugalstiny, uzite¢né informace v nf v§ak nepo-
chybné naleznou i dal$i romanisté ¢i lingvisté.

Zavadiltv Vyvoj $panélského jazyka I (Zavadil, 1998) Hricsinu inspiroval zejména
v obecné romanistickych ¢astech knihy, autor v8ak vychdaziiz rady dalsich, prevazné
portugalskych a brazilskych autorti zabyvajicich se vyvojem portugalstiny, lidové la-
tiny i romanskych jazyku.

Kniha je pfehledné strukturovana. Sest4va z jedendcti ¢islovanych kapitol (véetné
tvodu), v nichZ autor seznamuje ¢tendre se soucasnym stavem pozndni v oblasti vy-
voje portugalského jazyka. Nésleduje uZiteén4 p¥iloha (s. 181-184) obsahujici nékolik
text napsanych ve staré portugalstiné. Ta studentium jisté dobre poslouzi v semina-
Fich, dal$im zdjemctm pak poskytuje ndzorny obraz stavu portugalstiny v ranych fa-
zich jejiho vyvoje. Po bibliografii (s. 196-199) navazuje rejstik (s. 200-205) obsahujici
slovni tvary, které autor v knize rozebira z jazykového hlediska. Tolik k celkovému
obsahu knihy a nyni bych rdda uvedla nékolik podrobnéjsich informaci a postfehtr
k jednotlivym kapitoldm.

Prvni, ivodni kapitola (s. 12-16) obsahuje seznam zkratek a znaky fonologické
transkripce uZité v uéebnici. Druh4 kapitola (nazvana Vyvoj jazyka, s. 18-30) se za-
byva obecnymi principy jazykového vyvoje a pri¢inami jazykovych zmén, nasleduje
prehled fonetickych zmén. Autor zde Eerpé predeviim ze Zavadila (1998), jeho teze
viak vhodné doplituje ptiklady z portugalstiny. Lehce problematicky (zvl4sté z po-
hledu student® magisterského studia, jim# je publikace primarné uréena) mtze byt
dle mého nazoru ptiklad baskického substratu na Iberském poloostrové (s. 23), nebot,
jak i sdm autor uvadi, substratem rozumime jazyk ptivodniho obyvatelstva, ktery
zanikl. Baski¢tina se sice na izemi Portugalska v souc¢asnosti nevyskytuje, nicméné
v oblasti Pyreneji je stile jazykem zivym. Pisemné zadznamy v baski¢tiné jsou navic
doloZeny a% od 11. stoleti (i kdyZ onomastické doklady akvitanstiny v latinskych n4-
pisech z1.-3. stol. n. 1. ukazuji na jasnou pribuznost s baski¢tinou, srov. Zavadil, 2010,
s. 49-58), dle mého nézoru by bylo tudiZ vhodné hovotit spie o substrtu prabaskic-
kém, prip. starobaskickém nebo situaci vice vysvétlit. Nizornéj$im a nezpochybni-
telnym prikladem by pak byl dle mého minéni napft. substrat keltsky.

Treti kapitola (Lidovd latina a proces romanizace, s. 32-39) poskytuje kratky roma-
nisticky exkurz: struéné pojednéva o periodizaci latiny, protikladu latiny literarni
alidové, zdrojich lidové latiny, procesu romanizace a klasifikaci romanskych jazyka.

Na tuto kapitolu tematicky navazuje delsi kapitola ¢tvrta (Jazykovy vyvoj lidové la-
tiny, s. 42-70), v ni% autor postupné pojednévé o vyvoji viech jazykovych planti lidové
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latiny (v konfrontaci s klasickou &i literdrni latinou). Tato kapitola je pro studenty,
ktef v soucasnosti disponuji zpravidla jen skromnou ¢i Zddnou znalosti latinského
jazyka, nepochybné velice uZite¢n4 a informativni. Do jisté miry matouci vSak mtze
byt skuteénost, ze pojem lidova latina je zde uZivin ve dvojim smyslu, a to jednak
z hlediska jiz v predchézejici kapitole zminéné dichotomie literarni vs. lidova la-
tina, jednak v8ak téz z hlediska ¢asového, tj. lidova latina je chdpéna jako pokraco-
vatelka latiny klasického obdobi (o rizném ch&pani pojmu lidov4 latina pojednévé
napt. R. Cano Aguilar, 1997, s. 34-35). Casové hledisko pfitom Hricsina v pfedchézejici
kapitole na s. 32 zavrhuje. Toto dvoji chapani pojmu lidova latina se objevuje v pri-
béhu celé étvrté kapitoly, jak dokladaji napt. véty na s. 50: ,V lidovém jazyce vSak
tento subsystém nebyl prili§ disledné dodrzovan a zacal se rozkladat jiz mnohem
dtive nez v obdobi lidové latiny“ a na s. 54: ,V klasické latiné nebyla substantiva do-
provazena ¢lenem. Ten se vyvinul aZ v lidové latiné z ukazovacich zajmen ille a ipse.”

V pété kapitole (Etnickd a jazykovd charakteristika Pyrenejského poloostrova pred
vznikem Portugalského krdlovstvi, s. 72-81) se autor nejprve struéné zabyv4 preroméan-
skych osidlenim Pyrenejského poloostrova, pfichodem Rimant, invazi germénskych
kment a néslednou arabskou okupaci. Diraz je ve vSech pripadech pochopitelné
kladen na vliv zminovanych jazykt na portugalstinu. Drobné nedopatfeni jsem za-
znamenala na s. 8o v piipadé arabismu nora (< ar. na’ira), jehoZ spravny pieklad je
Leerpaci kolo (u studny)*, nikoli mnohem b&¥né&jsi ,,snacha“, jez ma sviij ptivod v lat.
nurus (srov. napt. slovnik Spanélské kralovské akademie DRAE). Zavér kapitoly je
vénovan okolnostem zaloZeni Portugalského kralovstvi (s. 81). Tento historicky ex-
kurz je pro studenty portugalstiny jisté uzite¢nym pripomenutim danych udalosti,
nicméné nékteré informace v ném obsazené jsou z mého pohledu mozna nadbyteéné
a pro vyvoj jazyka irelevantni.

Sest4 kapitola (s. 84-91) se zabyva periodizaci portugalského jazyka. Autor nej-
prve uvadi navrhy periodizace nékolika nejvyznamnéjsich portugalskych a brazil-
skych filologti, posléze objastiuje, ktera periodizace se uplatiiuje v jeho ucebnici. Kaz-
dé vyvojové obdobi pak vhodné dopliiuje kratkym literarné-historickym prehledem.

Sedm4 kapitola (Nejstarsi portugalsky psané texty, s. 94-103) poskytuje Etendfi
z mého pohledu velmi zajimavé informace o okolnostech hledani nejstar§tho portu-
galského textu, kromé hlediska ¢isté jazykového upozoriuje autor napt. i na problém
paleografie. Druh4 ¢ast kapitoly je vénovana uzite¢nému prehledu typl staroportu-
galskych urednich a literarnich text.

Nasledujici dvé kapitoly jsou vénovany popisu portugalstiny v jednotlivych
vyvojovych obdobich. Osm4 kapitola (Jazykovy vjvoj staré a stfedni portugalstiny,
s.106-160) se zaméFuje na jazykovy popis stavu portugal3tiny v obdobi p#ibliZné
mezi roky 1175 a 1550. Kapitola je roz¢lenéna na tfi ¢asti. V prvni se autor zabyva
hlaskovym vyvojem z lidové latiny. Mimo jiné v ni autor upozortiuje i na nékteré
sporné jevy, které jsou dodnes predmétem diskuzi, napt. na otdzku betacismu ve
staré portugalstiné. Druh4 ¢ést se zabyva morfosyntaxi, pozornost je postupné vé-
novana vyvoji jednotlivych slovnich druht, pri¢emz se vychazi prevazné z klasické
latiny. Nejkrats{ treti ¢ast se stru¢né zabyva slovni zdsobou, presnéji jejim obohaco-
vanim prostfednictvim vypajéek z jinych jazyktl. Zadny prostor naopak nenf véno-
van slovotvornym procestim.
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Devéta kapitola (Jazykovy vyvoj klasické a moderni portugaltiny, s. 162-172) se za-
byva obdobim od poloviny 16. stoleti do sou¢asnosti. M obdobnou strukturu jako ka-
pitola p¥edchazejici (tj. popisuje systém vokalicky, konsonanticky, dle morfosyntax
a obohacovani slovni zasoby prostiednictvim vypajéek). Autor si predevsim klade za
cil upozornit na jazykové rozdily klasického obdobf (trvajiciho pfiblizné do poéatku
18. stoletf) oproti moderni portugalsting. V nékterych piipadech (zejména v uzivani
a vyznamu slovesnych zptisobt a &asti) probihal citelny vyvoj i b&hem 19. a 20. stoleti
a stale nenf ukoncen.

V desaté kapitole (Vjvoj brazilské portugalstiny, s. 174-180) se Jan Hricsina zamé-
fuje predevsim na rozdily mezi brazilskou a evropskou portugalstinou, které vhodné
zasazuje do historického kontextu. Nejprve se zabyva historickymi okolnostmi vy-
voje brazilské portugaldtiny (struéné jsou naznaceny dé&jiny kolonizace a promény
demografické situace — zpocatku pocetné domorodé obyvatelstvo mluvic{ vlastnimi
jazyky, masivni import africkych otrokt a pozdéji téz pristéhovalectvi z jinych evrop-
skych zemi) a posléze vlastnim vyvojem jazyka, jenZ se od poloviny 16. stoleti (tedy
obdob{ poéinajici klasické faze portugalstiny) d4 povaZovat za svébytny a vykazuje
fadu odli$nych ryst ve vSech jazykovych planech. Tyto rysy jsou v nékterych ptipa-
dech v porovnani s evropskou portugalstinou spiSe konzervativni, v jinych pripadech
naopak vykazuji inovace.

Posledni, jeden4cta kapitola (nazvan4 Etymologickd cviceni, s. 182-184) jiZ nen{ in-
formativniho charakteru, je uréena studentium k procviceni vyvozovani portugal-
skych slov z latinskych tvar.

Celkové 1ze konstatovat, Ze kniha Vyjvoj portugalského jazyka napliiuje veskeré cile,
které si autor vytycuje, a dobt'e poslouzi nejen studentiim magisterského oboru por-
tugalstina, ale i dal$im zajemcim o romanistiku a vyvoj jazyka.
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