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I. Uvod

Jak jiZ samotny ndzev této prace napovida, zadané téma mé za
tkol objasnit anebo alespofli pF¥ibliZit problematiku pravni,
resp. autorskoprdvni ochrany databkdzi. Po del3im a podrobn&jsim
patrani =zjistime, Ze vibec nejde ¢ oblast, kterd by si
nezaslouzZila specildlni pozornost, protoZe stéle vice nabyvéd na
vyznamu elektronicky zpusob komunikace v kaZdodennim Zivoté&
lidi a dnes se JiZ stava, Ze se neobejdeme bez pfehlednych
elektronickych médii, kterd ném ve zlomku vtefiny zobrazi, co
je nové ve svete, jaké bude polasi nebo které dalnici se mame
vyhnout, abychom do prace dorazili vdéas, nebo se tieba ve
stejné kratkém case dovédéli v3echny diileZité informace ohledné
stavu naSeho bankovniho G&tu a tak podobné.

Neni cilem této préace zbytedné polemizovat nad dvahami de
lege ferenda, to se vdécné ponechdvad uzndvanym odbornikim této
cblasti prava. Neni ani cilem vymy3let nové p¥istupy a UGpravu
instituta.

Prace se skromné zaméfuje na zkonstatovani soudasné Upravy
v Ceské republice s ohledem na komunitdrni dUpravu a zarovei
nastifiuje TUOpravu platnou ve Svycarsku v souvislosti se
zahraniénim studijnim pobytem autorky v této zemi, kde mé&la
moZnost se s ni seznamit. Snad se zda¥ilo alespoll trochu
pfispé&t k ucelenosti pFehledu o dané problematice v Cechéach,
kde jsou prameny k Cerpani prozatim dosti omezené.

Nasleduijici text vdé&&né poslouZi také Kk daldim védeckym

ucelnm.
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A. Butorské pravo obecné

Butorské pravo ije Jjednou ze specifickych oblastli Sir3iho
komplexu prévnich disciplin oznadovanych socuhrnné ijako prava
duSevniho vlastnictvil.

Pojem autorskéhc préva lze vykladat dvejim zplsobem. Ve
smysiu Sirsim, resp. objektivnim, tj. Jjako socubor pravnich
norem, které upravuji vztahy vznikajici p#i vytva¥eni a
spoledenském uplatnéni autorskych dé&l?. Nejcastdji se viak
asociace k tomuto pojmu vybavuii ve smyslu uZ3im, subjektivnim,
kde si i bé€Zny laik pfedstavuje autorské pravo Jako Jjednotliva
prava, opravnéni autord resp. jinych opréavné&nych subjekta.

PF¥edmétem autorského préava jsou pfedeviim dila autorskid. Pod
takto zavedenou legislativni zkratkou rozumime jednak dila
literdrni a jind umé&lecka dila, jednak dila védeckda. Pritom k
ochrang& podle autorského zakona nesta¢i, aby dile bylo =z
uvedenych oblasti 1lidského z&jmu; je pot¥eba splnit zakonné
podminky (viz dale v Kapitole II.B).

Pro wvSechna dila je charakteristickd tvir&i autorska
¢innost. VytvoFfené dilo je odrazem autorovy osocbnosti, pfilemZ
viak nejde o izolovany Jjev. Svym uplatnénim ve spolednosti dilo
pfispivéd ke kulturnimu rozvoji, a tak Jjako autor <Zerpd =z
kulturni urovné dosaZené v soucasnostl resp. v minulosti, je
mnohdy jeho diloc také zdroj inspirace pro tvorbu jinych autoru.
Je tedy spoleensky Zadouci, aby auteorskd dila byla vefejnosti
zpfistupiovana a tim spoleCensky uplatficvana. Déije se tak
formou prezentace nebo reprodukce, a to Jjak v podob& hmotné
(nap¥. dilo vytvarné), tak v podobé€ nehmotné (provozovani
hudebniho dila). Vztah tvorby autorskych dél a Jjejich

spole&enského wuplatnéni jsou tak Jevy, které se navzédjen

1 Knap, Karel, a kol.: Autorsky zakon a pfedpisy souvisejici, Koment&f, Linde Praha, a.s., 1998
2 Knappova, M., Svestka, J. a kol.: Ob&anské pravo hmotné, svazek |Ii, tfetf aktualizované a dopinéné vydani,
Praha ASPI, 2002, str.180




podmifiuji a doplfuji’.

Zaékladnim cilem spolelenskych vztahl vznikajicich pfi tvorbé
a spoleCenském uplatnéni vysledkd duSevni tviréi &innosti Jje
ochrana moralnich a materidlnich z&jmd auvtord a zaroven ochrana
individudlnich ¢i skupinovych zajmd dal3ich zd&astnénych
subjektd®. KdyZ jsme jii tedy naznadili, Ze autorskd tvorba Je
obecné jev spoledensky pfiznivy, je pot¥eba zaroven uvést, :Ze
je pfedev3im dkolem zdkonoddrce vytvofit také systémy pravni
ochrany, které jsou schopny uchranit autory téchto dél 1 dila
samotnd pred neopravnénymi zédsahy do Jejich prav, které se
tvkaji hlavné neopravnéného uziti takového dila a téZenl tak =z

usili a snahy nékoho jiného.

B. Postaveni autorského prava v pravnim #adu CR

Butorské prévo Jjako pravni disciplina (tedy wve smyslu
objektivnim) se postupné prirozené vy&lefiovala z préava
obdanského, ve vztahu se kterym je v soulasné dobé& chapana jako
lex specialis a v ramci celého pravniho ¥adu tedy jako soudast
prava soukromého (zamérné tady opomijime tu <&ast autorského
prava, kterd je svou povahou ve¥ejnopravni a tedy z hlediska
zavaznosti kogentni). TvoFi relativné samostatnou oblast
upravovanou zvlAastnimi prédvnimi normami a ovlddanou vlastnimi
zasadami vyplyvajicimi Jjak 2z autorského zakona, tak 1 ze
zvla5tni povahy autorskych d&1 a vztahl k nim vznikajicim.

Jde o tyto zasady:

1. Zasada teritoriality -~  nezavislost plscbeni dila na
konkrétnim misté

2. Zasada nezavislosti dila na existenci hmotného predmétu
vyjadfeni

3. Zasada nespotFfebovatelnosti dila - ©pocet uZiti dila

nesniZuje jehc hednotu, ani se tim dilo nespotfebovava

3 Knap, Karel, a kol.: Autorsky zakon a predpisy souvisici, Komentaf, Linde Praha, a.s., 1998

4 Knap, Karel, a kol.: Autorsky zakon a pfedpisy souvisici, Komentaf, Linde Praha, a.s., 1998

5 blize k vwkladu o zasadach autorského prava viz Knappova, M., Svestka, J. a kol.: Ob&anské prévo hmotné
svazek |ll, tfetl aktualizované a doplnéné vydani, Praha, ASPI, 2002
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4. Zpuasocbilost dila byt uZito kdykoli a kdekoli, tj. scoulasné,
na mnoha mistech najednou 1 ndsledné, neomezenym poctem
subjektt

5. Z&sada smluvni volnosti

6. 2asada neformalni ochrany - ke vzniku ochrany dila neni

pot¥eba jakéhokoli formédlniho dkonu

7. Autorsky princip - puvodnim autorem ije vidy pouze fyzickéa

osoba, kterd dané dilo skutecné vytvorila

Pfedmé&ty autorskéhe prava jsou zakonnym ustanovenim § 118
odst. 1 0z® zahrnuty pod pfedmé&ty ob&anskopradvnich vztahd, coz
znamend, Ze neni-11 ustanoveni zvlastnich, ¥idi se podplirné
ustanovenimi ob&anského zdkoniku. Zarovenl je to samé ustanoveni
ve spojeni s ustanovenimi paragrafu nasledujicihe vyClenujili z
rezimu véci v pravnim smyslu, a tak neni mozZné Jje doktrinalné
za¥adit ani pod prava wvécna. Je to 1 diky kontinentdlnimu
pojetl autorského prdva v Jeho dualistické koncepci, kde
soucasti autorskych prév je kromé jeho majetkové sloZky
diileZita, ne-1li vyznamnéj3i sloZka osobnostnich prav.

Radi se do kategorie tzv. zvla8tnich prav osobnostnich a
tvorl tak podskupinu wv3eobecnych osobnostnich pré&v, nazyvanych
také pravy na ochranu osobnosti upravenych v obanském zakoniku
(§§ 11 - 16 0z)7.

Dale Jje moZné tutc oblast préva zaradit do skupiny prav
nazyvanych téZz pravy k nehmotnym statklm. Tady se musime
zastavit u Jjedncho 2z hlavnich a zaroven charakteristickych
znakl autorského prava, ktery je vyjadfen také v jedné ze zasad
této discipliny. Jde o zasadu nezavislosti nehmotného statku na
v&ci, prostfednictvim které je hmotné& vyj&d¥en®. Znamena to, 3Ze
autorské pravo bere pod svou ochranu vidy duSevni vytvor jako
vysledek duSevni tvirdéi ¢&innosti autora v jeho nehmotné podobé,

tedy pouze nehmotné tvirdi vyjédfeni dila, nezavisle na

€ zakon &. 40/1964 Sb., obfansky zakonik

7 Knappova, M., Svestka, J. a kol.: Ob&anské pravo hmotné, svazek |Ii, ffeti aktualizované a dopin&né vydani,
Praha ASPI, 2002

8 tamtéz
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existenci hmotného pfedmétu, prostfednictvim kterého Je
objektivn& navenek ztvarn&no’, jde tedy o osobity vklad jejich
autora, ktery je fyzicky neuchopitelny.

Pojmem nehmotny statek se milZeme zabyvat 1 v souvislosti s
pojmem dulevni vlastnictvi, které se mnohdy i1 u nas pouZivaji
promiscue. Nejde v3ak o synonyma. V zdsadé jde o dvé koncepce
pojetl této kategorie prav, pric¢emZz pojem dufevni vlastnictvi
je, chceme~li byt disledni, spide bliZsi angloamerickeée pravni
kultu¥e, kterd chéape tuto pravni disciplinu jako soucést
ostatnich wvlastnickych prév. U néds by se tento pojem v ramci
na3i koncepce zafadil spolu s nehmotnymi statky osobni povahy
do mno%iny nehmotnych statkd obecn&'®. Snahy k pojimani
dugevniho vlastnictvi Jakoc souasti vlastnictvi u nds jsou
zduvodnény mezindrodni Upraveou a dale pak souvisi s celkovym

trendem komercionalizace prav k nehmotnym statkam'l.

1. vztah autorského prava k nékterym ostatnim
nehmotnym statkdam

Neni pFredunétem této prace objasiovat kategorii nehmotnych
statkd bliZe neZ je potfeba, ale pfece jen Jje vhodné upozornit
na urcité skupiny préav, které spolu s autorskym pravem do této
mnoziny pat¥i a navic, které maji k sobé&, jak se mlZe na prvni
pohled zdat, nejbliZe.

V prvni fadé Jjde o Jji1Z zminé&nd v3ecbecnid prédva oscbnostni,
tedy prava na ochranu osobnosti podle ob&anského zakoniku'?.
P#¥ibuznost se tady spat¥fuje v subjektivnich prévech subjektu,
kterym u obcu skupin prav miZe byt podle dZeské pravni dpravy
jediné osocba fyzicka. Pravo v pfipad@ prav na ochranu osobnosti

chréni ,jednotlivé slozZky lidské oscbnosti resp. jeji obecné

9 Knap, Karel, a kol.: Autorsky zékon a piedpisy souvisfci, Komentaf, Linde Praha, a.s., 1998

10 Knappova, M., Svestka, J. a kel.: Ob&anské pravo hmotné, svazek lII, tfeti aktualizované a dopinéné vydani,
Praha ASP|, 2002

11 tamtéz
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a b L L Y L Ly

navenek prezentované a vnimatelné projevy™?, v pFipadé
autorského prava patfi ochrana projevim oscbnosti autora, které
jsou specifické; jsou to vysledky jeho tvirdi dudevni &innosti.
Obecnost prav na ochranu osobnosti znamena také to, Ze nalesdi
kazdé fyzické osob& bez rozdilu. Nacpak, v pPipad® autorskych
prav jde Jjen a pouze o ochranu specifické tviaréi <&innosti,
ktera pfisluidl pouze tomu, kdo ji sam k vytvo¥feni dila vyviji a
sm&Fujell.

V pfipadé€ pochybnosti, o ochranu podle kterého zakona se
bude postupovat pri ochrané&, je nutné mit na mysli, e autorské
pravo Jje ve vztahu s pravy na ochranu oscbnosti pravem
zvlastnim, tedy se uplatni =zédsada lex specialis derogat
generali.,

Dal3i pfibuzné skupiny prav v ramci mnoZiny préav k nehmotnym
statkim Llze nalézt v oblasti primyslovych prav. VvV &asti,
zabyvajici se pravy k vysledkim tviréi &innosti jde konkrétné o
prava k vyndlezim a prava k primyslovému vzoru. Obé majl ve
vztahu k autorskému pravu spoleény urdity potfebny stupeid
individuality. Ta se v p¥ipad& vynalezu nebo vzoru musi odrazit
v postupu, ktery vedl k vysledku. S&m o sobé& v3ak individué&lni
povahu nemd&, protoZe byl determinovan urCitymi pIirodnimi
zékonitostmi. Jde tu o zcela nové vyfedeni urdéitého problému,
ktery dosud v tomhle rozsahu vyfeSen nebyl. Predmetem ochrany u
t&chto skupin prav je tedy vlastni my3lenka vyjadfena ve
zvladnuti tohote nového postupu &i fedeni'®. Na druhé strang,
ji% samotny autorsky zdkon'™® (§ 2 odst. 6) vyslovn& vyluCuje,
aby predmd@tem autorského prava byla my&lenka sama o sobé.
Individualita se promitd teprve do jejiho konkrétniho tvir&iho
ztvarnéni.

Neopomenutelnym rozdilem, ktery ma také vliv na konstruocvani
formy a obsahu pravaich institutd teéchto oblasti je, Ze ve

sféte priémyslovych prav miZe za urcitych podminek k totoZnému

13 Knap, Karel, a Kol.: Autorsky zakon a pfedpisy souvisici, KomentaF, Linde Praha, a.s., 1998

14 tamtéz

15 Knap, Karel, a kol.: Autorsky zakon

16 z&kon & 121/2000 Sb., 0 pravu au
zékonll (autorsky zakon), dale jen AZ

a predpisy souvisici, Komentar, Linde Praha, a.5., 1998 o
torském, pravech s autorskym pravem souvisejicich a o zméné nékterych




vysledku dosp&t nezédvisle na sobd& neomezeny podéet osob.
Rozhodny pro p¥iznani ochrany Je tady princip priority. Naproti
tomu ve sféfe autorského prava, kde je vysledkem
necopakovatelnd, individudlni tviréi ¢innost, nejsocu pro vznik
ochrany rozhodné Z&dné formalni podminky'’.

Mylné a ponékud zjednodusend je nekdy Jjako zékladni rozdil
mezi té€mito prévnimi disciplinami uvadénc, Ze prumyslova préva
reguluji vztahy vznikajici v oblasti techniky a autorské Pravo
vztahy wvznikajici v oblasti kultury. A pravé 1 v rimci
autorského prava miZe vzniknout dilo pochazejici z oblasti
techniky, zpracovéno tzv. védeckou formou, a v tom pripadé
pajde o tzv. dilo v&decke.

V dalsi ¢&ésti prOmyslovych prav, kteréd se zabyvad pravy na
oznac¢eni, jsou k autorskému pravu nejbliZe prava k ochranné
zndmce. Plhjde o prfipady, kdy bude ochranna znamka obohacena
vytvarnou sloZkou, kterd mohla vzniknout jako soulddst znamky,
zarovenl s ni anebo existovala jako dilo jiZ dfive a do znamky
byla zallen&na aZ nisledn&'®. V té&chto situacich pak dochazi k
soubéZné aplikaci obou zakond (autorského zakona i =zakona o
ochrannych znamkdch'®). P¥itom je vidy tfeba respektovat prava
autora a zabyvat se rozsahem jehco svoleni k uZiti jeho dila k
uvaZzovanym ucelim. Z logiky véci pak plyne, Ze ochrana obou

nehmotnych statkd v riznych momentech vznika i zanika®®.
2. Vztah autorského prava a soutézniho prava

Soutéini pravo ve svych dvou  kategoriich  regulunje
spoledenské vztahy, které vznikaji z jednani, kterd pfisluiné
pravni predpisy ozna&uji za nedovolena. Tato kategorie prav se
tedy nev&nuje Upravé subjektivnich prav k nehmotnym statkdm,

nybrZ upravuje odpovédnost za ur&end Jjednani. Povaha teéchto

17 Knap, Karel, a kol.: Autorsky zakon a pfedpisy souvisici, KomentaF, Linde Praha, as., 1?98 ) L
18 nejsgu vyloudeny pfipady, idy plijde o znamky slovni, i bsdyi podnlinky_v obou zakond ktadenek plm ;{Juntznag
ochrany a s ohledem na funkci zndmek budou tyto znatné omezena. (viz také Knap, Karel, a kol.: rsky
zakon a pledpisy souvisicl, KomentéF, Linde Praha, a.s., 1998)
19 z&kon & 441/2003 Sb., 0 ochrannych znamkach o
20 bll¥e viz Knap, Karel, a kol.: Autorsky zékon a pfedpisy souvisicl,
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vztahl, na rozdil od wvztahl upravenych pravem autorskym, Je
odpovédnostni.

K nejvét3imu prekryvéni resp. nejvét3i wvazb& na autorské
prédvo dochazi na dseku préva nekalé scuté&Ze, upravené obchodnim
zakonikem?! (§ 44 an.). Tak mohou nastat rtzné situace, kdy se
vztah projevuje soubé&Znou aplikacili institutd obou skupin prava.
Tak napfiklad v roving& subsidiarni se pravo nekalé soutéie
pouzZzije v pfipadé, kdy na vztahy nemiZe byt aplikovana ochrana
autorskopréavni. To se miZe stat tehdy, JestliZe Throzi
zamé&nitelnost dila s napodobeninou. Dal3i situace miZe nastat
také tehdy, kdy z divodu nedostatelné autorskopravni
individuality opét nelze autorskopravni ochranu pfiznat (napf.
fantazijni Jjména postav, reklamni slogany,..). K pouZiti prava
nekalé sout&Ze mlZe dojit také tehdy, kdy dilo sice
autorskoprévni ochrany pozZiva, ale pFfestoZe se jednédni dotyka
z&djmd autora, neni povazZovanc za poruSeni autorskéhe prava.
Schopnost takové symbidzy se tak ukazuje jako GCelné doplnéni
ochrany autorskych prav i ostatnich prav k nehmotnym statkum.

To samé nelze ¥icli o dal3i kategorii souté&zZniho préava -
Gpravé prava proti omezeni hospodarské soutéZe (tj. kartelovém
pravu). Tady se stlle zFetelné&ji projevuje skuteina kolize
norem cbou skupin prév, hlavné v oblasti komunitadrniho préava v

souvislosti s Gpravou specle&ného trhu.

21 zékon & 513/1991 Sb., obchodni zékonik, dafe jen ObghZ
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Tabulka &. 1

C. Databaze obecné

Obecné lze databaze popsat jako urdité soubory dat, Gdajq,
nebo poznatkl, bez ohledu na jejich povahu, které jsou zéroven
urditym zpisobem wvnit¥né uspofiddané, coZ zarovefl determinuje
jejich zakladni funkci. 2 toho plynou tedy Jjejich dva zidkladni
charakteristické znaky - obsah a struktura. Nacpak, definidnim
znakem databadzi neni Jjejich rozsah, databazi bude jak soubor
nékolika malo udajl, tak i velkého mnoZstvi tdajzd. To samé lze
Yici o jejim ucelu anebo vyznamu.

AZkoli databaze nepochybné existovaly 3iZ dfive, Jjejich
ochrana nabyla na vyznamu hlavné s nastupem modernich
informaénich technologii, pFedevdim internetu??’. Diky tomu se
zvét&il objem a rychlost dostupnych informaci, které jedinec
neni schopen sam sledovat a zpracovavat. Tenhle problém z velké
Cadsti vyrovnavaiji pravé databaze, a tak se zvolené potrebné
informace dostancu tam, kde jsou pravé vyhledavény.

Libovolnd manipulace s daty, kterou rozvo] informacnich
technologii umoZnil, v scb& pak skryvd také hrozbu 3jejich
zneuziti, nap¥. v podobé& necopravnéného rozmnoZovani nebo
zp¥istuprtiovédni Jejich kopii. NaSe hypotéza ale neni Jjenom

Jjednostrannad =~ hrozba zneuZiti hrozil také ze strany nositele

22 Le&Cinsky, Jan: Pravni ochrana databazi, C.H Beck, 2003
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prav vadéi uZivatelim. Nové technologie v oblasti informatiky
totiZ wumoZiuji také vytvafet faktické technologické zadbrany
proti jakékoli manipulaci s daty, coZ miZe vést ai k
monopolizaci uvaZovanych informaci plnou kontrolou nad nimi®’.
Definici pojmu databdze pfinesla do Ceského autcorského prava
az novd préavni Uprava z roku 2000 v podob& v soulasnosti
platného autorského zakona, odrazZejici komunitdrni dpravu i
kdyZ ji bylo moZné najit také v nékterych technickych
normach?®®. P¥edtim byla dila, které dnes chipeme jako databaze,
autorskoprédvné chranéna pom&rné& hodné omezené. V prvnl ~fadé
muselo jit o dila ve smyslu autorského zdkona, a sice bud Jjako
vysledky tvar&i dusevni <innosti anebo jako dila souborné,
pFidemZ krom& podminky, Ze se vysledek tvirdi <&innosti musel
odrazit v uspofaddani tohoto dila, musely se také skladat
minimdlné alespoit z dvou dalsich jinych dil. Ostatni databdze
byly tak =z ochrany vlastn& vylouleny anebo prava =z nich

plynouci bylo moZno uplathovat v ramci souté&Zniho préava, nebo

jako soufést know~how.

D. Informacni spolecnost

P¥irozencu zvédavosti, vynalézavosti a fantazii ¢&lovéka
dospé&la dne3ni spolednost k nebyvalému rczvoji, ktery se dotyka
viech oblasti Jejiho Zivota. Ne vZdy se jednalo pouze o nové
technické prestfedky a nastroje, nové postupy a metody, "nybriz
od samého poCadtku se zarovenl jednalc o obohaceni duSevni sféry
&lovéka plsobenim na emotivni stranky osobnosti a navozovani
estetickych proZitkt.“?® Takhle tedy diky duSevni tvaréi
¢innosti ¢lovéka byly vytvofeny mnohé daleZité technické a
vé&decké objevy (nap¥. kolo, knihtisk, elektricky proud nebo
spalovaci motor, atd.) a zaroven ruzné umélecké dila, ktera

poté&suji nade smysly uZ od doby prehistorické.

23 tamteéz
24 SN ISO/IEC 2382-1 nebo CSN 359001
25 Knappov4, M., Svestka, J. a kol.: Obéanské pravo hmotné, svazek tli, tfeti aktualizované a dopindné vydani,

Praha ASPI, 2002 str, 177)
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Pro oblast autorského préava nabyl posledn& tento fakt na

;YZnamu :; so%fislosti s pfevratnym vynalezem a roziifenim
nternetu” pouzZivanym nejd¥ive v USA na ucely vojenské, pozd&ji

vSak teéZ pro v&decké a universitni?’. Pritom je potfeba si
uvédomit, Ze i kdyZ si v této souvislosti b&Zny <&tend¥
predstavi zfejmé& pocitad& jako symbol této doby nebo jakykoli
jiny, na podobném principu zaloZeny a v soudasné dobd dostupny
pfistroj, ktery Jje schopen =zachytédvat a pPrenadet data,
ustfednim pojmem se tu stavad informace?®. MnoZstvi informaci a
jejich dostupnost, rychly pfistup a aktuédlnost tak
charakterizuje nas$i spolecnost jako informalni a odlisuje ji tak
od predchézejicich Jejich epoch. Na druhé stran& je tento
vydobytek dvojsednou zbrani, protoZe zjednodusenim p¥istupnosti
k informacim, tdajlm nebo jinym datdm se ztiZila kontrolovanost
jejich ochrany a v neposledni fadé i moZnost jejich celkového
poné&ti.

Databaze, které Jjsou pFfedmétem této prace, Jsou Jjednim z
a¢innych prost¥edkl, jak tyto informace pojmout v uréité
organizované podobé&, slouZi pfedevi3im k uspofadani vybranych
idajd do uréitého systému zplAsobem, ktery umocZiiuje jejich
rychlé vyhledani, a proto vytvafeni databazi je <&innosti pro
spolednost prospé&3nou. Mnohdy, ne-li viZdy se wvsak toto
vytvareni poji se znaénym Gsilim Jjejiho autora, nebo
pofizovatele. Usili v3ak nemusi spofivat jen ve finanénich
nidkladech na pofizeni databdze, jde pfedeviZim téZ o Cas a
rafinovanost, které autor, resp. pofizovatel databaze
pot¥eboval a pouzil k jeji promy$leni a sestaveni.

Informace dnes predstavuje statek, vynosny pfedm&t podnikani
a v konkuren&nim boji tohoto prostfedi zboZi, kdy se plati

nejen za jeho ziskéni, ale také ochranu?®. Z toho vyvstala

26 celosvétova vzajemnd propojena sit po&itadll, ktera sestdva z patefinich systémd a propojc-_\facim L_leﬁ tak,
aby pfi jakémkoli selhani kteréhokoli z nich mohki byt pifslusné informace doprgvengf, byt urCitou oklikou, od
odesilatele k adresatovi® in Kfi2, J.: Ochrana autorskych prav v informaéni spoleénosti, Praha Linde, 1999, str.

74
27 Dilongové, L.: Prostriedky pravnej ochrany v autorskom prave a Internet. Ju

1558 an.
28 Lescinsky, Jan: Pravni ochrana databaz, €.H.Beck, 2003

29 LeS&insky, Jan: Pravni ochrana databazi, C.H.Beck, 2003
11
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potfeba pravniho Fadu reagovat na tento stav regulaci vztaht
vznikajicich p#i nakladani s nimi. Ne kaZda informace poZiva
pfitom stejnou ochranu, c¢oZ Jje =z&vislé na druhu té které
informace. Pro nasSe ulely ponechame strancou informace, kterym
prédvni F&d poskytuje ochranu spodivajici pfedeviim v Jejich
utajeni, anebo se Jjim snaZi zachovat co nejvét3i omezeni k
pfistupu z divodu jejich citlivosti &i vyznamu. Ostatné&, tyto
informace jsou chranény =zvlasdtnimi pravnimi pfredpisy a nejsou
pfedm&tem autorskoprdvni ochrany (jednd se napfiklad o osobni
tdaje, nebo obchodni &i G¥edni tajemstvi).

Predm&tem nadeho z&djmu budou tedy infermace, udaje nebo
prvky, které Jjsou budto samostatné pFfedmé&ty ochrany dle
autorského prava, anebo zcela nechranéné, ale zpracované nebo
utridéné tak, Ze ve vysledku pajde c© autorska dila ve smyslu

autorského zakona’.
E. Autorské pravo a databaze v kontextu EU

Ze zavazkld Ceské republiky v souvislosti s &lenstvim v ES
(avdak jiZ ode dne vstoupeni v platnost Asccialni dohody s ES3)
plyne, Ze Jjeji pravni fad musi byt v souladu s pravem
komunitarnim, tedy prévem, které vytva¥i organy ES na zakladé
primarniho prava ES (&l. 249 an. Smlouvy o zalocZeni Evropskych
spolec¢enstvi, SES), a které ma pro své &leny tak u¢inky podobné
pravu vnitrostatnimu®'. To plati i na poli autorského prava.

Nejobliben&j3im a zfejmé 1 nejastéji pouZivanym prostfedkem
sbliZovani (neboli harmonizace) narodnich pravnich Fada
¢lenskych stétt ES je tzv. smérnice ~ pravni né&stroj, ktery je
pravné zavazny pouze co do vysledku normy a forma a prostredky
jeji implementace nadale fixn& stanoveny nejsou’® s ohledem na
odli&nosti v chépdni pramenl prava pifip. procesnich postuplh

pouzivanych v Jjednotlivych pravnich fadech ¢&lenskych stéta,

30 tamtéz
31 Ty&, Vladimir: Zaklady préva Evropské unie pro ekonomy, 3. aktualizované vydani, Linde Praha, a.s., 2001
32 &l 249 SES
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p¥icdemZ p#i Jjejich netplné nebo nespravné transpozici hrozi
nap¥. tzv. bezprostfedni nebo nepfimy ac¢inek, které tento
pravni néstroj poZiva. Tyto G&inky 3jsou disledkem judikatury
Evropského soudniho dvora®®, protoZfe samotnd Smlouva®® e
neupravuje.

V pfipadé ndstupu té&chto 0&inkd dochdzi k tomu, Ze se
nakonec pouzije Uprava obsaZend v dané smé&rnici, to znamena, Ze
se 11 d& pfednost p¥ed UGpravou narodni. Tento reZim IJe
uplatfiovan jen ve vertikdlnich wvztazich, to znamend vztazich
mezi &lenskym stdtem a oblany tohoto statu, dalo by se fici, Ze
jako urfitd sankce pro dany stdt za nesplné&ni jeho povinnosti
danou normu transponovat tak, aby toto jeho chovani nebylo na
Skodu jeho obyvatelim.

V ramci autorského komunitarniho prédva bylo vytvoFeno uZ
nékolik takovych smérnic, pfevadiZné Jjakoe reakce na aktualni

intenzivni technologicky vyvoj moderni doby v poslednich

letech. Jde o tyto smérnice:

1) Smérnice Rady 91/250/EHS, o© pravni ochrané poc&ita&ovych
programi ze dne 1l4. kvétna 1991

2) Smérnice Rady 92/100/EHS, o pravu na prondjem a pujcovani,
jakoZ 1 o nékterych pravech p¥fibuznych pravue autorskému v
oblasti duSevniho vlastnictvi ze dne 19. listopadu 1992

3) Smérnice Rady 93/83/EHS, o© koordinaci nékterych pravidel z
oboru prava autorského a prav pfibuznych prava autorskému
vztahujici se na satelitni wvysilani a kabelovy pfenos ze dne
27. z&¥i 1993

4) Smérnice Rady 93/98/EHS, o© harmonizaci ochranné doby préva
autorského a nékterych prav piibuznych ze dne 29. ¥ijna 1983

5) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22.
kvétna 2001 o harmonizaci ur&itych aspektd autorského prava

a prav s nim souvisejicich v informadni spolecdnosti

33 K pfimému (éinku viz napf. soudni rozhodnufi ve véci Van Gend en Loos v. Nederlandse Administratie der
Belastingen (26/62), nebo Costa v. ENEL (6/64); k nepfimému d&inku viz napi. Von Colson and Kamann v.
Land Nordrhein — Westfalen (14/83) nebo Mareasing (C-106/89)

34 Smlouva o zaloZeni Evropskych spoleCenstvi
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6) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/84/ES ze dne 27.
zafi 2001 o pravu na opétovny prodej ve prospéch autora
origindlu uméleckého dila (resale)

7) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/48/ES ze dne 29.
dubna 2004 o vynutitelnosti prav k duSevnimu vlastnictvi

8) Smérnice Evropskéhc parlamentu a Rady 2006/115/ES ze dne 12.
prosince 2006 ¢ prévu na prondjem a pkjfovani a o nékterych
pravech v oblasti dusevniho vlastnictvi scuvisejicich s
autorskym pravem

9) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/116/ES ze dne 12.
prosince 2006 o dob& ochrany autorského prava a uréitych
prédv s nim souvisejicich

10) Smérnice Rady 96/9/EHS © pravni ochrané databidzi ze dne 11.
bf¥ezna 1896

Text posledné jmenované a pro ufely této prace rozhoduijici
smérnice se formoval nékolik let a legislativni cesta této
Gpravy nebyla jednoducha.

Divody vzniku Upravy této problematiky na komunitarni Grovni
spo&ivaly pfedev3im v rozdilné resp. nedostatedné dpravé
ochrany databazi v &lenskych statech, coZ omezovalo volny pohyb
zboZi a sluZeb uvnit¥ ES a tak zplsobovalo narudovani vnitfniho
trhu®*. Dal3i pPekdZky byly spatfovany v rozdilné aplikaci
autorskopravni ocochrany nejmarkantnéjsi rozdily mezi Britanii a
kontinentadlni Evropou®®. Prvni pot¥eba zvy3it ochranu databazi

se objevila v roku 1988 v dokumentu Zelend kniha o autorském privu a vyjzvé

technologic a byla motivovédna hlavn& ekonomicky, =z pohledu
vioZenych investic na Jjejich  tvorbu. Nakonec se  v3ak
pEistoupileo jen k pouhé harmonizaci stévajici autorskopravni
upravy. Pozdé&j3i soudni rozhodnuti, které autorské praveo k
databdzim diky tehdy platné Gpravé posuzovaly nepfiznivé,
zapficinily, Ze se Komise odhodlala k prvnimu ndvrhu smérnice o

databazich. Ta to ¥fe3ila vytvofenim nového institutu -

35 Les&Cinsky, Jan: Pravni ochrana databéazi, C.H.Beck, 2003
36 upravy clenskych sfatu na kontinentu vyZadovali pro ochranu databdze jeji plvodnost, na ostrovech
postacovalo uZiti jakychkoli dostateénych schopnosti, prace &i zkusenosti.

14
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zvlastnim pravem k databazi. JiZ tehdy byly z ochrany vyslovné
vyloudeny poditacdové programy, pfestoZe by byly urleny Kk
cbsluze databidzi. Navrh dale obsahoval 1 nekalosouté&inl ochranu
elektronickych databdzi, c¢oZz na rozdil od Jjinych pozdé&jsich
variant poskytovalo uZivateldm vét3i rozsah opravné&ni*’. Toto
znéni se vd3ak zam&¥ovalo jen na elektronické databaze, proto se
nesetkalo s daraznéjsim Uspéchem.

Nasledovaly dal8i zmé&ny a diskuze na toto téma, které meély

vliv na formovani textu. Vyznamny dopad mé&la zprava Euvropa a

globdlni informacni spolenost: Doporuleni Evropské Radé z roku 1994. Tato
zprava, znami také jako tzv. Bangemannova zprava'®, si jako
vad&i ideu stanovila podporu socidlniho a hospodafského
pokroku, trvalého rozvoje a ochrany Zivotniho prostfedi.
Vzhledem k technologickému rozvoji, ve kterém Evropa
zaostévala, bylo jediné vychodisko spatfovanc v zapojenl se do
tzv. informadni spolednosti a harmonizaci pravni Gpravy
zaloZené na autorském prévu s informadnimi technologiemi.
Soudasti zpravy byl i konkrétni navrh upravy, av3ak nevyvaZeny,
krom& jiného se nezabyval alternativnimi zpusoby ochrany’*.

Diky Bangemannové zpravé byl dal3i vyvo] této uUpravy 3JiZ
nasm&rovan k autorskému prévu a k posileni pozice nositelll prév
k databdzim. V roce 1995 se objevila novd koncepce, podle které
se tato ochrana zamé¥ovala nejenom na elektronické databaze.
Dale refila ochranu i neplivodnich databédzi (tj. databizi, pfi
kterych pavodnost nemusi spolivat v uspotddani struktury) tin,
Ze podporila ekonomické =zajmy Jejich tvorby a zavedla novy
institut tzv. pravo sui generis, systematicky fazené k pravum
autorskému pravu pribuznym®C.

Kcne&né znéni smérnice, Jak ho zndme dnes pfijala Rada aZ v
roce 1996, kdy v dubnu vstoupilo také v u&innost®’. Struktura

textu je velice p¥ehlednd a ne p¥ili¥ obsahla. Déli se na

37 Lestinsky, Jan: Pravni ochrana databazi, C.H.Beck, 2003

38 podle Martina Bangemanna, Slena Komise, ktery v osmdesatych letech zahajil program IMPACT (Informaticn
Market Policy Action). Studie byla vysledkem tohoto programu.

39 LesCinsky, Jan: Pravni ochrana datab&zi, C.H.Beck, 2003

40 leidinsky, Jan; Pravni ochrana databazi, C.H.Beck, 2003

41 Smérnice Rady 96/9/EHS o pravni ochrané databazi ze dne 11. bfezna 1956
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rozsdhlou preambuli a samotné normy, dé&lené do &tyfr kapitol
(Rozsah, Autorské privo, Privo sui generis a Spoletnd ustanoveni) a sedmnact
¢lankl. Sedesit recitald tvoficich preambuli, které v prvni
fadé zdavodiiuji pot¥ebu pFijeti tétoc smérnice, Jscu také
ddleZitymi pomickami p#i vykladu jejich ustanoveni.

Autorsky =zdkon =z roku 2000 v djeho platném znéni Jiz
pfisludnou smérnici  reflektuje. Otdzkou <&asu a  uGlohou
rozhodovaci <¢innosti nadich soudl, a kone¢né 1 ESD, pak bude
prové¥it, nakolik dostate&n& jeji implementace®® a transpozice®
v nadem pravnim Fadu probéhla.

P¥i aplikaci téchto norem je nezbytné nejprve se zabyvat
evropskou Upravou, porovnat ji s pfisluSnymi <&eskymi normami a
teprve kdyZ zjistime Jjejich soulad, je moZné aplikovat pravo

Eeské?,

II. Platna pravni tprava

Pojdme si ted p¥ibliZit postupné pravni pfedpisy zabyvajicil
se uvedenou pravni problematiku 1 samotnou ochranu databdzi.
Nejdfive se zam&fime na Upravu komunitarni, nasledné cZeskou a
nakonec se pokusime nahlédnout 1 do upravy 3vycarské, coby
dpravy zemé, kterd pfestoZe se nachdzi v evropském regionu,
neni souc¢asti jejiho, zatim nejvétsiho, spolelenstvi - Evropské

unie.

A. V Evropské unii

Zéklad této Upravy spofivd v pojmu databidze. Smérnice Rady
96/9/EHS o pravni ochrané& databazi ze dne 11. b¥ezna 1996 nénm
poskytuje jeji definici hned v uvodu prvni kapitoly, v &1. I
odst. 2, Jjako soubor nezavislych dél, ddajd nebo Jjinych

nezavislych materiala, systematicky anebo metodicky

42 implementace = proces dosahovani pozadovaného vysledku smé&mice
43 transpozice = proces pievzet! norem z komunitdmiho prava do préva narcdniho
44 | eiCinsky, Jan: Pravni ochrana databazi, C.H.Beck, 2003
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uspofadanych a individudlné pristupnych elektronickymi anebo
jinymi prostfedky, prifemZ forma databaze neni pro p¥iznani
ochrany rozhodnd {odst. 1.). Timto smérnice predesila, které z
celé skupiny databdzi bude chranit a za Jjakych podminek.

Databaze musi byt:

a)souborem nezdavislych dé&l, uUdajd nebo Jinych nezavislych
materidll

b)uspofAdanych systematicky, nebo metodicky - podminka e
alternativni

c)individudlné p¥istupnych, prostfednictvim opét alternativné
stanovenych, béZnych (nap¥. mechanickych), elektronickych nebo

jinych prostfedki.

Souborem nezavislych d&l, Gdajd nebo ijinych nezavislych
materidld se rozumi nejenom vybér urditych jiZ samostatné
chrédnénych dél, miZe se jednat i1 o dila, kterd se podle norem
autorského prdva za dila nepovazuji nebo mlZe jit o© Jjakékoli
nechranéné udaje jako napriklad seznam jmen v notesu, burzovni
informace, ale také vzorkovniky barev a druht stavebnich
materidlt. Povaha =zahrnutych prvkd tak neni z tohoto pohledu
relevantni.

Pro vyhovéni evropské definici databaze je taktéZ potFfebni
nezédvislecst shrom&dZdénych prvkd. To znamend, Ze vyhovujici stupei
nezévislosti Hde zaloZen tehdy, kdyZ ma Jjednotlivd informace
odd&lena od zbytku obsahu samostatny vyznam. 2 toho plyne, Ze
napfiklad slova v textu, nebo jednotlivé cbrazky wve filmu
necbstojli Jjako dostate¢né nezavislé, naproti tomu soubor
predpovédi pocasl nezdvislost prvkl spliiuje.

DileZité p¥itom je, aby tyto prvky byly uspofadény, a to bud
systematicky nebo néjakou Jjinou metodou (napf. podle barvy,
velikostl, atd.}. Nestadl jen pouhé nashromdZdéni udajd k tomu,
aby byly tyto chranéné jako databize. Z&mé€r této podminky Je
pfedevSim vyloudit ty soubory, které nemaji Z2Zadné informacéni
vyuZiti.
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Koneénég, individudlni pEistupnost je dalsi zakladni
pedminkou k p¥iznadni ochrany, nemluvé o jejl nutnosti
vyplyvajici ze samotného smyslu databazi. Zahrnuje to jakykoli
vyhledavacl systém, tfeba i podle abecedy. Nejvét3il pfistupnest
budou mit z¥ejmé& elektronické databdze, pro pfedstavu jinych
prostfedkd si miZeme uvést t¥eba moZnest listovanl v piipadé
tisténych databézi.

Zde je nutno udé&lat mendi odbolku k poditadovym programim.
PrestoZe by software v nejsdir3im slova smyslu mohl byt popséan
také jako databéze - urdity soubor Jednotlivych pokynd - a
vyhovoval by této definici, smérnice ho ve svém ustanovenl
cléanku I odst. 3 z predmétu ochrany vylucuje a tuto
problematiku Fe3i jinad smé&rnice?®. Poditadovy software by vS3ak
p¥i bliz3i Uvaze obstat nemohl, protoZe obsaZené sledy pokynt
by nedeosahovaly dostatednou nezAvislost. Predmétem ochrany dle
této normy se poditalovy program miZe stét zfejmé Jenom v
pifipadé, kdy by sam byl soudasti databdze, kterda bude souborem
po&itadovych programi. Ochrana politacového software podle
smérnice Rady 91/250/EHS, o pradvni ochrané& poditadovych
programi, tim neni dotlena.

I v souvislosti s nésledujici systematikou smérnice lze tak
fici, Ze vymezuje a ochraluje dva druhy databézi:

a) databaze chrédnéné autorskym pravem
b) databaze chranéné tzv. pravem sui generls, zvlas3tnim pravem
pofizovatele databdze.

Oba druhy maiji rozdilny predmét, reZim 1 rozdilné subjekty
ochrany, ale =z&roven se vzajemné nevyluduji, a tak nebude

necbvyklé, kdyZ bude databdze chréanéna cbéma zplsoby najednou.
1. Databize chranéné autorskym pravem
a) Predmét

Co se tyde ochrany prvniho druhu, smérnice se uchylila ve

své druhé kapitole k harmonizaci autorského prava, a to tak, Ze

45 Smémice Rady 89/552/EHS o pravni ochrang pocitadovych program( ze dne 3. fijna 1989
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za rozhodujici kritérium pro poskytnuti této ochrany stanovila
alespoll plvodnost ve zplsobu vybé&ru nebo uspoiddani obsahu jako
autortv duSevni vytvor. PFedm&t ochrany zde Jje tedy struktura

databéze.

B) RezZim

v zasadé jde o] ochranu velice podobnou tradiéni
kontinentdlni Gpravé autorského préva. Autor disponuje urdéitymi
ekonomickymi pravy upravenymi v ¢l. 5 smérnice, nadepsaném jako
Vijhradnd jednini, které m& prédvo vykondvat, nebo povolovat jejich
vykonavani t¥etim osobam. NejdileZit&j3i je jeho distribuéni privo®®,
které mu umoZiiuje kontrolu nad rozmnoZovanim struktury databaze
v jakékeli jeji formé&, wvcelku nebo zéasti a to trvale nebo
Casové omezené&. Kontrolou disponuje 1 nad Jjejim fyzickym
roz8ifovanim. Prdve kontroly rozsivovdni’’ se vy&erpavad po prvnim
prodeji duplikétu databize v ramci spoledenstvi, aby databaze,
kterd byla autorem, nebo s autorovym souhlasem umistnénad na trh
EU, mohla wvolné& v ftomtoe prostoru cirkulovat. To znamena, Ze
nadadle kontrolu nad dalSim prodejem kopii v rémci Spcle&enstvi
pozbude.

Déle smé&rnice p?¥izndva autorovi tzv. uvdeobecné sdélovact privo®®,
pravo odvozené z autorskopravni smlouvy WIPO z roku 1996, které
vyZzaduje autorlv souhlas se sdélovanim databdze vefejnosti na
mist& a v Case urCeném uZivatelem. UZivatelem urcené misto miZe
byt i vefejné& pristupnd web stranka. Spory se vedou ohledné
poimu vefejny, JjehoZ vyznam se 1li3i od tradidniho uZiti tohoto
pojmu v souvisleosti s Jinymi sd&lovacimi pravy Jjako je
vysilani, nebo prava vykonnych umélcl. Zcela totiZ zAavisi od
povahy Jjedneotlivého uZivatele.

Autorovi je p¥izndno 1 oprévnéni zebrinit zméndm nebo prekladu jeho
databdze®® . Zménou ma smérnice na mysli zm&nu v osobnim vyjadieni,

nikoli zménu jednotlivé informace, kterd je nasledné =zahrnuta

48 €. 5 pism, a) smérnice
47 Cl. 5 pism. ¢) smérnice
48 & 5 pism. d) smérnice
49 €l. 5 pism. b) smé&rnice
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do odvozené databaze.

K poruSeni autorského préva k struktufe databaze tak dochazi
tehdy, kdyZ je vybé&r a uspofadani jejich prvkl, které jsou
autorovym dufSevnim vytvorem, neopravnéné (tj. bez souhlasu
autora) opsan nebo jinak zkopirovan a dale uZivan. Neplati to
v3ak zcela beze zbytku. Cl. 6 smérnice stanovi vyjimky z
vyhradnich jedn&ni, resp. stanovi, Ze &lenské staty mohou préava
pfiznavand autorovi v pfededlém ¢&Elanku podle své (vahy omezit,
ale jen v uréitych wvybranych oblastech, napf. kdyby 8lo o
pouZiti neelektronické databaze jen pro socukromé uU&ely nebo pro
idely vyuCovani ¢&i védeckého béadéni, pfipadn& na jiné ucely,
kde je na tom vefejny zajem. Opét, anl v téchto vymezenych
pfipadech neni svoboda narodniho zédkonodAdrce neomezen&. Normu
musi interpretovat vidy tak, aby oprédvnéné zajmy majiteld prav
nebyly nep¥iméf¥ené omezené nebo aby jeho vyklad nebyl v rozporu

s obvyklym vyuZitim databaze®® %,

c) Subjekty ochrany

Podle &lanku 4 smérnice codst. 1 se za oscbu opravnénou z
prav k databazi povazuje jeji autor, tedy osoba, nebo skupina
osob, které databdzi vytvefily. Z logiky véci pljde pfedeviim o
osoby fyzické, av3ak kdyZ pravni Fad Clenského statu umoiiiuje,
aby za autora byla oznacdena 1 pravnickd osoba, je majitelem
prédv osoba prévnicka.

KdyZz na vytvofeni databéze pracovalo wvice neZz jedna osoba
spoledn&, spoledn& jim také budou pat¥it vyhradni prava’Z.

Regulace wvztahli a prav k databdze v p¥ipadg, 2Ze byla
vytvo¥ena zaméstnancem v smérnici chybi a Jjsou vyhradné

upraveny narodnimi pravnimi ¥ady <¢lenskych stath.

2. Pravo sui generis

50 &l. 6 odst. 3 smérnice

51 Elenské staty, které jiZ pfed piijetim této sma&rmice ve swém pravnim fadu upravovali ochranu databazi, miiZou
pokragovat v pouzivani swych specifickych limitl za splnéni téze podminky (napr. skandinavské zemé)

52 &l 4 odst. 3 smérnice
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a) Predmét

Pfedmé&tem préva sui generis je prévo k obsahu databaze. Toto
prave je ztejmé@ nejvice p¥itaZlivé a z hlediska smé&rnice také
zédsadni, protoZe umozZziiuje pofizovatell databaze prévo zabranit
extrakci®® nebo reutilizaci®® celé, nebo podstatné &asti
databdze. Zajidtuje tak postaveni zpracovatelll databidzi a
chrani vysledek investic vynaloZenych na ziskavani a
shromdZdéni obsahu databéze proti urcitym jedndnim uZivateld a
sout&Zitelt®®, nikoli tvoPtivou osobnost autora. Tim byla
zaplné&na mezera, kterd dlouho cdrazovala investory od vyvijeni
takovéto &innosti, a tak pravné upraveny vztahy, které mezi
investory a autory resp. investory a uZivateli vznikaly. Tim,
Ze investofi se tak staraji o ekonomickou uUspéSnost produktu na
trhu, zhodnocuiji dilc a pravo sui generis je pro né pak jakousi
odmé&nou®®., Statistiky dokazuji, Ze od vstupu v platnost
smérnice se na vnit¥nim trhu ES encrmné 2zvy3il obched s

elektronickymi databdzemi.

b) Rezim

Pravo sul generis se nachdzli na pomezi préava autorského a
soutézZniho. Pfibuznost k prvnimu z nich nachédzime v ¢lanku 7
odst. 3 smérnice, s druhym ho spojujl ustanoveni ciadnku 7 odst.
5 a ¢lénku 8 odst. 2 smé&rnice. V plvodnim nédvrhu smérnice se
Uprava vice prfiklanéla k Upravé soutéZniho prava, nakonec v3ak,
jak Jsem jiZ naznadila, zvitézila blizkost s prédvem autorskym.
Zcela nepochybné jde tedy o jakysi hybridni institut, JjehoZ
transpozice nebyla uplng jednocducha,

Investor ziska né&stroj k zabranéni vytéZovani a zuZitkovani
obsahu databaze t¥etim oscbam a zarovell vylulné prave k témto
jednanim, pokud se pofizovatel kvalitativné nebo kvantitativné

podstatnym vkladem pFidinil o ziské&ni, ové&feni nebo prezentaci

53 neboli vyt&Zovani

54 neboli zuZitkovani

55 Lesdinsky, Jan: Pravni ochrana databazi, C.H.Beck, 2003
56 tamtéz
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obsahu databaze®’. vVkladem m&¥e byt finanéni &i odborna
investice, ale i ¢&as, Usili a energie vynaloZené na sestaveni
databdze®®. vklad mhZe byt Jak kvalitativni (napf. odborna
pomoc) tak kvantitativni (napf. finance) a musi pfispét ke tfem

taxativn&, ne vSak nutn& kumulativn& vyjmenovanym druhlm

jednani:
aa)ziskdni obsahu -~ rozumi se Jim sbé&r dat resp. Jejich
aktualizace,

bb)ovéfenil cbsahu - tady se jednd o kontrolu a opravu dat nebo
cc)prezentace obsahu - Jjde o predvedeni obsahu databaze

veFejnosti, nap¥. digitalizaci ti%téné databize®.

Za nedostatedny vklad je vyslovné v recitalu 19 smérnice
prohlasen vklad do kompilace nékolika zaznamd hudebnich vvykond
na CD, protoZe Jjake kompilace nespliiuje podminky p¥iznani
autorskopravni ochrany.

Za wytéZovdni, neboli extrakci povaZuje smé&rnice trvaly &i &asové
omezeny prencs celého obsahu databédze nebo jeho podstatné ¢asti
jakymikoli prostfedky &i formami na jiny nosi&b®. V praxi se
bude jednat napf¥. o staZeni udajd do pocitade nebo tisk.

Dalsi opravn&ni investora Jje pravo bréanit zufitkovdni, nebo
také reutilizaci. Je definovana v &lanku 7 odst. 2 pism. b)
smérnice Jjako Jjak&kolli forma zp¥istupné&ni <celého obsahu
databdze nebo Jjeho podstatné <&asti veFfejnosti roziifovanim
rozmnozZenin, pron&djmem, cnline propojenim nebo jinymi zpldsoby
pfenosu. Obdobné jako pfi autorském pra&vu kontroly rozdifovani
i tady plati, Ze prvnim prodejem rozmnoZeniny databdze v ramci
prostoru ES majitelem prava nebo s jeho scuhlasem, zanikd préavo
na keontrolu opetovného prodeje rozmnoZeniny databdze. Online

databdze tady tvofi specialni podskupinu, kde se toto prave

57 &l. 7 odst. 1 smérmice
58 recital & 40 smémice
89 Lesdéinsky, Jan: Pravni ochrana databazi, C.H.Beck, 2003
60 &l. 7 odst.1 smeémice
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nevylerpd ani v pripadé p#ivoleni autora®. Teorie vy@erpani se

podle né&kterych nazort uplatiiuje pouze pii pPevodu prava z
jednoho statu do druhého, nebot komunitdrni pravo chrani trh
evropsky, tedy mezi ¢lenskymi staty ES, nikoli trh
vnitrostatni®.

Pravo sui generis se neuplatni, kdyz bude vyté&Zena jenom
nepodstatnd <¢ast databdze. Ochrana se nevztahuje ani k
jednotlivym prvkim®’; databdze je chranéna jako celek, vysledek
investice. Na druhé strané, pokud jsou soucdstl obsahu databéaze
prvky, které poZivaiji autorskopravni ochrany, tato prava nejsou
dotdena a ani se na jejich z&klad& neroz3ifuje tato ochrana na
ostatni prvky, které Jjsou Jjenom pouha fakta nebo udaje. V
pripadé, Ze obsah databéze bude zahrnovat 1 dila, Jje potfebny
souhlas autora k zafazeni dila do této databaze.

Naopak, porfizovatel miZe své pravo vyuZit, 1 kdyZ bude
vytéZena jenom nepodstatnd <¢ast databdze v prfipadé, Ze se tak
stalo opakované nebo systematicky a zaroven byla vyté&Zena tak,
Zze byla v rozporu s jejim obvyklym vyuZivanim nebo nepfimérené
poSkodila jeho zéjmy“. Predeviim je ale nedovolené neoprivnéné
vyt&Zovani nebo zuZitkovani podstatné Casti resp. celého obsahu
databaze.

Rozlisovani mezl podstatnou a nepodstatnou &asti databdze ma
vyznam 2z hlediska urceni hranice, jak je moZné databdazi tézZit
bez souhlasu po¥izovatele, resp. co se je3té povazule za
jednani dovolené, které téZenim nezplsobuje pofizovateli Zadnou
Ujmu. Tvhrel UOpravy totiZ pfedpoklédali, Ze vé€t3ina uZiti pro
soukromé a nekomeréni uacely vyZaduje pouze nepodstatnou ¢East
databaze. Naopak, vyuZitil podstatné ¢astli se vétdinou stretava
5 investidénimi 23jmy nositele prav a nemlZe Dbyt bez Jjeho
souhlasu povoleno ani pro soukromé udely®®, pokud se netyka

podstatné <&asti neelektronické databaze®®. Kontrolovat a tak

61 recitél & 43 smémice

62 Ledcinsky, Jan: Pravni ochrana databazi, C H.Beck, 2003

63 recital €. 46 smémice

64 &l. 7 odst. 5 smé&mice

65 Leidinsky, Jan: Pravni ochrana databazl, C.H.Beck, 2003

66 ochrana podle smémice je totiz pfedeviim uréena pro elektronické databdze a podle recitdlu 14 je moZné ji
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zakazovat uZivatellm vyté&Zovani a zuZitkovani databaze miZe
pofrizovatel jen pokud pdjde o) jeji kvalitativné i
kvantitativné podstatnou &ast, nebo o celou databdzi, nikoli
jednotlivé prvky, které mchou byt jednak pfedmdtem samostatné
autorskoprdvni ochrany anebo naopak, nemchou byt takto chranény
vibec.

Podstatnd Cast databidze opét neni vyslovné definovana. Ma se
jednat o takovou Cé&st databaze, kde by pEi jejim nedovoleném
uZivani mohlo doijit k Gjmé& na opravnénych zajimech pofizovatele,
nebo k rozporu s obvyklym jeiim uZivanim®’ %8,

Tyto ¢asti mohou byt pro databazi podstatné bud co do
obsahu, nebo co do mnoZstvi. Kuvalitativné podstatni Cist spoliva v
peméru jeji hodnoty k hodnoté& celku. Kovantitativné podstatnd ¢dst pak
urduje mnoZstvi prvkd databdze. Hranice podstatnosti v3ak neni
zFetelna a jejil sporncst se méni také v zavislosti na tom, zda
ji posuzujeme z hlediska poFizovatele ¢&i uZivatele®®. Podie
nékterych nédzord by mé&la byt dé&na p¥fednost pohledu uZivatele,
protoZe hledisko po¥izovatele Jje ponékud =zavadéjicli. TotiZ
podstatnost nékteréhc prvku zahrnutého v souboru souvisi s
finan&nimi, personalnimi nebo materidlnimi mozZnostmi
pofizovatele a to, c¢o byle pro ného nakladné, ve skutelnosti
nemusi 2z hlediska databaze nutné byt podstatnym. Judikatura
tuto hranici stanovuje tak, Ze podstatnou c¢asti Jje wvSechno, co
slouZi ku prospéchu uZivatele a o co maé uZivatel zé&jem. ZhGstava
v3ak nadale nejasné jestli se podstatnost <&asti mé¥i Jjen ve
vztahu k zveFejn&né &&sti databaze, nebo k jejimu celku’®.

Jen pro Uplnost zminim, Ze kromé préva brénit témto jedndnim
ze strany t¥fetich osob ma po¥izovatel samoz¥ejmé vyhradni pravo

k vytéZovani a zuZitkovani obsahu Jjeho databédze.

rozifit také na neelektronicke.
67 Cl. 8 odst. 2 smérnice
68 Lescinsky, Jan: Pravni ochrana databazi, C.H.Beck, 2003
65 tamiéz
70 Leadinsky, Jan: Pravni ochrana databazi, C.H.Beck, 2003
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¢) Subjekty ochrany

Za subjekt ochrany pokladame osobu, kterd vyvijii iniciatiwvu
a nese investiéni riziko™ - tzv. pofizovatele databaze, neboli
investora. Investorem miZe byt fyzickd nebo pravnickad oscba,
kterd ulinila podstatny vklad do vytvofenl databaze, bud do
kvality nebo kvantitativn&. Mohou jim byt pouze objednatelé
datab&ze nebo zamé&stnavatelé, ne tedy dodavatelé nebo
zam&stnanci, ktefi budou vétdinou autory obsahu databaze, ktery
je takto chrédnén. Vztahy s nimi smérnice vyslovné nefe8i, a tak
se bude postupovat vidy podle té které narodni uUpravy c¢lenského
statu.

Osobni plsobnost téchto ustanoveni sm&rnice se vztahuje
pfitom jen na ty databize, kterych nositel prav je obcanenm,
nebo trvale bydli na tzemi &lenskych stat® EHP'?, a pokud je to
osoba pravnické&, obdobnou podminkou je, aby byla zaloZena podle
prdva né&kterého 2z &lenskych stdtd a zaroven mé&la své
registrované sidlo, UGstf¥edi, nebo hlavni proveozovnu na uzemi
tohoto prostoru’. Ve vztahu k tFfetim statlm se poZivani vyhod
ochrany sul generis takto definovanym osobam poskytuje jen na
zdkladé zasady reciprocity, tj. kdyZ je ze strany t¥etiho statu
poskytovana srovnateln&d ochrana databidzim vytvoefenym osobami,
které spadajl do zmin&né osobni plsocbnosti.

Kromé investora mlUZe byt ochrana k jedné a té samé databédzi
p¥iznavéana soubé&Zné vice subjektim. COpridvnéni budou samoziejmé
auto¥i jednotlivych prvkd databize, které jsou povaZovany za
dila. K tomu, aby se jejich dilc stalo soulasti databaze, musi
byt od nich vyZadan souhlas, ale samotné zaFazeni dila jejich
prdva nijak nemé&ni. PoFfizovateli ani nevznikd automaticky
jakékoli pravo k zafazenému prvku; jak jsem jiZz zminila, ten mé
jen prava k vysledku, k celé databazi tak, jak byla pofizena a
ty se nerczménujili na zvladstni oprédvnéni k jednotlivym zafazenym
prvkim nebo dildm. Skutednost, Ze je né&jaky fakt nebo 1udaj,

ktery samostatn& ochrany podle autorského priva nepoZival,

71 recital ¢. 41 smérnice
72 Evropsky hospodaisky prostor
73 ¢l 11 odst. 1 a 2 smémice
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zahrnut do urcité databdze, nezpfiscbuje, Ze zafazenim do ni se
na né&ho automaticky takova ochrana p¥enese. Nadile bude chranén

pouze Jjen Jjako soculast dané databd:ze.

B. V Ceské republice

JiZ dfive dsme zminili, Ze platnd prédvni uprava v oblasti
ochrany databidzi pro Ceskou republiku je ukotvena v zakon& ¢&.
121/2000 Sb., o pravu autorském, pravech s autorskym pravem
souvisejicich a o zmé&né& nékterych zdkonl (autorsky zékon).

Autorsky zé&kon definici databizi vymezuje pro autorské pravo
i pro pravo sui generis obdobné&. Vérné prebird ustanoveni
smérnice, avsak na rozdil od recitald 13 a 22 vyslovné neuvadi
dalsi prostfedky zpfistupnéni obsahu jako napt.
elektromagnetické nebo elektrooptické, a také dalsi moZnosti
forem elektronickych databazi jako jsou CD-ROM nebo CD.

V souladu se zasadou nezavislosti databaze na hmotném
substratu nemlZe byt autorské nebo zvla3tni pravo nabyto
automaticky jen na zakladé€ nabyti vécného prava k hmotnému
substratu. V obou pfipadech miZe jit o dvé odlisné osoby, které
nemajl povinnost se vzajemné respektovat, resp. oscbka majici
prava k hmotnému substrédtu neni povinna tento chranit pred
zni¢enim. Pro veSkeré databdze plati, Ze znicenim wvéci,
prostfednictvim které Jje vyjéadfena, nezaniknou ani prava
autorska ani prava pofizovatele databaze’.

Zakon definuje databazi v hlavé tfeti a sice v § 88 jako
soubor nezavislych dél, Gdajd nebo jinych prvki, systematicky
nebo  metodicky uspofadanych a individualne pfistupnych
elektronickymi nebo Jinymi prostiedky, bez ohledu na formu
jejich vyjadfeni. Timtc =zAkonnym ustanovenim se tak ukotvil
pejem databdze v naSem pravnim #adu.

Pojdme si ted jednotlivé pojmové znaky p¥ibliZit z pohledu

¢eského zadkonodarce. Jde o tyto znaky:

74 viz § 94 v ndvaznostina § 9 AZ
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a) soubor nezdvislych dé&l, Gdajd, jinych prvkl

Prvky v databdzi nemusi byt zasadné& jen autorska dila. Musi byt
ale jednotlivé samostatné vyuZitelné 1 mime databdzi, Jinak

tentc znak naplnén ve smyslu ustanoveni autorského zakona

nebude.
b} systematicky anebc metodicky uspofadané

Jeden z nosnych znak databédzi je pravé jejich organizovanost,
tedy uspofadancst. Nestall p¥itom pouhé nashromdZdéni prvki, na
druhé strané v$ak nemusi byt v této organizované podobég
uloZené, u elektronickych databdzi dokonce neni pot¥feba ani
jediného média pro tyto U&ely. Systematické usporéddni znamend urcity
{logicky) systém, metodické uspotiddini souvisi s Jejim tEidénim

podle typu a Gcelu.
c) individudlni pfistupnost k zafazenym prvkim

Kazdy =zarfazeny prvek musi byt samostatné pIistupny, nezavisle

na ostatnich.

Forma, kvantita (rozsah), neboc kvalita takto vybranych a
uspotéddanych dél nebo prvkd neni v tomto smyslu pravneé
relevantni.

Databdze napliiujici tyto znaky jesté& nemusi byt chranénd i
tzv. autorskoprévné, tedy jako autorské dilo. K tomu se
vyZaduje speciédlni vlastnost - jedineCnost nebo plvodnost - a
tim je pro né€ nastaven p¥isné&jsi reZim ochrany. Autorsky zdkon
tak oproti p¥edchozi pravni upravé jednak zahrnuje pod pojem
scuborné dilo v3echny “tvirci databaze” a jednak roz8ifuie
autorskopréavni ochranu i na soubory, které nejsou jedinelné ale
pouze pavodni. Pouhym naplnénim vy3e uvedenych znakl je chrénén
pouze obsah databaze a nositelem opravnéni je jejil pofizovatel.
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Pofizovatelem je fyzickd nebo prévnicka osoba, kterd na svou
odpové&dnost po¥idi databdzi, nebo pro kterou tak z jejiho
pednétu ucini jina oscba (§ B9 AZ). P¥i zachovani konformity s
komunitdrnim prévem je pak t¥eba dodat, Ze tato osoba musi
jakymkoli zplUsobem vloZit kvalitativn& nebo kvantitativné
podstatnou investici do obsahu databdze. Pofizovatel databédze
je neodvozenym nabyvatelem  prava. MGZe to byt nap?f.
zaméstnavatel, ktery =zadal pofizenil svému =zamé&stnanci nebo
objednatel zhotoviteli, tedy oscba, kterd se nemusil do pofizeni
databdze zapojit pfimo, ale musi ho alespofl iniciovat. Nékdy se
stadvd, Ze pro nedostatedné podstatnou investicl se pofizovatel
neda zjistit, v praxi v3ak ptjde spiSe o situace opadné’®.

Pofizovatele databdze nelze zamé&hovat s Jjejim autorem, 1
kdyZ nejsou vyjimedné& situace, kdy jde o jednu a tutéZ oscbu.
Autorem je oscba, kterd databizi tvir&éim zpusobem vybrala nebo
usporddala. Rozdil v téchto oscbach spodivéd také v tom, Ze
autorem miZe byt jenom osoba fyzicka, pfimo databdzi tvofici,
zaméstnanec, zhotovitel nebo fyzick&d osoba pracujici na
objednavku. Pravnickd oscba miZe v ramci autorskopravni ochrany
nabyt jenom opravnéni k vykonu majetkovych autorskych prav.

Proc oba pak plati ustanoveni § 6 resp. § 94 AZ o
vyvratitelné domnénce autorstvi.

Autorskoprédvné je databdze dle stavajicl Upravy - § 2 odst.
5 AZ - chrdnéna jako autorské dilo, Jjak nédm ho definuje
ustanoveni v p¥edchazejicim odstavei stejného paragrafu, a sice
jako dilo souborné, a to i1 pomoci fikce souborného dila v § 2
odst. 2 AZ za podminek tam uvedenych. Predpcklady této ochrany
mimc Jjiné vyZaduji, aby zpisob vybé&ru nebo uspofddini obsahu
byl autorcvym wvlastnim duSevnim vytvorem nebo, v p¥Fipadé jiz
zminéné fikce, alespecfi pavodni, coZz reZim upraveny v § 88
nevyzZaduje.

To, co popsané definicéni znaky nenapliiuje, nemize byt pak
povaZovano za databazi a strany si to nemtZou dohodnout ani

smluvné, resp. se strany mohou dohodnout na poskytnuti ochrany

75 Lestinsky, Jan: Pravni ochrana databazi, C.H.Beck, 2003
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podobné autorskému nebo zvladtnimu pravu, ale pljde cisté jen o©
vztahy relativni, vi¢i tfetim oscbam nepﬁsobicim.

Naopak, v piipadé, Ze by se 3jednalo o smluvni wvzdéni se
opravné&né ochrany databize, Jednalo by se o neplatny pravni
dkon. Prava k dulevnimu vlastnictvi totiZ naleZeji k pravim
chranénym Listinou =zdkladnich prav a svobod, které jsou mimo
jiné vyslovn& prohladSené za nezadatelnd a nezcizitelna’ .
Vzdéani se autorskych prav zakon vyslovné nepovoluje (viz § 11
odst. 4 a § 26 odst. 1 AZ).

Ddle mohou také nastat p#ipady, kdy databaze spliiuje
podminky pro p¥iznani ochrany podle autorského =zdkona, ale
pfesto je z ni vyloulena, protoZe je na tom vefejny zajem. To
jsou ptfipady vypoctené v 8§ 9 a 94, v souvislosti s rozebiranym
tématem pak bude mit nejvétdi vyznam vynétil Gfednich dél (nap¥.
databaze  pravnich pfedpisn, vefejnych listin, Ufednich

dokument apod.} z ochrany, tedy tzv. ufednich databazi.

C. Ve Svycarsku

Svycarskce Jje prosperujici =zemi s vysp&lym ekonomickym
systémem. Zivotni Uroveh této zemd& dosahuje pFednich pFidek
Zeb?i&kh v ramci evropskych i svétovych zemi. V dne3ni dobé
globalizace a hospodafského sjednocovani statd si 1 pfesto
zachovavd jiZ dlouhd staleti neutralitu a snaZi se zUstat mimo
jakékoli supranacion&lni spolelenstvi.

V soucasnosti je nejvyznamnéjsim spoleCenstvim tohote druhu
v evropském regionu Evropska unie, zaloZend v roce 1952
Smlouvou o Evropské unii v Maastrichtu. Tim se zahdajila dalsi
etapa evropské hospoda¥fské 1 politické integrace. Touto
smlouvou se podstatné zménily a doplnily jiZ existujici smlouvy
t¥i spolecdenstvi; hospodafského (ES), uhli a oceli (ES5U0) a

atomového (EURATOM) a wvznikla tak zcela nova jednotka, jak s

76 tamtéz
77 €. 1 a &l. 34 usneseni pfedsednictva CNR &. 21993 Sb., o vyhlaSeni Listiny zakladnich prév a svobod jako
soutasti stavniho pofadku CR
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prvky tradi&né mezinarodnimi, elementy vnitrostédtnimi i
supranacionalnimi - nadndrodnimi.

Nadstdtnost je zaloZena tak, Ze &lenské staty odevzdaji &ast
své svrchovancsti v urditych presné Spoledenstvim vymezenych
oblastech, které Jsou dany vé&cnou pusocbnosti Spole&enstvi v
souladu s jejich jednotlivymi cili. Nejvyrazné&ji se projevuje
v tom, Ze orgdny Evropskych spolec¢enstvi majl pravomoc tvoEit
pravo, Kkteré m& Dbezprostfedni z&vaznost pro <lenské staty,
fyzické i pravnické oscby. Dalgi ddleZity prejev této
vlastnosti je finanéni samostatnost, cimZ se eliminuje
zadvislost na prfisp&vcich &lenskych statd’®.

Ne kaZdd zem& ije v3ak ochotna se téchto vysad za takovou
(cenu® vzdit, hlavné& kdyZ jde o tak sobéstadnou zemi, jakou Jje
Svycarsko.

Svycarsko nedisponuje Zadnou specidlni Upravou databazi a v
jeho pravnim fé&du neexistuje ani Z&dna v3ecobecna pravni
definice tohoto pojmu na zakonné uGrovni. Doposud se tento pojem
nemohl wvykrystalizovat ani v rémci judikatury, protoZe na této
padé nevzniklo mnohe judikdtd chledné& cochrany databdzi. Nelze
ani mluvit o UOpravéd prava sul generis anebo cbdobného
zvladtniho prava a Jeho Gprava ani v blizké dob& neni
ptipravovana.

P¥esto Svycarsky pravni rad databazim urlitou miru ochrany
pfiznava, a sice prostfednictvim norem autorského’ i
sout&zniho®® prava.

Ustanoveni 3Svycarského autorského zadkona®l (dale jen URG},
ktery byl pfijat v Eijnu v roce 1992, chrini databdze v ramci
occhrany dila souborného®?, piidemZz nelini rozdilu mezi
elektronickymi a neelektronickymi databdzemi. Jinymi slovy,

pfesto, Ze elektronické databaze jsou v soudasné dobé vice

78 Pototny, M., Ondfej, J.: Mezinarodni pravo vefejné, Zvlastni &ast, 3., dopinéné a rozsifené vydani, C.H.Beck,
Praha, 2002

79 Bundesgesetz (ibar das Urheberrecht und verwandte Schutzrechte, URG 231.1, ve znéni novel

80 Bundesgeseiz gegen den unlauteren Wetthewerh, UWG 241

81 samotny zkon je svym rozsahem spi§ skromnéjsi, déll se na 6 &asti a 84 &anka.

82 i kdyZ tento pojem neni vyslovn& v échto ustanovenich uveden, v odbornych kruzich panuje shoda v tom, Ze
je lze pod tyto normy vwztdhnout (napf. Weber, Rolf H., Schulz von Datenbanken - Ein neues
Immaterialgitterrecht?, UFITA 1996, 13., Calame, Andrea E., Der rechtliche Schulz von Datenbanken unter
besonderer Beriicksichtigung des Rechts der EG, Diss. St. Gallen 2002. Basel 2003).
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nachylné k zneuZivani a zasahovini do prév jejich autorl nebo
po¥izovateld, Svycarska pravni uGprava na tento fakt jesté
nestihla dostatelné zareagovat pfisludnymi zv1lasStnimi z&konnymi
ustanovenimi.

Chbdobné jake v nadi pravni apravé, k vzniku ochrany
souborného dila, a potaZmo tedy databdze, se nevyZaduje Zadna
forma (&1. 4 URG). Podminky, =za kterych se databaze jako
autorské dilo bude povaZovat za pftedmé&t ochrany podle URG jsou
podobné tém, které plati u néds, nebo v prostoru Clenskych stith
EU, a sice, Ze soubory budou samcstatné chranéné, pokud se bude
jednat pfedeviim vybérem nebo uspofadinim o dudevni vytvor
individudlniheo charakteru {(&l. 4 odst. 1 URG) lze-li tedy
rozeznat plvodnest takového souboru. Dohoda TRIPS ve svém &1,
10.2 naproti tomu uvéddi, Ze soubory dat nebo jiného materidlu
jsou autorskopravné chrénény, pokud Jsou pristupné
prostfednictvim pf¥istrejl nebo v jiné formé. To, pfi soudasném
nedostatku rozhodnuti v této oblasti, bude na 3vycarskou
judikaturu pak klast pozZadavek konformniho vykladu s touto
Dohodou®.

Cl. 4 URG dale v souladu s Dchodou TRIPS pod sebe vztahuje i
ty soubory, které neobsahuji jen umélecké ¢&i literdrni dila,
ale také technické informace, protoZe samotna povaha obsahu
soubcru neni rozhodujici, nemluvé o tom, Ze samotné prvky dily
vibec byt nemusi.

Prava autora obecné odpovidaji nasi pravni dpravé. Upravuje
je Dil 3, &l1. 9 - 15 URG.

Autor m& vyluéné prave ke své databidzi a urédeni jeho
autorstvi k ni. Jediné on rozhoduje jestli, kdy, jakoc a v ramci
jakého autorskopravniho vztahu bude prvné zveFeinéna, pfilemzZ
zveFejné&ni definuje v odst. 2 &l. 9 URG. Nastane tehdy, kdyz
autor databazi sam prvné zpfistupni mime oscbniho kruhu osob,
které Jsou mezi sebou urditym zplsobem Uzce spojeni (napt.

s F}

rodina, pfatelé) vétidimu podtu osob nebo k takovému jednéni da

83 www.aippi.ch
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souhlas®.

Déle ma vyluéné pravo urcit jestli, kdy a jak bude databize
uzivana, napr. roziifovanim, predvadénim, vysilanim, atd. (&l.
10 odst. 2 URG), on-line pfenédd3eni elektronickych databazi
nevyjimajic.

Mezi vyludnd autorova préava pat¥i i pravo na tzv. integritu dila.
Je upraveno v &l. 11 URG a zahrnuje pravo povclovat zmé&nu i
zpracovani databdze nebo Jjeji zahrnuti do souborného dila.
Zaroven je v3ak autorovi v odst. 2 toho samého ¢l. zaruceno, Ze
pokud by mu takovad uprava databize zasahovala do osobnosti, ma
pravo ji odporovat?®.

Vyiimky z autorovych vyluénych prédv stanovi Dil 5. Jednd se
o uzZiti pro soukromé ulely, za které se povaZuje uZiti v jiZ
zminéném dGzkém kruhu blizkych osob, dale uZiti pro acely
vyuCovani a konedné, rozmnoZovadni v provozovnach, ve¥ejnych
institucich nebo komisich pro interni informaci nebo
dokumentaci®®. Tato prava slouZi hlavn& k tomu, aby mohly byt
kople databadze uZivany pro jmenované Ucely a jediné pro né&, bez
toho, aby bylo naru3eno pravo autora k jeho databazi.
V souvislosti s elektronickymi, resp. pfes internet pfendSenymi
databazemi to ale neznamend, Ze mohou byt kompletné stahnuty a
zkopirovany. Tady pljde jiz o poruseni uzZivatelskych
opr&vnéni.®’

Doba trvani prav autora poc¢ind vytvofenim databdze, neni
pritom rozhodné, zda je nebo neni zachycena na néjakém nosici a
kongi 70 let po jeho smrti®®. V pfipadé spoluautortt je to pak
70 let po smrti posledniho z nich. Doba sedmdesdti let plyne
taky pro databaze, ijejichZ autor neni zndm, jen rozhodna
udalost pro jejl polatek se 1iSi, a sice onéch sedmdesat let
poéne beéZet po jejim zvefejnéni. Stane-1i se ale oviem, 3Ze

jesté pfed uplynutim uvedené 1lhity Dbude obecné zndmo

84 ve spojeni s &l. 19 odst. 1 pism. b) URG

85 obecné pak pro viechny dila stanovuje pfipustnost uZiti dila parodicky nebo srovnatelnym zplsobem (&, 11
odst, 3}

86 &l. 19 odst. 1 URG

87 www.aippa.ch

88 ¢l. 29 odst. 182 URG
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{(Wird....allgemein bekannt,..), kdo Jje autorem, pocne Dbé&zZet
opét, a aZi od jeho smrti {(&l. 31 URG).

Tyka-1i se Upravy zvld&tniho préava pofizovatele databaze,
URG Zadné ustanoveni neobsahuje a ani v souvislosti s jeho
revizi se podobnd Uprava nepfipravuje.

Uprava ochrany prav podle URG rozeznavéd Jednak civilné
pravni ochranu, Jjednak ochranu trestné& prdvni. Z hlediska
civilné pravni ochrany je moZno vyuzZit nékolika instituta:

- Zaloba na urdéeni (Feststellunsklage) v &l. 6l URG,

- Zaloby na plnéni (Leistungsklagen) v <&l. 62 URG,

- ndrok na nadhradu 3kody v odst. 2 &l. 62 URG,

- narok na zadostiud¢inéni v odst. 2 &l. 62 URG, nebo

- narok na vraceni bezdivodného obohaceni v odst. 2 ¢l. 62

URG.

Zaloba na ur&eni dje piripustnd jen v pF¥ipad&, pokud osoba
prokdZe dostatedny pravni zajem.

V ramci Zaloby na plné&ni je moZné poZadovat zadkaz hrozicihe,
nebo odstranéni JiZ existujiciho poruseni, a déle Jje moZné se
s toutc Zalobou obratit na soud, aby bylc Zalované osobé
pfikazano, at uvede plvod pYedmétdl nachazejicich se v jejim
bydlisti, které Dbyly protizakonné& vyrobeny nebo vyuZity
v obchodnim styvku. Tytoe predméty mohou byt zabaveny nebo
dokonce zniceny (&l. 63 URG).

Posledni t¥i uvedené naroky se ¥idi ustanovenimi zavazkového
prava.

Na Zadost opravnéného miZe soud za pF¥edpokladu naplnéni
podminek v ¢l1. 65 URG nafidit také predbé&Zné opat¥eni. KdyZ
tedy autor dJdavéryvhodné& prokdZe, Ze by mohla byt Jjeho préva
pcruSena, nebc mu takové poruSeni hrozi a z hlediska povahy
poruseni by takové osobé vyvstala téZko napravitelnd uijma, miZe
poZadovat, aby soud wvydal opat¥eni k zajisténi dbkazli nebo
k sdéleni phvodu protiprévné vyrobenych nebo v obchodnim styku
uZivanych pfedmétl, a dale opatfeni k zachovéani existujicich

poméri.
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Daldi <&ast ©prava, kterd ve Svycarsku uréitym zplsobem
umoZituje ochranu databdzi Jje souté&Zni pravo. Zaklad spociva
v Spolkovém zakoné proti nekalé hospodéfské soutéZi (dale jen
UWG). Struktura z&kona, ktery byl v plvoednim zné&ni pfijat jiZ
v roce 1986, je opét jednoduchd; déli se na 5 dila a 29 &léanka.

Generalni klauzule 3Jje upravena v &l. 2 UWG nasledovné:
~Nekalé a protipravni Jjednéani je kaZdé klamavé, nebo Jjinym
zphsobem zé&sadu dobrych mrava a viry narudujici jednédni, které
ovliviuje vztahy mezi scut&Ziteli nebo vztahy mezi obchodniky a
spotfebiteli™. Nésledujici ustanoveni pak podavaji vycet
zvlAstnich skutkovych podstat, které jsou dale povaZevany za
nekald jednani. Podle ¢l. 5 pism. ¢) UWG jednd nekale ten, kdo
obchodovatelny vysledek ¢&innosti nékoho jiného bez vynaloZeni
vlastniho dostatecného Usili prebira nebo vytéZuje
prostfednictvim procesu technické reprodukce. Z téchto
ustanoveni je zF¥ejmé, Ze se, obdobné Jjake v nadem soutéZnim
pravu, nejednd o© ochranu pfedmétd (tedy v tomtec pPipadé
obcheodovatelného vysledku <&innosti né&kcho Jjiného), nybrz o
ochranu prted uréitymi jednanimi, tedy neopravnénym
zhodnocovdnim nebo p¥ebiranim Gsili nékoho Jjinéhc za udelem
dosaZenl urcitého zisku. K tomuto rozdilu se wvyjadfila 1 sama
judikatura a v jednom z rozhodnuti zdGraznila, Ze ,nemiZe byt
chranénc soutéZnim pravem to, co miZe byt chrénéno pravem
specidlnim, tedy autorskym“®.

Databaze lze pod obchodovatelny vysledek <inncsti subsumovat
s jedinym omezenim, a sice, Ze bude moZné je uvést a obchodovat
na trh, co z ochrany vyluluje napf¥. pouhé navrhy databazi. Co
se ty&e vynaloZeni vlastnihe dostatedného 1usili, je pot¥eba,
aby teoto chovani bylo jednoznac¢né zretelné, takZe nestadi napk.
prekopirovani elektronické databaze na paplr a pak jeji uloZeni
znovu do elektronické podoby®®. Kumulativné pak plati, Ze se
nekalého jednidni miZe ru8itel prdva dopustit Jen postupenm

prostfednictvim technické reprocdukce, tj. napf¥. postup podobny

89 BGE 110 IV 107 a BGE 114 11105
90 www.aippa.ch
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fotografovani, kopirovdni nebo stahovani databdze z internetu.

Dal3i nedovolend jednani, kterd lze podle UWG v souvislosti
s databazemi postihowvat, Jjsou upraveny v ¢l. 4 pism. c)} UWG, na
zadkladé kterého je postihovano navadéni zaméstnance,
zplnomocnénce nebo jinou pomocni osobu k vyzrazeni vyrobniho
nebo obchodniho tajemstvi a &l. 6 UWG, ktery postihuje toho,
kdo z takového tajemstvi téZi nebo ho jinému sdéluje.

Stejné nedostatedné jako URG rozliduje mezi elektronickymi a
neelektronickymi databdzemi i préavo souté&ini.

Potfeba ochrany je proto déna 1 zde, protoZe pfistup k toku
informaci je diky modernim technickym prostfedkim stale leh&i a
nebezpedi jejich zneuZiti nardstd. Z toho samého divodu je pak
pro uZivatele dialeZité, aby byly k dispozici databidze, které se
vyznacuji Gplnosti a vysokou kvalitou. K tomu, aby byl p¥istup
a vyména informaci, kde UGzemni hranice davno hrajl Jjenom
nevyznamnou roli, zabezpeceny, Jje nutno nejenom pokracovat ve
snahdch ¢ vlastni ucelencu regulaci, ale nadrodné pravni ochranu

koordinovat na glob&lni drovni.

III. Databaze

A. Pojem
Potfeba definovani databaze je jeden 2z pFfedpokladi Jjeji

U¢inné ochrany.

B. Funkce

Zakladni funkce databazi je G&elova a spjatd s jejim druhym
defini¢nim znakem, strukturou. Databé&ze nam slouzi ke
shromazdéni urlitych Udajt nebo informaci a na umoZnéni jejich
nédsledného snadnéjsiho a rychlej8iho vyhledani. Ve viednim
Zivot& se s nimi setkdvame nap¥. v pocdobé novin, telewviznich

program, jizdnich #&dt anebo kuchafskych knih®' apod.
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C. Druhy

Nejobecné&ji je moZIné databdaze délit na autorskopravné
chrané&né (jako dilo souborné podle § 2 odst. 2 AZ) a nechranéné
a dale pak na databdze s chranénym a databdze s nechrianénym
cbsahem (jako celek, podle § 88 an. AZ}.

Zadkladni d&leni op&t vychdzi z pojmovych znakl databazi, to
znamena, Ze je t¥idime podle obsahu, tedy podle toho, jaky druh
informaci obsahuji a pak podle iJjejich struktury, tedy podle
zpusobu, Jjakym byly ddaje obsahu vybrany a uspcobiddény. V ramci

t&chto skupin je déle moZné rozeznidvat dalSi podskupiny.

1. T¥idéni podle obsahu

Obsah databaze mohou tvo¥it libovelnad data, ktera mohou byt

riznym zpUsobem chranéna’

(nap¥iklad hudebni databize, domact
www stranky vyznamnych oscbnosti nebo katalogy knihoven).
Nejtypidté&jsim pf¥ikladem chranéné databdze, tedy souboru
vnit¥n& uspofadanych udajl, které jsou chranéné, jsocu osobni
ndaje fyzickych osob, naopak, udaje, které oby&ejné v ramci
databidzi chran&né nejsou, budou napf. zakony, vefejné listiny
¢l vefrejné pristupné reijst¥iky a sbirky {(viz § 3 AZ). Tyto
udaje si zvy3enou ochranu Jjako ostatni databaze nevyZadujl
pravé proto, Ze jejich Gcelem je vefejnad pfistupnost a ta ma
slouZzit c¢o nejSir3imu okruhu uZivateld. Zaroven je treba
podotknout, Ze 1 v ramci té&chto nechran&nych udajlh se mohou
vyskytovat takevé, jejichZ uZivdni mad byt v co nej3irsi mire

omezené, utajené.

2. Tfideéni podle struktury

V ramci tohoto druhu kategorizace databézi rozhoduje zplsob
vybéru urditych informaci nebo uspofadani urxré&itych informaci,
tedy zvoleného obsahu. Vyb&ér ur¢i, =z které oblasti pozndni a

jak, zda v celém rozsahu, anebo na zakladé omezeni dalsimi
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P - - - - - 3
zadanymi parametry, napf. &asem, budou dané udaje zafazeny® .

Uspoféadani odpovidd organizaci vybraného cbsahu.

Data baZé_ chranéné autorskym zdkonem

§ 88 . §2o0dst2ab
Autorskoprangé ' — Autorskoprawné |
nechranéné chrdnéné
- i .
Podle obsahu _ Podle st]ruktury !
| | | |
| Vybér obsahu ; | ! Uspotadani obsahu
! napf podle
| ] o abecedy, piip
Véeobecné ' Specidlni | | podie specik
| (vBcné) : zarazenych udal
|- T B o
S . : i
| 8 chranényri uday) | . S nechranéngm: udayi |

Tabuika & 2

3. Dalsi klasifikaéni kritéria

Jiné priklady déleni databdzi mbizZou byt zavislé napfi. od
formy nosiCe, na kterém jsocu =zachycené a pak Jje délime na
elektronické a neelektronické (napf. tii%téné, obrazové). Praveé
forma nosice Je zé&sadni z Thlediska prfedmé&tu soucasnych
odbornych diskusi o specifikdch ochrany databdzi, protoiZe
umoziuje diky 7iZ zminénym informacnim technologiim zcela nové
zpusoby Jjejich mnohdy sloZité kontrelovatelnéhe 3ifeni a
duplikovéni, a tak v sob€ nese nejvétdi riziko dJejich
neopravnéného rozmnoZovdni resp. jiného uZivani.

Tady Je nutno poznamenat, Ze je nezbytné od sebe odliSovat
samotnou databazi a program, ktery ji obsluhuje.

Daldim moZnym kritériem d&leni databazi miZe byt také osoba,

kterd dje wvytva¥i. 2Zda Je to Jjedinec, skupina oscbh nebo 1

93 tamteéz
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samo&inné poditadové setfidéni =zadanych udaja, kde Jje lidsky
faktor zcela potladen®.

Kategorizace databézi miZe souviset také s motivem pro
jejich vytvoteni. Po*¥izovatel tak miZe ¢&init Jjednak z
ekonomickych pohnutek, v ramci své podnikatelské Cinnosti, a to
bud djakoc hlavni, nebo vedlej3i produkt své &ilnnosti (napf.
seznamy zadkaznik, nebo telefonni seznam), nebo také
nekomerénd, pro soukromé ulely (napf. databdze na vzdélavaci
ac¢ely, atd.}). Do zvlastni skupiny zafazujeme taky databdze
Ufednich dé&l - vefejné informace, sbirky zakoni nebo soudnich
rozhodnuti, které vznikaji s pfispénim vefejnych prostfedkd.
V téchto pfipadech jde o plné&ni stétnich Ukold, které vyplyvaji
ze z&kona. Ohledn& tzv. ufednich databdzi (§%4AZ) je zajimavé
napf¥. to, Ze ten, kdo takovou databdzi vede (typicky UGFady,
soudy, ..) méd zéroveit Casto jejl vytva¥eni a vedeni stanovenou
jako povinnost. Takovou databdzi je nap?. Trestni rejstfik CR,
nebo Katastr nemovitosti, vedené pfisludnymi institucemi.
PfevadZné jde vidy o nekomeréni databaze.

Dal3im ze =zdrojQ, Jjakymi stat generuje data nebo databaze,
v tomto pFfipadé ov3em nepfimo, Jsou vefejné pFisp&vky na
veédecké a vyzkumné zafizeni. Pokud jsou university financovany
jen ze statnich 2zdrojl, databédze, které na své phdé vytvoFi,
jsou zasadné nekomer&ni. Na druhé strané stojli za povSimnuti,
Ze 1 ddaje z vyzkumnych zafizeni maji uréitou hodnotu, ktera
miZe pFinddet zisk, steijn&, jako u patentovatelnych vynalezti®.

Kone&né, databdze lze rozlifovat 1 podle vlcZenvch investic.
To zahrnuje jak druh investice (financ¢ni, <&asova, tvardi), tak

i zpasob, jak se na ni odrazila (napf. aktualizace obsahu).

94 1 edlinsky, Jan: Pravni ochrana databazi, C.H.Beck, 2003
95 Kubler, Phillip: Datenbankenschutz, , Dissertationarbeit, Zlrich, 2003

38




Podle nosige _ Podle osob
|

— e e — — -

elektronické  neelektronické kolektivni  : wtotené .  wtwfene
jednou | potitatem
osobou
Podle povahy Podle dicelu
vefgné , soukrome | komeréne ! nekomer&né :

Tabulka &. 3

D. Elektronické databaze

V soudasnosti dominujicim trendu digitdlni techniky funguji
databdze predev3im elektrcnicky. To  znamena, Ze QOprava
zpFistupfiovani a ukladdani dat se uskutecdfiuje technicky
zmé&nénou, tj. kdédovanou formou. Pro béZného uZivatele to pak
znamena, Ze se hledané Udaje miZe dozvédét teprve z monitoru
politace, na kterém si Jje vyhledal neboc v ti3té&né podobs.
V souvislosti s tim Jje prote nevyhnutné, aby mé&l k dispozici
politacovy software (program), prostiednictvim kterého Ije
vnimatelnost databdze vizudlné nebo akusticky teprve moZna.

Soufasnéd wdroven techniky a hospodédfstvi zna dvé formy

pfistupu k tomuto druhu databézi: tzv. Off-line  prFistup
(prostfednictvim hmotného noside) a tzv. On-line  pristup

{prostrednictvim datovych siti). Mnozi poskytovatelé oba druhy

z hlediska hospodatske strategile kombinuji, a to bud

96 o7

alternativné’ nebo kumulativné
Off~line databaze Jsou zachyceny na hmotném, pfenosném

GloZném médiu v rukdch uZivatele, které Jje moZné vyuZit bez

96 napf. moZnost volby ziskani pfistupu k produktlim nabizenym v databazi prostfednictvim CD-ROM, nebo
Internetu, in Kibler, Phillip: Datenbankenschutz , Dissertationarbeit, Zirich, 2003

97 napf. pfistup k databézi prostfednictvim CD-ROM, ktery obsahuji software a zakladni okruh Gdajl, s moZnosti
aktualizaci (fzv. updates) prostiednictvim internetu, in Ktbler, Phillip: Datenbankenschutz, Dissertationarbeit,
Zuarich, 2003
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toho, aby musely byt pFfenadfeny vefejnou siti. Nejzn&mé&jsi
kenkrétni formy dne3ni doby Jjsou Floppy Disc (disketa), Compact
Disc {,CD“) a Digital VvVideo Disc {,DVD™).

P¥i provozu On-line se datab&ze a zpracovavacl program
nachidzeji na jednom poditaci - politadi provozovatele, ktery Je
oznaden jako ,host™ {(z ang. hostitel). UZivatel je pak oznacen
jako klient a prostfednictvim telekomunika&niho spojeni mezi
jeho poditadem a poZitafem provozovatele =ziskédvad pZistup
k Zelanym udajim. Vysledkem je, Ze jsou mu p¥endSena <Casti
souboru, které si vyzZadal.

Charakteristické pro on-line databdze Jjscu vyhodné aspekty
centralizace a pfeposilani dat. Vyhoda Jje také to, Ze je
databidze neustdle aktualizovana, kdy m& uZivatel moZnost
piistupu k nejnovéjsim informacim. Tyto skutecnosti
odiivodiiuji stdle vEét3i nardst poltu sitli s on-line p¥istupy
k informacim®.

Typicky neelektronickymi databédzemi Jjsou napf. kartotéky ve
vefejnych nebo 1 osobnich knihovndch. Tady se pro prPistup
k ddajilm vyuZivd pFedeviSim manudlni vyhledavani informaci na
zdkladé urditych znacek, ale hlavné& na zakladé sefazenil podle

abecedy.

E. Pravni vztahy k databazim vytvofenym v soudinnosti
vice osob
Databéze Jjakec takové byvajl povét3inou vytvadfené vice
osocbami, i1 kdyZz neni vylou&en opak. Vztah mezi autorem resp.
autory databaze a jejim investorem, ktery vét3inou bude splyvat

pravé s osobou poFizovatele, se miZe zakléddat na rbznych

pravnich vztazich®.

1. Kolektivni dila

Nejtypidtéjsi  uspofaddni  wvztahll vychdzi z modelu, Ze

88 Kiibler, Phillip: Datenbankenschuiz, Dissertationarbeit, ZGrich, 2003
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vytvofeni databaze iniciuje a vede Jjedna osoba, pEZitom se ale
na ném podileji i ostatni autofi. ProtoZe ale jejich p¥ispévky
nejsou schopny samostatného uZiti, bude databaze na vefejnosti
uvadéna pod Jjménem  této osoby, coby jejiho autora.

V souvislosti s databdzemi jde ale spise o skupinu okrajovou.

2. Zaméstnanecka dila

Nej&astéji budou relace mezi investorem a autorem databize
vznikat ve vztazich pracovnépravnich (zam&stnaneckych),
sluZebnich nebo v &lenstvi v druZstvu. Pokud vznikne databdze
v ramci plnéni povinnosti plynoucich ze zaméstnaneckého vztahu,
ten, jemuz automaticky vzniknou zvlastni préva, bude
zaméstnavatel. Av3ak, pokud pofizend databize bude zaroven
autorskoprévné chranéna podle § 2 odst. 2 nebo 5 AZ, pak se na
ni wZije specidlniho reZzimu 0 zaméstnaneckych dilech,
upravenéhe v § 58 an. AZ, ktery Jje nastaven silné& ve prospéch
zaméstnavatele. Zamé&stnavatel vykonavd ex lege totiZ v3echna
rajetkovd préva, které by jinak vykonaval autor'®®, neni-1i
jiné doheody. Nejenom, Ze zaméstnavatel vykonava tato prava
vlastnim Jménem a na vliastni uéet, ale v pripad&, Ze Je
vykondva nedostatedné, nebo po uréitou dobu vibec, musi ho
autor pozadat o licencl, kdyZ chce tato prava vykonavat. Strany
si ale mohou smluvné dohodnout, kterd z téchto opravnéni omezi,
protoZe maji dispozitivni  charakter. Ohledn& postoupeni
majetkovych prav zaméstnavatelem plati wvyjimka, Ze tak musi
uéinit vZdy se scuhlasem autora.

Co se tyfe povelovani vykeonu prav t¥eti osobé& ze strany
autora, Jje to moZné Jen tehdy, pokud si to strany pfedem
domluvily v licenci.

UkonCeni pracovnépravniho vztahu nemd na reZim databdze

Zadny vliv a naddle se posuzuje Jjako zam@stnanecké.

100 to znamend, Ze miZe databazi zvefejnit, upravit, spojit s jinym dilem, nebo zafadit do dila soubomého a to
vie bez soutinnosti autora.
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3. Databaze zhotovené na objednavku

Zv1agtni prdvo k databdzi nabyvd ten, kdo Jjejil poFizeni
inicioval, tedy objednatel. Na druhé strané 1 tady se situace
komplikuje tehdy, kdyZz Je databéidze =zarovell autorskoprivné
chrénéna. Tehdy se reZim zaméstnaneckého dila uplatni jen kdyz
fyzickou osobou, kterd databazi vytvofila je sam zhotovitel.
Pokud ale zhotovitel jejim pofizenim povéfi svého zamé&stnance,
cbjednatel zvlastnich prav k databdzi nemilZe nabyt, protoiZe
opravné&nym bude pravé zhotovitel-zaméstnavatel. Ten ale jejich
vykon miZe objednateli poskytnout, zasadné v3ak se scuhlasem

autora.

majite] zvl4dtntho prava

autor

Y ) 4 ¥

[ objednatel ] L zhotovitel ] L zaméstnanec ]
?_ B l |I+_|i T I f

i

— 1

apept 11 by 1

Tabulka €. 4

4. Skolni dila

Skolni dilc vznikd ve vztazich 24kl nebo studenth k jejich
vzdélavacim zafrizenim v souvisleosti s plnénim jejich studiinich
pevinnosti. V p¥ipadé€, Ze se takové osobé& podafi vytvofit jako
dilo databazi, 1 kdyZ z davodd finanéni i &asové ndrofnosti to
bude spi3e vyjimeéné, autor bude zirovenl poZivat préva
porizovatele databaze'® . Jeho autorskd ani zvlastni prava vdak
nejsou zcela neomezend, protoZe pokud mu po zadani vytvefeni
databdze Jjeho vzdé&lavaci =za¥izeni poskytlo také materidlni

prostfedky k jeji wvytvofeni, Jje opravnéno od n&ho poZadovat

101 Le&&insky, Jan. Pravnl ochrana databazi, C_H.Beck, 2003
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uziti takového dila na =za&kladé& licence (&1 uZ smluvni nebo

zadkonné), nékdy dokonce i bezplatné.

5. Souborna dila

Dle predchozi upravy byla soubornd dila definovédna jako
shorniky, casopisy, pdésma, vystavy a jina dila scuborng, je-1li
jejich uspofadani vysledkem <tviurdi &innosti autora. Soubornd
dila byla tedy vymezena Jjako takové soubory, v nichZ Jsou
tviréim zplscbem uspofddana vidy alespon néjakd dila a dale
popfipad®d i jiné prvky, které povahu autorského dila nemaji.
PFitom tvar&i uspofadéni pouze predmé&td, které nemajl povahu
autorského dila, bylo samostatnym autorskym dilem ve smyslu
ustanoveni § 2 odst. 1 “starého” autorského zakcna, ale nikoliv
dilem soubornym ve smyslu jeho ustanoveni § 4 cdst. 1. Tato
pravni uprava tedy zcela v souladu s ustancvenim &l. 10 eodst. 2
Dohody o obchodnich aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi
(TRIPS), které stanovi, Ze ‘“sestavovdni udajd nebo Jjinych
materidlda, at schopné zpracovani poditaem nebo v jiné formé,
které bud =z diveodu vybéru nebo uspofadani jejich obsahu
pfedstavuiji dufevni vytvor, bude chranénc Jako takové,”
poskytovala autorskoprdwvni ochranu souborlm, at uZ v nich byla
tvircim zplhsobem uspofadédna dila nebo pouze jiné predméty s
tim, Ze jen v ptipad® prvém se jednalo o socubornd dila'®?,

Soucasné platny autorsky zdkon chrani budto Jjedinednost,
nebo puvodnost souborného dila (8 2 odst. 2, odst. 5 AZ).
Uvedené ustanoveni obsahuje 1 pfikladny vycCet databazi, které
jsou soubornymi dily, konkrétné tedy <&asopls, encyklopedie,
antologie, pasmo a vystava.

Tradiénim soubornym dilem je napf. Zascopis, ktery Jje tvardi
jak zplsobem vyb&ru jednotlivych &lankn a fotografii, tak i
uspofadénim obsahu t¥eba do rhznych rubrik., Vydavatel, pro

néhoZz Séfredaktor ke splnéni povinnosti  vyplyvajici z

102 Hartmanova, Dagmar: Autorsky zakon — Pravni Gprava ochrany databézi, Knihovnicks revue &, 2/2001, sir.
114 - 117
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pracovniho poméru tviréim zplsobem vybral a uspofadal Zlénky a
fotografie, je opravnén s témito &lanky a fotografiemi nakladat
pouze v rozsahu, v Jakém mu auto¥i té&chto dé&l opravnéni k uZiti
poskytli. Pokud autofi vydavateli poskytli pouze svoleni
zafadit Jejich dilo do souboru a vydat ijej tiskem, neni
vydavatel oprévnén zpFistuphevat Casopis prostfednictvim
internetu ani v elektronické podobé na CD-ROM, natoZ udélovat
t¥etim osobam oprédvnéni k takovému Sifeni.

Pro soubornd dila zavadi autorsky zakon ({(zcela v souladu s
ustanovenimi smérnice) v nékterych p¥Fipadech zvladtni reZim.
Tak nap¥. stanovuje pro databdze fikci scuborného dila
v pripadé, Ze je alesponi puvodni v tom smyslu, Ze je autorovym
vlastnim dufSevnim vytvorem. Jinak totiZ obecné& plati (viz § 2
odst. 1 AZ}, Ze pfedmét prava autcorského (dilo) musi byt
“Jedinednym” vysledkem tviréi Cinnosti autora. Dal3%i odlidnosti
v reZimu ochrany databdzi jako soubornych dél je stanoveni
nevyvratitelné domnénky uZiti databdze, kde se za jeiji uzitl
nepovaZzuje uZitli pro osobni potfebu, tj. takové uZiti je bez
dalsiho povoleno. Vyjimka plati Jen ohledné elektronickych
databazi; takové uZiti podléhd&d souhlasu nositele préava vidy.
UZiva~1li opravnény uZivatel, tedy osoba, které Je dilo
zpfistupnéno, databazi za uG&elem p¥istupu k jejimu obsahu pro
jeho b&Zné vyuZivani, do prav autorskych k databazi nezasahuje.
Na druhé strané ale musi byt opravnénému uZivateli skutecné
databaze zpfistupnéna, aby ji mchl vyuZivat zplsobem a k Uucellm
sjednanym ve smlouv&!®®, Kone&né&, autorsky zakon stanovi dalii
nevyvratitelnou pravni domnénku v § 58 odst. 7, Ze souborné
dileo se povaZule za zaméstnanecké dile i tehdy, bylo-li
vytvoreno na objedndvku. Znamend to, 2Ze, neni-li sjedndno

jinak, majetkova pradva k takové databizi vykondvad objednatel.

F. Komercni databaze a databaze pro soukromé dely

103 Hartmanova, Dagmar: Autorsky zaken — |l. &ast. Pravni Uprava ochrany databézi, Knihovnicka revue,
2/2001, str. 114 -117
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Komeréni databdze jsou soutéZni, obchodni databaze, které
jsou vytva¥eny a provozovdny za dCelem investi&niho zisku.
Pravé ony Jsou stPedem pozornosti ochrany podle =zvla3tniho
prava potizovatele databéze z pohledu pravni ochrany oznacované
také jako tzv. typické databaze'®?.

Pof¥izovatel komeréni databize a jejli provozovateléd - tedy
tém&fr vidy podnikatelé -~ sbiraji informace pro druhé k tomu,
aby je pak mohli nabizet na trhu. Cilovy subjekt té&chto
informaci Jje pak kterdkcli osoba nebo podnikatel, kterd jako
protisluZbu poskytne pofizovateli odménu stanovenou
v pofizovatelovych cbchodnich podminkdch. Kromé zisku miZe byt
motivem poFfizovatele databaze k jejimu pofizenl také budovani
si zdakaznického okruhu, uplatn&ni se na trhu nebo tfeba Z&isté
reklamni z&jmy*©°.

V soukromém sektoru budou u podnikateltd pfevaZovat
nekomeréni databédze v pfipadech, ve kterych slouzi pouze ke
vnitFnim Gcellm. PoFizovatel sice sleduje hospodafsky zajem,
ale ne obchodni zisk, protoZe 1 kdyz maji tyto udaje
crganizadni vyznam a nékdy také podavaii obraz o]
konkurenceschopnosti jeho proveozovny, nejsou dale hospodarsky
ptedavany.

Hranice mezi komerénim a nekomercdnim vyuZitim databaze je

ale v zé&sadé neostry'®®.
G. Ochrana databazi a jeji smysl
1. Ddvedy ochrany
Jak byle JiZ nastinéno vy3e, vytva¥eni databizi v sobé
zahrnuje urc¢ité asili, investici Jejiho po¥izovatele nebo

gsestavitele, jak finanéni, &asovou, tak oscbni, dudevni. Prcto

je zapotfebi, aby pradvni prost¥edi pro +tvorbu a uZivani

104 Kibler, Phillip; Datenbankenschutz, Dissertationarbeit, Zirich, 2003
105 Kibler, Phillip: Datenbankenschutz, Dissertationarbeit, Zitrich, 2003
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databdzi bylo nastaveno p#iznivé& tak, aby =zé&jmy auvtorft a
pofizovatelll databazi byly vyvazené se zajmy jejich uZivatell:
v opa&ném pfipadé by pak mnoho jiZ existujicich databazi
postradale sv(j ekonomicky smysl a k vytvafeni novych by =z
divodll nedostatedéné ochrany chyb&l zajem ze strany Jejich
pofizovateld,

Stabilni a pPkehledné pravni podminky regulace vztahl
vznikajicich p¥#i nakladani s databdzemi Jjsou pfedpokladem
posileni ochrany proti neopravnénym zasahim do struktury nebo
obsahu databdze a do prav opravnéného subjektu na jedné strang,
na strané& druhé pak zarufuji nekomplikovanost moZnosti wuZiti
dila ostatnimi uzivatelil.

Dal3i nutnosti pak je vytvorit takovy systém ochrany, ktery
je schopen opravnéné narcky taky vynutit, prosadit, aby se
normy zarudujici opravné&ni autord, pFip. Jinych opravnénych
subjektl nestaly jenom pouhou proklamaci. I v této roviné bylo
jiZ co to udélano.

Sestaveni, organizace a péce o takto sofistikované databize
jsou v3ak c¢asové i zdrojové ndrocné, a kdyby Jjim nebyla
poskytovana Zadna ochrana, nebyl by ani zajem takovou investici

do databaze vlcZit.

2. Druhy ochrany

V prvni fadé Je databize moZné chranit pravné, ale také
technickymi prostfedky (to se tykd zejména stdle rozsifené&jsich
elektronickych databazi), které omezuji pfistup k databizi a
tak umozZnuji lep3i kontrolu a p¥ehled o poltu uZivatelll dané
databéze.

Pravni ochranu pak mtZeme rozlif§it podle stupn& ohroZeni
nebo zédvazinosti porusSeni prav opravnéné osoby, podle
jednotlivych prévnich odvétvi. JestliZe se tedy Jednd o
ob&anskoprévni vztah, nastupuje pfedeviim ochrana
soukromepridvni, tedy autorskopravni. Autorskoprédvni ochranu

chépeme budtc v 5ir3im smyslu jako ochranu, kterou poskytuje
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autorské prave cbecné&, viemli normami autorského prava (tj.
ochrana prava autorského) nebo v wuZsim smyslu, tedy 3Jake
ochranu ustanovenimi, které se vztahuji 3Jenom k autorskym
dildm. V pFfipad& zdvain&j3iho poruSeni prav nastupuje ochrana
normami trestnimi, &1 wuz prava sprédvniho (pfestupky) nebo

trestniho (trestni Ciny).

Ochrana
databazi

zvlakini prive
potizovatele databize
§38

kvalitatrmé nebo

| xvanttatvns podstatny
vklad do obsahu

bos

OBSAH

3. Autorskopravni ochrana

Tento druh ochrany chréani pfedev3im strukturu, stavbu
databdze. DuleZité p¥1 posuzovani, jestli pfedmétna databaze do
tochoto reZimu spadd nebo ne, 3Je hledisko jedinecnosti nebo
hledisko pavodnosta.

Jedinecnost Je pot¥ebna, kdyZ se databdze mé& povaZovat za dilo,
resp. souborné dilo. To znamenad, Ze obsah sbirky urditych dél
nebo Jjinych prvkG musi byt uspofadidn nebo vybran zplscben,
ktery 3Je Jedinelny, neopakovatelny Jako vysledek tvirdi
&innosti autora'®, tj. v pFipadd, Ze by dva 1lidé méli vytvofit

databdz1 na stejné€ znéjicil téma, nedospé&li by ke stejnému

107 § 2 odst 5 ve spojeni s odst 1 AZ
47




e @YW S N

uspofadinl resp. zplscbu vybé&ru obsahu. Phvodnost jakoe pfedpoklad
k uplatnéni autorskopradvni cochrany neopakovatelnost nevyzZaduje,
znamend jen, Ze uUdaje v databAze musi autorem byt vybrané nebo
uspofadané minimdlné& tak, aby byly vyrazem Jjeho tvofivé
osobnosti, ¢&ili jeho wvlastnim, puvodnim, duSevnim vytvorem.
Pomoci ni se tedy finguje, Ze databaze, které nevyhovujl
primédrni definici dila v § 2 odst. 1 AZ - tedy hlavnimu objektu
ochrany - jsou pfesteo za dila povaZovdna a jako dila chranéna.
Dalsi kritéria, jako nap¥. estetika, jsou z hlediska pfiznani

a2 v souladu se zndnim recité&ld 15 a 16

ochrany irelevantnit
smérnice se neuplatiuji.

Pokud dilo, resp. databdze nesplfiuje ani znak jedine&nosti,
ani pavodnosti, neni autorskym dilem, ani dle zminéné fikce
(odst. 2), a proto nepcZzivd ani autorskopravni ochrany - neni
jeii pfedmétem.

K tomu, aby se databadze Jjako dilo stala predmétem
autorskopravnl ochrany, musi jeji vnimatelnost smysly desahovat
uréitého stupné. Je to logické, protoZe jinak by se mohli
tvirci neoprdvnéné dovolavat ochrany vytvort, které vlastné
navenek jesteé neexistujimg, takZe z nich nemé&l zatim nikde
faktickou moZnost té&Zit. Pfitom nerozhoduje, jestli je databaze
dokondena, nebo jenom v jeji urdité faze rozpracovani. Zakon!'?
pro zjednodudeni posuzovani wvyZaduje pro okamZik wvzniku tochoto
druhu ochrany objektivni vnimatelnost navenek, to znamena, :Ze
neni rozhodné, Jestli dilo bylo skute&éné vnimano, ale zda
existovala re&lna mozZnost dilo wvnimat. NezavéZi ani skuteénost,
jestli bylo dilo pF¥istupné jenom omezené skupiné osob.

K uplatnéni autorskopradvni ochrany dochdzi tehdy, kdyZ byla
databédze 1 3Jjeji struktura neopréavnéné& uZita. Strukturou se
rozuml 1 uklddacl a uspofadaci systémy. Kdyby byl neoprdvné&né
uzZit obsah databédze, nemiZe se autorskoprdvni ochrana uplatnit.

V téchto prfipadech by se jiZ jednalo o z&sah do opréavnéni,

108 § 2 odst. 2 véta tfeti AZ

109 dodavam, Ze samotna myslenka nebo napad jsou vyslovn& z autorskopravni ochrany vylougeny. Viz § 2
odst.6 AZ

110 §9odst. 1 AZ
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které podléhaji re?imu ochrany prév sui generis''!,
a) Obsah auntorského prava

Obsah autorského prava Jje upraven v §§ 40-45 AZ, na zdkladé
kterych maji v pfipadé pfimych hrozeb nebo zé&sahl do prav
autora resp. Jinych opravn&nych oscb tyto pravo domdhat se
ochrany. Jde o vyludné pravo absolutni povahy, tedy plsobil
proti v8em, individudlné& neurenym osobam. Na3e prévni uprava
je zaloZena na dualismu obsahu prav autora a =zahrnuje tak
vyluénad osobnostni prava i vyluénd majetkovd prava. Vylucnd
osobnostni prfva jsou specificka v tom, Ze Jjsou té&sn& spojena pouze
s osobou autora a v pripadé jeho smrti zaniknou. Naproti tomu
vjlulnijch majetkovijch prdv se mohou po smrti autora doméhat 1 jeho
dédici, resp. Jjen tato prava lze dé&dit. Jedinym origindrnim

subjektem téchto prav v3ak vidy bude jejich autort?,
aa) Osobnostni prava

O osobnostnich, nebo také moralnich pravech jsme jiZ uvedli,
Ze Jjsou vlastni jen samotnym autorim. Nemchou Jje pfevést nebo
se jich wvzdat, ani jinak pofidit pro pfipad smrti. U nas jsou
upravena v § 11 autorského zdkona.

Pfedeviim m& autor databaze prdvo domdhat se svého autorstvi (§ 11
cdst. 2 AZ). To se uplatiuje samoz¥fejmé hlavné v pfipadech, kdy
je za autora databdze oznacen nékdo jiny, nezavisle na tom, zda
imyslné nebo omylem, nedopatfenim. Prévco domdhat se autorstvi
by mé&lo branit Jjedné&ni, které se nazyvd také plagidtorstvi.
Takto oznadené dilo zplsobuje zidsah do autorovych prav i kdyz
en sam by neuvedl své vlastni Jméno, ale jméno smy&lené (tzv.
pseudonym) aneboc by dilo ostalo neoznadené (anonym). Zaroveh

vSak nesprédvné oznadeni autora dila miZe zasahovat do prav

111 §88an AZ
112 Knappova, M., Svestka, J. a kol.: ObZanské pravo hmotné, svazek |ll, tfeti aktualizované a dopinéné vydani,
Praha ASPI, 2002

49



osoby, kterd byla za autora oznafena. Tato osoba ma také pravo
se tomu brénit!?®, ale ne na zaklad® autorského prava. Toto
prévo ji faleZnym oznafenim vibec nevzniklo a proto nemiZe na
svou obranu vyuZit institutu autorského prava. Jeji préavo je
zaloZeno vSeobecnymi osobnostnimi pravy (pravamli na ochranu
osobnosti), tedy z titulu préva cblanského. Znovu zdaraznime,
7e osobnostni prédva, do kterych pravo domdhat se autorstvi beze
sporu pat#i, naleZi jenom autorovi a jsou neprfevoeditelna.

S pravem osobovat si autorstvi souvisi tzv. privo na autorské
oznaleni. Autor se tak mGZe rozhodnout, jakym zplsobem mé& byt
jeho autorstvi uvedenco p¥i prvnim zvefejnéni jeho dila, tj. zda
pod pravym (ob&anskym) jménem, anonymn&, &i pod pseudonymem'!‘.

Odst. 1 § 11 AZ poskytuje autorovi prdvo zvefejnéni dila. Jde o
zdkladni osobnostni pravo, které znamend, Ze autor se miZe
rozhodnout, zda a Jjak své dilo zp¥istupni poprvé ve¥ejnosti,
tedy z negace tohoto ustanoveni se da vyvodit, Ze zhotovenim
databdze wvznikaji autorovi jeho prdva k dilu, ale nevznikad mu
povinnost svoje dilc také uveFejnit, zpfistupnit.

Zverejnénim dila  zdkon rozumi prvni oprdvné&né vefejné
pfedneseni, provedeni, pfedvedeni, vystaveni, vydani, &i jiné
zp¥istupnéni vefejnosti (§ 4 AZ). Vefejnost v zakon& definovana
neni a ne vZdy tento pcjem znamend to samé v Jjinych pravnich
pfedpisech. Vesmé&s plide o viechny &leny vefejnosti jako osoby
individudlné neurcené, ale zahrnuty Jjsou 1 osoby individudlné
urdené, které o to poZadaji (on demand transmise)!’®. Na
zvefejnénl databdze dJje tak pot¥eba splnit tyto zakonné
podminky:

a) zverejnéni, a to prvni v pofadi,
b) wverejnost a
c} opravnénost takového jednani,

pEicemZ se tak miZe stdt 1 prostfednictvim internetu, tedy v

113 na mysli méme ty pitpady, kdy se bude jednat o dilo hanlivé, nebo také, které miiZe takto cznadenou osobu
poikodit na cti apod.

114 Knappova, M., Svestka, J. a kol.: ObZanské pravo hmotné, svazek |1, tfeti aktualizované a dopinéné vydani,
Praha ASPI, 2002

115 tamtéz
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nehmotné podob&. Zvefejnit konkrétni dilec je moZné jen Jjednou,
jde tedy o jednordzovy akt.

Privo na nedothknutelnost autorova dila maA chranit jeho integritu.
Odst. 3 § 11 stanovuje vydet jednotlivych prav demonstrativné.
Databdze je nedotknutelna tfeba tak, Ze k tomu, aby mohla byt
zménéna, anebo jinym zplscbem =zasaZena Je potfeba souhlasu
autora. Dale se ji nesmi dotknout zplsob jejiho uwZivani tim, Ze
by se tak sniZovala Jjeji hodnota (jak materialni, tak moralni).

V navaznosti na tento zdkaz pak =zdkon umoZnuje autorovi
pravo dohledu nad timto uZivadnim dila tfeti osobou. Toto pravo
se nazyva také autorsky dohled. Autorsky dohled neni moZné
uplatiiovat v p¥ripadech, kdy to neni moZné zZe samotné povahy
dila nebo kdyZi nelze spravedlivé po uZivateli pozZadovat, aby
takovy dohled umoZnil. V souvislosti s licencni smlouvou
nakladatelskon, sem patfti i Pravo provedeni autorské
korektury*®.

Nedotknutelnost databize se miZe projevovat také po smrti
autora, a to stanovenim zakazu oscbovat si autorstvi k ni a p¥i
kazdém Jjejim uZiti na ni musi byt uvedenc jeho jméno (kromé
p¥fipadl, kdy dilc bude anonymni). Zdkaz uZiti databdze zplsobem
sniZujicim jeji hodnotu taktéZ plati i po smrti autora. Ochrany
se miZe 1 po uplynuti doby trvani majetkovych prédv domdhat
pfedevsim kterdkoli osoba blizkd wve smyslu § 1lo O0Z.
Specialitou je, Ze oproti okruhu oprévnénych osob u viecbecnych
osobnostnich prav, je okruh opravnénych z autorskych dél 3irii,
protoZze vznikaji 1 osobam, které se stanou p¥fibuznymi k

autorovi v radé pfimé v budoucnu'!’.

bb) MajetkovaA prava

Tato prava se od oscobnostnich prav odli3uiji hlavné tim, Ze

P 2

prvotné sleduji hospodd¥ské zadjmy autord z vyuZivédni Jejich

116 § 56 odst. 4 AZ

117 KifiZ, J., Holcova, [, Korda, J., Kfestanové, V.. Autorsky zakon a pfedpisy souvisejici, komentaf. Praha
linde, 2005
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vytvortt t¥etimi osobami. Jsou to préva, kterymi mbZe autor
disponovat. NembZe se jich vsak vzdat, jsou nepfevoditelna a
nepostiZitelnd vykonem rozhodnutim. Majetkovéd prava Jsou viak
pfedmétem dé&dictvi. Zd&dila-1li autorova prava préavnicka oscba,
kterid zanikla bez pravniho nastupce, piipadnou majetkovd prava
stdtu. Pro dé&dice pak plati ustanoveni zdkona o autorovi, pokud
z jejich povahy nevyplyvad néco jinéhoc (§ 26 odst. 4).

V prvni Fadé m& autor databdze prdvo dilo uZit. NezéleZi na tom,
jestli je dilo uZivano v hmotné nebo nehmotné podobé, stejné
tak, jestli je uZivano verejnd& nebo nevefejné. UZiti opét zdken
nedefinuje. § 12 AZ pak jednak vyjmenovava zplsoby, kterymi
miZe autor nebe dalfi opravnéné oscby s databazi =zachazet,
jednak v odstavel 5 stanovi nelplnost tohoto vydtu. Zaken tedy
obecné chéape uZiti jako zptistuphiovani dila wveFfejnosti (také v
souladu s mezindrodni terminoclogii). Typickym uZitim databize
isou napf. jeii rozmnoZovani, roz8ifovani (tj. prodej nebo jiny
pfevod vlastnického préva k originédlu), pronadjem, prtipadné
vystavovani.

Autor miZe svou databazi uzit i v pfetvofené podob& (napk.
ve spojeni s jinym dilem nebo s jinym souborem). I presto, Ze
toto pravo méd silné osobnostni jadro, pofad se Jjedna o pravo
majetkové, protcZe privo na zpracovdni (pfetvofeni) nelze pod
osobnostni prava zarazovat. Avsak lze fici, Ze autor pfi vvkonu
svych majetkovych prav vykondva té? prava csobnostnil'l®,

Naopak, prava autcora nejsou dotcena, kdyZ né&kdo uZiije
databizi pro vlastni pot¥ebu bez Umyslu dosaZeni p¥fimého nebo
nepfimého hospoda¥ského nebo obchodniho prospéchu (§ 30 odst.l
AZ), nebot takové uzZiti se nepovaZuje za uZiti ve smyslu § 12
an. AZ. V pfipadé elektronickych databazi to v3ak neplati a
jejim uZitim bude také =zhotoveni Jjeji rozmnoZeniny nebo
napodobeniny pro osobni potfebu.

Jakékoli uZiti nad ramec této osobni potfeby fyzické osocby

jiZ poruduje autorskd prava a je prévem postiZitelné. Bez

118 Knappova, M., Svestka, J. a kol.: Ob&anské pravo hmotné, svazek |ll, tfeti aktualizované a dopinané vydani,
Praha ASPI, 2002
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udéleni povoleni k uZiti databaze smi z ni tFeti osoba Cerpat
jen v zakonem stanovenych p#ipadech?®.

Dalsim majetkovym pravem autora Je prave uzZitl databaze
smluvné povelit dal3i osob& nebo osobam. Toto pravo nazyvame
také licenci. Jde o dvoustranny pravni Ukon - smlouvu licenéni.
Prava k uziti databidze nelze udélit Jednostrannym pravnim
Gkonem. V zadsadé je ke kaZdému Jjednédni vyZadovan souhlas, to
neplati ale, kdyZ Je Jednadni s pOvodnim Jjednanim funkéné
spojeno, kdy Jje tedy bud jeho pfedpokladem (nap¥. rozmnoZeniny
pro roz3ifovani dila) nebo disledkem {sd&lovani dila
verejnosti).

Poskytnutim licence autocrské pravo nezaniké&, autor méd viak
povinnost strpét zasah do préva databidzi uZiit Jjinou osobou v
rozsahu poskytnutém ve smlouvé. Tim, Ze zdkon je koncipovan na
principu konstitutivniho pfevodu prava a na principu
nezcizitelnosti majetkovych prav, translativni 4&inek pFevodu
se neuplatni, proto Gplny pfevod prav k dilu neni mozny'®°.

V souvislosti s pravem na roz3ifovani dila, tedy i databaze,
se uplatiuije tzv. zasada vyCerpani préva, kterd autorova préava
omezuje tak, Ze kdyZ on sam prvné proda, nebo jinak pfevede
vlastnické pravo k origindlu nebo rozmnoZenin& v hmotné podobé,
nebo se tak stane s jeho souhlasem na tGzemi &lenskych stéth
Evropskych  spclecenstvi nebo smluvnich statlt Evropského
hospoda¥ského prostoru, kontrola prodeie se tim vyCerpala a

naddle s hmotnym substratem opravn&né nakladda jeho vlastnik®®:.

ce) Trvani autorskych prav

U nés zachovavand koncepce dualismu autorskych prédv mid mimo
jiné také za nasledek, Ze ob& podmnoZiny prav autora maji
rozdilnou dobu trvani. 2Z logiky wvéci plyne, Ze ta oblast

opravnéni autora, kterd m& vysostné osobnostni povahu, bude

119 napf. zakonneé licence, nebo piipady volnych uZiti dila, kdy2 tfeba vypri doba trvani majetkovych prav k dilu.
Tehdy se pak jednd o mimosmiuvni uZitl.

120 Knappova, M., Svestka, J. a kol.: ObZanské pravo hmotné, svazek 11}, treti aktualizované a dopln&né vydani,
Praha ASPI, 2002

121 § 14 odst. 2AZ
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tésné navdzand na jeho osobu a tak je Zivotnost téchto prav
omezend Jjenom na délku autorova Zivota (§ 11 odst. 4 AZ). Ani
smrt autora vsak neni tichym sveolenim k osobovani si autorstvi
jinou osobou, pfipadné k uzZiti dila zptsobem znevaZujicim jeho
vytvor, nebe jehco samotného.

U majetkovych prav je situace ponékud odli3na, protc se doba
trvani musela vyslovné& stanovit. Cini tak § 27 v odstavel 1 a
dobu trvédni stanovuje tak, Ze majetkovd préava autora jsou
chranéna po dobu jeho Zivota a 70 let po jeho smrti. Kdyby se
jednalo o dilo, které bylo vytvofeno v soulinnosti vice
spoluautorl, pofitd se tato doba od smrti toho z nich, ktery
ostatni pfezil. Takto stanovend doba plati obecné, pokud neni
didle stanoveno jinak.

Jinak je stanovena rozhodnd udédlost pro pocatek trvani pro
dila anonymni i pseudonymni, kde trvaji po 70 let od
opréavnéného zvefejnéni. I v tomto piipadé viak plati vyjimka, a
sice, Ze pokud je i pfesto jméno autora takové databidze znédmo
nebo se verejné sam prohlasi, bude se doba trvani Fidit obecnym
urc¢enim (odst. 1 § 27 AZ).

Majetkova prava, pro JjejichZ trvani Jje rozhodné zvefejnéni
databdze zanikaji uplynutim doby 70 let, pokud v jejich pribé&hu
nebyla zvefejn&na a stavad se tak dilem volnym.

Kdyby ale databdze byla v priab&hu 70 let od vytvofeni prvné
zvefejnéna, poCitéd se doba od okamZiku prvniho zvefejnéni. Vidy
ale po&ind od prvého dne roku nésledujiciho po roce, v némZ
do8lo k uddlosti rozhodné pro jeji poditani. Tak napf. kdyby
autor databize zemfel 27.5.2003, doba sedmdesati let zadne
1.1.2004. Ale kdyby jeho databdze do té doby nebyla zvefejnéna
a stalo by se tak nap¥. 28.2.2006, poc¢ne tato doba DbéZet aZ
1.1.2007.

b) Omezeni antorského prava
V urcitych pripadech dochazi k situacim, kdy 1 absolutni
povaha autorského préva Jje zadkonem prolomena a autor musi do

svych prav strpét zasahy. Tyto pfipady jsou v3ak taxativné
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dany. Jsou-li zaloZeny rozhodnutim samotného autora, kdy sebe
na svych prévech omezit chce, &ili jednd dobrovolng, Jjde o

cmezeni smluvni.

aa) Omezeni autorskych prav ex lege

Vyjimky a omezeni autorskéhe prava je moZné uplatiovat pouze
tehdy, pokud jsou stanoveny z&konem a nejsou v rozporu s béZnym
zplsobem uZiti databdze. Nesmi se také nepfimé&fené& dotykat

opravnénych zA&jml autora. Omezenl ex lege jsou upraveny v § 28

an. AzZ.

- uZiti chrédnéné databdze pro osobni potfebu

- uZiti chranéné databaze na zakladé ziakonné licence
- uZiti databdze, kterd se stala volnym dilem

Osoba od autora odli3nd je opradvnénad uzit chranénou databazi
bez jeho souhlasu ze 2z&dkona napf. tehdy, kdyZ uZivid databazi
jen pro osobni potfebu, nebo takové Jjednani z&kon za osobni
potfebu nepovaZuje za podminky neuZiti databidze ke komerdnim
UCellm (§ 30 odst. 1 AZ). Toto uziti je bezlplatné a nevztahuje
se na elektronické databdze.

D&le neni zaésahem do autorskych prav, kdyZ oscba od autora
odli3dnd databazi wZivd na zakladé& zakonné licence (nap?.
katalogovad). K databazim se vztahuje =zejména zakonna licence
upravena § 36 k soubornému dilu, kdy v pripadé&, Ze ji opriavnény
uZivatel uZivd za G&elem pFistupu k Jjeho obsahu a pro jeho
b&Zné vyuZivani, nemtZe byt na¥len 2z Jjejiho neopravnéného
uZivani. Tohle omezeni, v zasadé Jako Jjediné, plati 1 pro
elektronické databéize.

Do skupiny zdkonnych licenci k databdzim pat#i také uZivani
databédzi nevyd&le&nymi vzd&livacimi nebo kulturnimi za¥izenimi,
které si napf. zhotovi rozmnoZeninu pro své archivni nebo
konzervaéni Gcely (podrobnéjl viz § 37 AZ) nebo pro potfeby

zdravotné postiZenych (§ 38 AZ). 2Z4sadn& Jjsou tato zaFizeni
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také opravnéna rozmnoZeniny, ale i origindly databazi pujcovat.
Poditadové programy nebo rozmnoZeniny zvukového &1 zvukové
obrazového =zaznamu nebo Jejich rozmnoZeniny v&ak jen se
souhlasem autora.

zakonnéd licence se vztahuje i na tzv. 3kolni dila. To Jsou
dila vytvofeni Zakem nebo studentem v ramci plnéni Jeho
skolnich nebo studijnych povinnosti vyplyvajicich =z Jeho
pravniho vztahu ke &kolskému nebo vzdélavacimu zafizenli. Na
zdklad® zakonné licence k dilfm 3kolnim pak mbZe nap#. Skola
nebo univerzita pouZ2it databdzi v ramci té&chto podminek
vzniklou pro potfeby vyuky nebo k vlastni vnitfni potfebé& (§ 35
odst. 3 AZ).

Konedné, poslednim okruhem zadkonnych licenci, které se mohou
dotykat oblasti databdzi, jsou citace. To se tyka zejména uZiti
vyhatkll a uZiti databdzi ke vzdé&€lavacim, ufednim, zpravodajskym
G&elfm, nebo v hromadnych sd&lovacich prostfedcich'??.

Oblast =zakonnych licenci v autorském =zadkoné, tedy vylet
omezeni prav autora, je trochu 3irZi oproti omezenim, které
stanovi sm&rnice o pravni ochran& databdzi. Tyto pFfipady vsak
sama p¥ipousti, kdyZ po tom, co vypocitava oblasti, ve kterych
lze omezeni uinit nad stanoveny ramec a stanovulje, Ze
autorskopravni omezeni pravnich ¥adu &lenskych stath
existujicich JiZ pFfed ulinnostli smérnice mohou byt nadale
aplikovana. V naSem p¥ipadé Jde o pravé uvedené instituty
uvedené v §§ 29-39 AZ.

V p¥ipadé volného dila dde o to, Ze majetkeovd prava k
databdzi zanikla uplynutim Casu (§ 28 odst. 1 AZ,) a tak miZe
dilo kaZdy bez dal3iho uZit, pfifemiZ, kdyZ pljde o nezvefejnéné
dilo, ten kdo ho zvefejni nabyvad vyluénd majetkova prava v
rozsahu, v Jjakém by je mél autor, kdyby Jedté trvala'®®. ani
uplynuti doby trvédni autorskych prav, ani smrt autora v3ak
automaticky nedovoluji, aby databaze Dbyla uZita zplusobem

snizujicim jeji hodnotu.

122 Le&tinsky, Jan: Pravni ochrana databazi, C.H.Beck, 2003
123 takhle nabytd prava pak trvaji 25 let od zvefejnéni (§28 odst. 3 AZ)
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bb}) Omezeni autorského prava autorem

Jak JiZ bylo feCeno vyse, jednim ze zakladnich majetkovych
opravnéni autora ije ud&lit poveoleni Jjiné oscbé k uZiti Jjeho
dila. Tehdy je pak autor povinen strpé&t zésahy de tohote prava
jinou osobou, samotné prédvo mu vSak nezanikd. Déje se tak na
zakladé dvoustrannéhc pravniho ukonu, pro autorské pravo velice
typického, a sice licenci. Jsou to smlouvy, kde se autor
dobrovolng& relativné k tfeti osob&, nebo osobadm omezuje ve
vykonu svych préav. Vykon prava uZit databdze pak mbZe poZivat

i prdvnickad osoba, které autor licenci poskytl.

4. Zvlastni pravo porizovatele databaze

Systematické Ffazeni =zvldstniho prava pofizovatele databaze
do autorského zédkona miZe navadét k tomu, Ze pfedmétem této
ochrany mchou byt jen autorskym pravem chranéné databaze. Neni
tomu tak, protoze povaha datab&ze Jjako dila neni podminkou.
Tato préva se spise vztahuji k osob& pofizovatele, ktery, jak
jsme také JiZ wvickrat uvedli, do po¥izeni databaze vloZil
urcitou investici.

Pravo poskytuje pofizovateli ochranu pfed vytéZovanim nebo
zuzitkovénim databize, do které podstatné investoval. Primarné
se tak chrani ty databdaze, na které se autorské pravo
nevztahujelz4lr proteoZe ochrana prostfednictvim alternativnich
institutd doposud nepostadovala. Z mnoha pravnich aspektl mé
relativné blizko k ochrané proti nekalé soutézi, nebot! zaklada
ocdpovédnostni vztahy a postihuje neopravnénéa jednéni,
Sekundarné se chrani i obsah databazi'®®.

Ochrana podle § 88 an. miZe existovat soub&Zné s autorskym

pravem k téZe databdzi, resp. diltm do ni zafazenym.

124 napf. elektronické
125 Lesdinsky, Jan: Pravni ochrana databazi, C.H.Beck,Praha, 2003
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a) Obsah zvlastniho prava

Pofizovatel ma predeviim PTravo branit neopravnenému
vyt&Zovani rnebo zuZitkovAni obsahu databdze. Vyté&Zovanim
rozumime jakkoli provedeny 1 dolasny prepis obsahu, nebo jeho
podstatné &asti na jiny podklad, tedy vytvofeni rozmnoZeniny.
RozmnoZenina slouZi k dofasnému nebo trvalému, primému nebo
nep¥imému zp#istupfiovéani obsahu databidze. To se miZe dit napk.
zplisobem roz&ifovani, kde Jje rozmnoZenina databaze v hmotné
podobé nabizena a je mozZné ziskat vlastnické prave k Jejimu
hmotnému substratu. ZuZitkovanim se rozumi zpfistupnéni obsahu
databdze vefejnosti libovolnym zplsobem pfenosu. K tomu miZe
dojit také on-line, coz zarucuje komukoli p¥istup k databazi,

nezavisle na misté nebo casu.

b) Omezeni prava sui generis

Pofizovatelovo zvlastni prédvo neni neomezené. Pravo mu sice
ani poskytnutim opravnéni k vykonu svych prav jinému nezaniki,
je ale povinen do ného strpét zasahy. Zejména je povinen strpét
uzivani nepodstatné ¢asti databaze ve formé vytéZiovani nebo
zuZitkovani za podminky, Ze je uZivéna pfim&Ffené a bé&Zné, ne
opakované& nebo systematicky a nedotykd se opravnénych z&jmd
pofizovatele. Neni povinen strpét uzZivani, které Jje naopak
cpakované'?®, systematické, na tjmu jeho zajmim, nepiPim&fené &i
ne bé&zZné. Tehdy se uZ jednd o prdvem postiZitelny zasah do jeho

oprévnéni.
5. Formy ochrany (pravni naroky)
Formy, neboli také prostfedky ochrany jsou demonstrativné

vypocteny v § 40 an., v dile 5 autorského =zdkona. Uvedena

ustanovenl odpovidaji také tpravé Dohody TRIPS(The Agreement on

126 Neplati pro pljcovani ve vefejné knihovné
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}127  ktera

Trade Related Aspects of Intellectual Property Rights
ve své &4sti III upravuje prost¥edky dodrZovani téchto prav. 2
toho dlvodu bylo tFeba upravit soukromopravni naroky auterd v
souladu s touto dohodou. Jednotlivé ndroky maji jak oscbnostné
prédvni tak majetkové pravni povahu. Mimo jiné m&la také vliv na
smérnici 96/9/ES v tom smyslu, Ze ochranu roz3irila 1 na Jjiné
nez elektronické databaze.

Uvedeny katalog ndrokd iJje pouZitelny tehdy, kdy 3Jje do
autorovych prav neoprdvnéné& zasaZeno, tedy byly JjiZ poruleny,

s -

nebo v pfipadé&, Ze takové porudeni je3té jen hrozi. Oproti

® jde o znané rozZifeny katalog

pfedchozi platné pravni tpravé'?
s tim, Ze soulasné platnd uUprava také roz3i¥ila okruh aktivné
legitimovanych osob k vyuZiti té&chto institutd. Povahu néroku

je moino rozpoznat jako:

- uréevaci (pism. a) odstavce 1 § 40),

- zdrZovacil (pism. b) odstavce 1 § 40},

odstrafiovaci (pism. d) odstavce 1 § 40}, a

satisfakéni (pism. e) odstavce 1 § 40)

V odsgtavei 1 pism. a) paragrafu 40 mad autor pravo predeviim
k uréeni autorstvi. Jdde o tzv. uré&ovaci nérock, ktery byl do AZ
zafazen wvyslovn& hlavné z davodu praktickych problémi, které
nastavaly podle pfedchozi Upravy. V nékterych pfipadech byle
totiZz nespravné€ dovozovano, Ze jde o urfeni existence pravniho
vztahu nebo prava ve smyslu Zaloby na urceni pcedle § B0 pism.
c) OSR se v3emi disledky z toho plynoucimi, tedy v&etné
nutnosti prokazovani naléhavého prédvniho zajmu na takovém
uréeni®?®,

Pismeno b) odstavce 1 se pak vénuje riznym formam

protiprdvniho jedn&ni, kterému moZno zabrénit zdrZovacimi

127 Dohoda o obchodnich aspektech prav k dudevnimu viastmictvi, 15. 4.1994, Marakég. Byla podepsana
v souvislosti s dohodou o zfizeni Mezindrodni obchodni spoleCnosti jako jeji piiloha a byla inspirované
Bernskou dmluvou. 1) nds publikovana pod &. 191/995 Sb.

128 zakon &. 35/1965 Sb., o dilech literarnich, védeckych a uméleckych (autorsky z&kon)

129 KfiZ, J., Holcova, |, Korda, J., Krestanovd, V.. Autorsky zakon a pfedpisy souvisejici, komentaF. Praha
Linde, 2001
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nidroky, p¥fitom toto Jednadni vlGbec nemusi dosahovat stupné
porudeni, ale sta¢i Jen ohroZeni resp. hrozici opakovani
ohroZeni prédva. Specifikace téchto jednani prispiva ke zlepsSeni
aplikace prava v praxl zvlasté pak ke spravné a jednoznadéné
formulaci Zalobnich petitt3®,

Odpovédnost za zasah, ¢&ili porul3eni prava, ma objektivni
povahu, takZze zavin&ni uZivatele se nezjisfuje a postaci
vysledek Jeho Jjednéni. ZdrZovaci navrh Je moiné Uspé&3né
poZadovat, pokud zdsah do prava trvd nebo redlné hrozi.
Uplatfiovani zdrZovacich narokil pak miZe mit podobu z&kazu:

i) ohroZeni prava (vCetné hroziciho opakovani)

ii) neopravnéné vyroby origindlu, rozmnoZeniny, nebo
napodobeniny dila

iii)neopravné&ného obchodniho odbytu, dovozu nebo wvywozu originalu,
rozmnoZeniny, nebo napodobeniny dila

iv) neopravnéného sdélovini dila vekejnosti, jakoZ i

v) neopravnéné propagace {(vCetné inzerce nebo reklamy)

Pokud za&sah ani hrozba neexistuji, resp. 3iZ netrvaji nebo
nehrozi, uplatnéni zdrZovaciho narocka neni na misté. V takovych
p¥ipadech je moZné pouZit naroki odstrahovacich, satisfakénich,
institutu né&hrady 8kody, nebo narocku na vydéni bezdivodného
obchaceni®!,

Nércky na odstranéni ndsledkll vzniklych 2z protipravniho
jednéni jsou upraveny pod pismenem d) zmildovaného odstavce a
majli jednoznadn& reparadni funkci. Z povahy vé&ci tak miie Jjit
samozfejmé Jenom o odstrafiovdni ndsledkd z poruleni prava,
nikoli z jeho ohroZeni. K tomu ije pot¥eba Fici, Ze i kdyZ
porusovani samotné jiZ trvat nemusi, k tomu, aby byl narck
pfiznan musi trvat nésledek tohoto porudeni. Cpét
demonstrativné pak =zadkon uvadi :plsoby, Jakymi je na ZAadost

autora meiZné tyto nédsledky odstranit:

130 tamtéz

131 Kz, J., Holcova, |, Korda, J., Kiestanovs, V.. Autorsky zékon a pfedpisy souvisejici, komenta¥, Praha
Linde, 2005
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i) staZenim =z obchodovani (rozumé&j skoupenim} nebo 2z jinéhe
uziti,

ii} znigenim,

a to nejen neopravnéné zhotovenych rozmnoZenin nebo napodobenin
dila, ale 1 pomicek slouZicich k odstranéni technické ochrany
dél (v souvislosti s & 43).

Na druhé strané zakon ale neopomiji t¥etil osoby, které by
mohly bez svého =zavin&ni na takové jednédni doplatit a tak
v odstavecli 2 § 40 stanovi, Ze krom& toho, Ze opat¥feni uvedené
pod pismenem d) musi byt pfimé&fené zavaZnosti porudeni prava,
davd pokyn soudcl, aby p¥ihlédl k z&djmim t¥etich osob,
pfedeviim spotfebitellt, a k zdjmim osob jednajicich v dobré
vire.

Co se satisfakénich narokl tyce, wustancveni pism. e)
vyslovng stanovuje Jenom dvé formy, pficdemZ ale Jjejich vylet
neni taxativni. Tento institut souvisi s vnitfnim, duSevnim
vztahem autora k jeho dilu, jakéhosi mordlnihe zadostiudinéni
v pfipadé&, Ze byla Jjeho prava =zasaZena (opét nikoll jenom
ohroZena), a proto jde o nadhradu nemajetkové Gjmy takto
Zzplsobené. Primé¥ené zadostiudinéni lze tak poskytnout budto ve
formé& omluvy, Jako safisfakci mordlni nebo kdyby tato vzhledem
k zédvaznosti wvzniklé Gjmy, nebo k okolnostem, za kterych
k zédsahu do prava do3lo, pfipadné vzhledem k subjektivni
strance pfipadu (tj. =zavinéni) nepostadovala, Je moZné také
ptiznani satisfakce materidlni — v pen&zich. Vy8i na zdkladé pravé
vyjmenovanych kritérii stanovuje soud, pfic¢emZz ale neni
vyloudena dohoda ¢ narovnani mezi stranami sporu.

Uré¢ity moralni aspekt 1lze spatfovat také v ustanoveni
odstavce 3, kde obdobné jakco v pravu souté&Znim, mid soud moZnost
p¥iznat v rozsudku autorovi pravo, aby byl uvefejné&n na niklady
Gcastnika, ktery ve sporu neuspdl, p¥ipadn& urdit i rozsah,
formu a zpusob uvefejndni. To vie Jjenom za ptedpokladu, Ze
navrhu autora bylo rozsudkem vyhovéno.

Autorovi pFislusi také ndrok na vyddni bezdlvodného
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obohaceni, nebo na né&hradu 3kody, které se ¥idi zvlastnimi
pravnimi predpisy'*. Zatimco v pfipadé prvnim se odpov&dnost
zakladad, shodné s odpovédnosti za zidsah do prava popsané vyse,
na principu objektivnim (odpovédnost za vysledek)ua, v pfipadé
ndhrady 3Zkody se odpové&dnost posuzuje subjektivné (odpovédnost
za zavinéni), v souladu s obecnyml pfedpisy, ze kterych tentc
institut wvychazi'?.

Narok na ovydini bezdivodného obohaceni m& za kol oSetfovat ty
situace, kdy se odpovédnd oscba v disledku nezaplacené odmény
autorovi bezdlvedné cobohati na jeho tkor. Tak, jak je tento
institut nastaven dnes (§ 40 odst. 4 AZ), pod sebe vtahnul ty
p¥ipady, které doted byly posuzovadny v ramcl staré UGpravy Jako
ndroky autora na odménu. Ta méla povahu absolutni, tedy
zahrnovala jakékoli p¥ipady uZiti dila, i neopravnéné, za které
autorovi p¥isludela odm&na. Dnes Jje ten, kdo neopravnéné
nakladd s databazli povinen namisto odmény vydat autorovi
bezdivodné obohaceni, navic ve vy3i dvoindsobku odmény, které
by byla za =ziskdni licence obvykla v dob& neopriavnéného
nakladani s dilem, a mad tedy represivnl vyznam. Totc ustanoveni
sankcionuje uZivatele, ktery databazi uZivd, aniZ by k tomu mel
pFislusnou licenci®?® 13,

Dale je pak neopradvnénym uZitim databidze v tom samém
ustanoveni zaloZen narok na ndhradu skody. Skodou se mini skuteéné
usly =zisk, ktery mu u8Sel proto, Ze uzZiti nerealizoval
v disledku protipravniho jednédni sam. Tady se autor miZe misto
skuteéné uSléhce zisku domahat nahrady ve vy3i odmény, ktera by
byla obvykld za ziskani licence v dobé& neopriavnéného nakladani
s databdzi.

Dal8i narok autora spolivd v moZnosti domdhat se sdé&leni

ddajl o puvedu neoprdvnéné& zhotovenych rozmnoZenin, o zplascbu

132 zakon & 40/1964 Sb., obZansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, zakon &. 513/1991 Sb., obchodni
zakonik, ve znéni pozdéjsich piedpist

133 §§451-458 02

134 § 420D an. OZ

1356 KiZ, J., Holeova, |, Korda, J., Kfestanova, V.. Autorsky zdkon a pfedpisy souvisejici, komentaf. Praha
Linde, 2001

136 Dlvodova zprava k autorskému zékona
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jejich wuZiti a o totoZnosti oscb, které se necpravnéného
zhotoveni rozmnoZenin G¢astni, jakoZ i uvefejnénl vykcnatelného
pfedbé&Zného opat¥eni nebo pravomoccného rozsudku. Je upraven pod
pismenem c} odstavce 1 § 40 a jde o tzv. privonainformace.

Pokud se Jjednd o instituci pfisludnou k rozhodovani o vyse
zmin&nych narccich, dle § 9 odst. 2 b) OSR rozheduji ve sporech
- ¢ ndrocich wvychdzejicich z autorského zakona,
~ 0 ndrocich z ohrecZeni a poruSeni prav podle autorského

zdkona, a
- 0 ndrccich na vydani bezdivodného obohaceni ziskaného na tkor
toho, komu svéd&i préva podle autorského zékona
jako soudy prvniho stupné soudy krajské. Vé&cnd pifisludnost
krajského soudu se vztahuje 1 na spory o© narcky na nahradu
Skody, 1 kdyZ <citované ustanovenli tuto moZnost neuvadi
vyslovn&. Odvozuje se tak z tcho, Ze jde o nérok z chroZeni
nebo pod3kozeni prav podle autorskéhc zékona.

Ustanoveni § 41 upravuje zplsob uplatnéni narok( uvedenych v
§ 40, jestliZe autor udé&lil jiné osobé& vyhradni opravnéni nebo
je takové osobé& sv&Fen vykon jeho prév ze zakona.

Ustanoveni § 42 uvadi opatfeni, kterych se autor, jiny
nositel prav nebo oscba v zakoné uvedend miZe domahat na
celnich orgdnech. Navazuje na upravu v ramci zdkona &. 181/1999
Sb., o© opatfenich tykajicich se dovozu, vyvozu a 2zpétného
vyvozu zbozi poru3ujiciho n&ktera prava duSevniho vlastnictvi a
o zméné néktervych dal3ich zakond.

Ustanoveni § 43 oprotli predchazejici dpravé zpfeshuje
jednani, které také =zasahuji do autorskéheo prava. Zékon
v tomte ustanoveni poskytuje autorskym pravim stejnou ochranu
proti zneuZiti prost¥edkd slouZicich k ochrané&, jakou poskytuje
protl neoprévnénému uZiti dila, protoZe za neopridvnény zésah
povazZuje taktéZ jedndni, které sice nejsou uZitim dila, aviak
maji =za c¢il umoZnit nechranény pfistup k dildm pFekondnim

pfekdZek, jejichZ ulelem je zabezpedit jejich ochranu®®’. Blizsi

137 KFiZ, J., Holcova, |., Korda, J., Kfestanova, V.. Autorsky zdkon a pfedpisy souvisejici, komentaf. Praha
Linde, 2001
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pojednani o technickych prostfedcich ochrany wviz v bod& 7 této
kapitoly.

Pokud jde o ochranu elektronické informace o identifikaci
prav {§ 44), vyhovuje ustanoveni Smlouvé WIPO o pravu autorském
a sm&rnici ES o informa&ni spolenosti®?®.

Pro ochranu 2zvlastniho prédva porizovatele databdze plati

uvedend ustanoveni pfiméfené na zakladé § 94 AZ.

6. PredbézZni opat¥eni a promlcéeni naroku

V pfipadé, Ze se uplatiuje ochrana autorského prava a Jje
potieba prozatimng upravit poméry Gcastnikd, nebo Jje-li cbava,
Ze by vykon soudniho rozhodnuti byl jinak ohroZen mad soudce po
ruce institut p¥edbé&Ziného opat¥feni, a to jak p¥fed zahajenim (§
74 an. OSR), tak v prtb&hu (§ 102 an. OSR) soudniho Fizeni. V §
75 odst. 4 Jje upravena soudcovska lhlta k rozhodnuti ¢ navrhu
na predb&iné opatfeni, p¥icemZz Jjeji zakotvenli v zdkoné tak
dostava znadny vyznam v souvislostl s prosaditelnosti préva.
Rozhodnuto musi byt bezodkladné, nejpozdéji pak do 7 dnd poté,
co byl na&vrh podan. Z demonstrativniho vy&tu jednotlivych
pfedbéZnych opatfeni m& pro autorské prévo aplika&ni vyznanm
ustanoveni § 76 odst. 1 pism. e) a f)!**.

Doba promléeni maijetkovych (véetné& satisfakénich) ndrokl
z autorského préva se fidi ustanovenimi § 101 - 104 0Z. Kromé
nadrokdl z bezdlGvodného obochaceni a na nahradu Skody, kdy je
promlceci 1lhGta zvlasdtni, plati pro ostatni naroky promléeci
lhdta cbecnd, kterd d&ini t#1 roky a béZi ode dne, kdy prévo
mohlo byt vykonano poprvé. Narcky z bezdivodného obohaceni a
z nadhrady 3kody se promlcuii Jjednak po uplynuti subjektivni
lhuty**®, kter& trva 2 roky, jednak v lhtt& objektivni'*!, ktera
trva 3 roky. V piipadé€, Ze bude pPi té&chto jedndnich zji&tén

umysl, &ini v&ak deset let.

138 Duvodava zprava k autorskému zakenu

138 pism. e) uloZeni Gfastniku, aby s urditymi vécmi nebo pravy nenakladal; pism. f) aby néco vykonal, nééeho
se zdrzel, nebo néco snasel

140 ode dne, kdy se poikozeny o 8kodé, resp. bezdlivedném obohaceni a odpov&dné osobd dozvédél

141 ode dne, kdy ke 8kod&, resp. k neopravnénému majetkovému prospéchu doslo
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7. Exkurs: Ochrana technickymi prostfedky

V dobé& prudkého rozvolje moZnosti p¥istupu k autorskym diltm
a usnadnéni pofizovdni rozmnoZenin autorskych dél a 3jinych
uziti, danych drovni techniky, Jje technickd a technelogicka
ochrana d&l velmi vyznamnym prostfedkem zajidténi prav autorh.
Rozvo] modernich forem 3ifeni autorskych deél zaroveR p¥inesl
moZnost, jak toto rozmnoZovani kontrolovat. To pfivedlo autory
a pravniky na podatku 3%0. let myS8lence prenést dosavadni prévni
ochranu pfedm&tll autorského prédva na ochranu technickou,
pFigem? 1 tato by se stala pfedm@tem ochrany*®’.

Zasadnim instrumentem obsahujicim obecnou Upravu pravni
ochrany technické je Smlouva Mezinarodnl organizace dusevniho

vlastnictvi o pravu autorském'!?. ve svém &1. 11 stanovi:

R,

+Smluvni strany stanovi priméfenou prdvni ochranu a uddéinn
prdvni opatfeni proti obchdzeni technickych prostfedkid, jeZ
pouZivaji autofi v souvislosti s vykonem svych prav podle této
Smlouvy nebo podle Bernské uamluvy, a kterd omezuji nakliddéni
s jejich dily, k nimZz prfisiusni autofi nedali souhlas nebo
kterd nejsou dovolena zdkonem“™. Toto pon&kud vagni ustanoveni
tak vytvaf¥il prostor pro Clenské staty, aby si sami wvybraly, co
pod pfimé¥fenou ochranou rozumi. Zaroveil oproti plivodnimu navrhu
znéni tochoto ustanoveni se okruh nedovolenych jednéani zuzil o
pfipravna jednani k obchdzeni, 1 kdyZ vyklad se bez zahrnuti i
jednéni pfipravnych necbejde, protoZe by jinak jednani zahrnuté
pod ochranu soukromi nebyla postiZitelna.

RuSitel prava je v téchto pfipadech ten, kdo obchéazi G&inné
technické prost¥edky ochrany prav podle autorského zakona, ale
také ten, kdo nap¥. vyrédbi, dovaii, prodadvd nebo propaguje,
roz3ifuje nebo p¥ijimad zafizeni, vyrobky nebo souddstky, které
jsou  uréeny, ¢i vyrabény k tomu, aby umoZhovaly nebo

usnadiiovaly obchézeni ua¢innych technickych prostfedkd. Jinymi

142 Dobes, Petr: Technické prostfedky ochrany autorskych prav z pohledu mezindrodniho, evropského a
teského prava po zasadni novele autorského zakona ~ 1.&4st, Pravni rozhledy, & 17/2008, str, 619 - 623
143 WCT — World Copyright Treaty
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slovy, budto pijde o osobu, kterd p¥imo takové prostredky
obchézi nebo o osobu, kterd ije vyrdbi nebo Jjinak naklada
s pomackami, které toto obchéazeni umoZiiuji. O&innymi
technickymi prostfedky rozumi odstavec 3 jakoukoli techneclogii,
za¥izeni nebo soulastku, kterd je p¥Fi své obvyklé funkci urcena
k tomu, aby zabraiovala nebo omezovala takové uUkony ve vztahu
k diltm, ke kterym autor neud®lil opravné&ni, JjestliZe uZiti
dila mbiZe autor kontrolovat uplatnénim kontroly prfistupu nebo
ochranného procesu, jako Jje &ifrovédni, kdédovédni nebo 3Jjina
Uprava nebo uplatnénim kontrolniho mechanismu rozmnoZovani.

Pro U&ely této préace je pak asi v souvislosti s technickou
ochranou dilezité upozornit 1 na to, Ze technicky pokrok pusobi
i zde. To znamenéa, Ze 1 prostfedky technické ochrany databazi
fasem pozbyvaji poZadovany stupell bezpelnosti a proto i tyto je

potfeba chranit pravem.

IV. Alternativni zplusocby fesSeni sporu

Tradié¢nim zpuscbem feSeni pfipadnych konfliktd v oblasti
autorského prava je instandni postup v rdmci soudnictvi, ktery
m& pevné stanovenad pravidla procesnimi zakonnymi normami, které
se nékdy mohou zdat aZ p¥ilid tvrdé.

Nesoudni wvarianty urovnavani sporQl ponechavajl stranam
pomérné Sirokou moZnost kontroly nad hledanym feSenim. Zavéry
pfisluinych orgéni neijsou pro strany zdvazné a Gfelem c&innosti
t¥eti strany Je dosaZeni dohody namisto urdeni vitéze a
poraZeného, coZ miZe byt pokladédno za faktor umoZfiujici dalsi
pokradovani dosavadnich sporem narudenych pravnich vztahn??.

V praxi se ukézalo, Ze nepostaduje pfijmout kvalitni pravni
upravu k ochran& duSevniho vlastnictvi, ale soudasné& je tfeba
nalézt efektivni néstroje k boji proti pad&lani a piratstvi.
Rozdily v narodnich prévnich upravach v ¢lenskych statech EU
ztéZuji udinné vynuceni prav k dulevnimu vlastnictvi. Takové

P »

rozdily v pravnich Upravach byly vyuZivany porudovateli prav,

144 Winterova, Alena a kol.: Civilni pravo procesni, 3. aklualizovang a doplnéné vydani, Linde Praha, a.s., 2004
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kteEi svou piratskou &innost soustfedili do zemi s méné& U&innou
ochranou. To¢ negativné ovliviiuje obchod mezi Zlenskymi staty
pyles

K nejcastéji pouzZivanym alternativnim metodam *reSeni spori
z priav duSevniho vlastnictvi patfi tradi&éné arbitraZz ( neboli

rozhod&¢l Fizeni) a mediace.

V. Zavér

Soufasnd U(prava autorského préva resp. pravniho reZimu
databdzi platného v Ceské republice i na uGzemich <&lenskych
statd FEU se diky zkuSenostem a potfebdm Jjeho uplatfovéani
v praxi =zagala spiSe orientovat na ochranu investic vleoZenych
do ijeijich pofrizeni neZ JiZ na tradidéné ochrafiocvané predmeéty
tohoto odvétvi préava, tj. tvar&ich dil samotnych.

Nejvice se to projevilo pravé zarazenim institutu zvlastniho
prava pofizovatele databaze do pravniho fadu, ktery zaroven
doplnil tradi&ni zpisob autorskeprdvni ochrany databdzi o novy
zpusob ochrany tim, Ze nadéle je kromé& jeji struktury moZné
chranit i jeji obsah (bez ohledu na to, jestli 3Jjsocu zAroven
individu&lné chranény zatazené prvky), Jednak umoZnil roziifeni
prav z databdzi 1 na daldi subjekty, které =z nich dFive
necpodstatnéng vylucoval.

Problematika pravniho reZimu ochrany databazi nalezla svou
dal3i dimenzi v souvislosti s internetem a on-line pFfistupy,
kde bylo nutné prehodnotit koncepci dosavadni prévni dpravy
5 ohledem na rozmach tzv. internetového piratstvi a Jinych
jednani zasahujicich do prav autorl a po¥izovateld databazil’.

I kdyZ pravni ochrana pofizovatele databize neni standardni
autorskoprdvni ochranou, debata o Jjeji potfebnosti probiha i
mimo  evropsky kontinent, zejména v USA jako nejvét3im
producentem databdzi wve svété. Na druhé strané pfemrsténost

ochrany, kterou tento institut poskytuje pofizovateltm

145 Cerny, M.: Smérnice o vynutitelnosti prav k dugevnimu vlastnictvi. Pravny obzor, 88, 2-3/2005, str. 187-192
146 navratnost investice [ze z Casti zabezpedit sponzorstvim a u on-iine databazi také vytvoienim reklamnich
ploch.
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databdzi, posunul misky vah vice v Jjejich prospéch na uakor
samotnych uZivatelll a nepfimo brzdi spolecnost v jejim rozvoii
a pokroku'®’. I z téchto davodd je pak zajem na hledani novych
resp. alternativnich zplscbld Upravy této sloZité problematiky.

Nejcastéjsi alternativou bude asi doplnéni o ochranu
smluvni, podle které je uZivatel opravnén k urcitému chovani a
v pFipadé, Ze ho porudi, je pofizovatel oprévnén ho postihnout.
Tyto wvztahy Jsou v3ak zasadné relativni, c¢oZ znamena, Ze
nepusobi va&i tfetim oscbam. Vétsinou je v té&chto pFipadech
vhodné doplnit ochranu o technologické prostredky ochrany,
které jsou schopné brénit nekontrolovatelnému uzivani
databazil®®.

SpiSe preventivné pak plsobi Umyslné vkladédni nebo
neopravovani drobnych chyb, typicky pfesmyek, nebo v ramci
cbsluhy databdzi prostfednictvim poditadovych programi vkladani
nadbytecénych dat do nich, které v pfipadé potfeby vyznamné
uleh&uji prokazovani uZiti databazil?®.

Dalsim moZnym zplhsobem ochrany Jje wvyuziti institutd
soutéZniho prava. NejvhodneijZi to bude ve vztazich vznikajicich
mezi soutéZiteli, protocZe dprava soutéZniho prava se na
uzZivatele nevztahuje.

Nékteré jiné zplsoby  ochrany  prav k databazim v3ak
nedosahuji rozsahu, ktery by byl cbecné dostatecnou
alternativou pro tyto Gfely. Jde tfeba o© institut know-how,
ktery dJe spi§ principem opa&nym k tomu, co upfednostiiuje
v uvaZovanych p¥ipadech pravo autorské, protoZe databaze chrani
p¥fed zveFfejnénim, co autorské prévo naopak, primo pfedpokladéi,
a dale napfiklad skrze znamkové prave™?,

Uvahou de lege ferenda do budoucna by také mohlo byt vyuZiti
nebo zmé&na nékterych 7JjiZ existujicich institutd autorského

prédva také pro oblast databdzi, napFiklad zavedeni odmén

z jejich roz3ifovani, tak jak Je to obvyklé tfeba u Jjinych

147 L.e&¢insky, Jan: Pravni ochrana databazi, C.H.Beck,Praha, 2003
148 tamtéz
149 Lesdinsky, Jan: Pravni ochrana databézi, C.H.Beck,Praha, 2003
150 tamtéz
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druhtt dé&l. Organizadné& v3ak nejde o Jedneduchou zaleZitost,
protoZe neexistuje kolektivni  spravece prav pofizovateld
databazi, ktery by prava na odménu vykonaval, a potiZe dale
souvisi s obtiZnosti postihu sdélovani databizi vefejnosti
v poditadové sitil®l.

Autorské pravo zUstdva viZak naddle nejvyznamnéij3im néstrojem
a zarovefl nejvhodné&j3im prost¥ednikem mezi osobnimi a
materialnimi z&jmy nositell prav a vetejnym zajmem, kdy Ijeho
hlavnim dkolem je podporovat tvOrdi schopnosti autorl a zdroven

umozZnit ostatnim vysledky jejich &innosti uZivat.

151 Le&cinsky, Jan: Pravni ochrana databazi, C.H.Beck,Praha, 2003
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Smérnice Evropského parlamentu a
Rady 96/9/ES

ze dne 11, bifezna 1996
o pravni ochrané databazi

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE
UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského
spoledenstvi, a zejména na ¢l. 57 odst. 2 a
clanky 66 a 100a této Smiouvy,

s ohledem na navrh Komise [1],

s ohledem na stanovisko Hospodarského a
socialniho vyboru [2],

v souladu s postupem stanovenym v Cidnku
189b Smiouvy [3],

(1) vzhiedem k fomu, Ze pravni ochrana
databdzi neni v soucasnosti ve viech
Clenskych statech dostatecna; Ze pokud
takova ochrana existuje, ma rliznou podobu;

(2) vzhledem k tomu, Ze tyto rozdily v pravni
ochrané databazi zajistované pravnimi
predpisy €lenskych statfi maji pfimé nepfiznivé
(éinky na fungovéni vnitfniho trhu, zejména
na svobodu fyzickych a pravnickych osob
poskytovat produkty a sluZby databazi a
sluzby on-line na zikladé harmonizované
pravni upravy v celém SpoleCenstvi; Ze
prijetim novych pravnich predpisf &lenskymi
stity v této oblasti, ktera nyni nabyva na
mezindrodnim vyznamu, se mohou tyto rozdily
jesté prohloubit;

(3) wvzhledem k tomu, Ze by mély byt
odstranény stavajici rozdily, které naruSuji
fungovani vnitfniho trhu, a mélo by byt
zamezeno vzniku novych, zatimco rozdily,
které nemaji nepfiznivy Gfinek na fungovani
vnitfniho trhu nebo na rozvoj informadniho
tthu ve SpoleCenstvi by nemély byt
odstrafnovany, ani by nemélo byt zamezovano
jefich wzniku;

(4) vzhledem k tomu, Ze ochrana databazi
autorskym pravem je v clenskych statech
poskytovdna v rflznych formach podle
vnitrostatnich pravnich pfedpist a judikatury a
Ze pokud pravni rozdily, s ohledem na rozsah
a podminky této ochrany v jednotlivych
¢lenskych statech, pFetrvavaji, mohou takova
neharmonizovana prava duSevniho vlastnictvi
branit voinemu pohybu zboZi nebo sluZeb v
ramci Spoleenstvi;

(5) vzhledem k tomu, Ze autorské pravo
predstavuje naddle vhodnou formu vyluéného
prava pro autory databazi;

(6) vzhledem k tomu, Ze neexistuje-li
harmonizovana pravni Uprava nekalé soutéze
ani judikatura, je tfeba vydat dalSi opatfeni,
kterd by zamezila neopravnénému vytéZovani
a/nebo zufitkovani obsahu databaze;

(7) vzhledem k tomu, Ze pofizeni databazi
vyzaduje znacné lidské, technické a finanéni
prostfedky, zatimco je moZné tyto databdze
rozmnozovat nebo zpfistupfovat za zlomek
nakladd potfebnych k jejich samostatnému
vytvoreni;

(8) wvzhledem Kk tomu, Ze neopravnéné
vyt&Zovani a/nebo zuZitkovani obsahu databaze
predstavuje cinnost, ktera miie mit vainé
hospodarské a technické disledky;

(9) vzhledem k tomu, Ze databaze jsou
zékladnim nastrojem pro rozvoj informacniho
trhu v ramci Spolefenstvi; Ze tento nastroj
mize byt rown&Z wyuZivan v mnoha dalsich
oblastech;

(10) vzhledem k tomu, Ze exponencialni narfst
informaci produkovanych nebo zpracovavanych
ve Spolefenstvi i na celém svété ve vsech
odvétvich obchodu a primyslu vyZaduje ve
viech Clenskych stitech investice do vyspélych
systéml zpracovani informaci;

(11) vzhledem k tomu, Ze v soucasnosti existuje
znaénd nerovnovaha ve vysi investic v odvétvi
databdzi jak mezi jednotlivymi ¢lenskymi staty,
tak mezi Spoledenstvim a hlavnimi svétovymi
producenty databazi ze tfetich zemi;

(12) wvzhledem k tomu, Ze investice do
modernich systém@ uklddani a zpracovani
informaci se ve SpoleCenstvi uskutecni, pouze
pokud bude zaveden stdly a jednotny systém na
ochranu prav pofizovateld databazi;

(13) vzhiedem k tomu, Ze na zakiadé této
smérnice jsou chranény soubory, nékdy
nazyvané "kompilace”, dél, ddajl nebo jinych
prvkl, které jsou uspofadany, ukladany a
zpristupnovany prostredky zahrnujicimi
elektronicke, elektromagnetické nebo
elektrooptické nebo obdobné postupy;

(14) vzhledem k tomu, Ze ochrana poskytovana
na zdkladé této smérnice by méla byt roziFena
i na jiné neZ elektronické databéze;

(15) vzhledem k tomu, Ze kritéria pro urleni,
zda bude databaze chranéna autorskym
pravem, by méla byt omezena na skute€nost,
Ze wybér nebo uspofadani obsahu databdze
pfedstavuje viastni tvilr¢l dinnost autora; Ze se
tato ochrana vztahuje na strukturu databaze;

(16) vzhledem k tomu, Ze pro posouzeni, zda
databazi Ize chranit autorskym pravem, by se




nemélo prihlizet k jinym kritériim neZ k
jedineCnosti ve smyslu dusevni tviréi dinnosti
autora a 2e by zejména neméla byt
posuzovana kvalita nebo estetickd hodnota;

(17) vzhiedem k tomu, Ze "databazemi" se
rozuméji soubory literarnich, uméleckych,
hudebnich nebo jinych dél, jakoZ i soubory
praci nebo jinych prvkd, jako jsou texty,
zvuky, obrazy, Cisla, fakta a Udaje; Ze se musi
jednat o soubory dél, 0dajd nebo jinych
nezdvistych prvkd, které jsou systematicky
nebo metodicky uspoFadany a mohou byt
jednottivé pFistupné; Ze z toho vypiyva, Ze
zaznam audiovizualniho, kinematografického,
literamiho nebo hudebniho dila jako takovy
nespada do oblasti plisobnosti této smérnice;

(18) vzhledem k tomu, Ze tato smérnice se
nedotykd svobody autorll rozhodnout se, zda
a v jakém rozsahu dovoli, aby byla jejich dila
zarazena do databdze a zejména, zda je jimi
vysloveny souhlas vyhradni ¢ nikoli; Ze
ochrana databdzi zviddtnim pravem neni na
Gjmu stavajicich prav tykajicich se obsahu
databaze, 7e zejména v pfipadé, Ze autor
nebo nositel souvisejiciho prava souhlasi, aby
néktera jeho dila nebo jiny pfedmét ochrany
byly zafazeny do databaze na zakladé
nevyhradni licenéni smlouvy, m{iZe tfetl strana
uZivat téchto dé&l nebo jinych predmétd
ochrany na zakladé souhlasu autora nebo
nositele priva souvisejicho s pravem
autorskym, aniz by vlci nému bylo uplatnéno
zvIlastni prévo pofizovatele databdze, pokud
tato dila & jine pfedméty ochrany nebudou z
databaze vyt&Zeny ani zuZitkovany;

(19) vzhledem k tomu, Ze kompilace nékolika
zaznamll provedeni hudebnich dél na CD
zpravidla nespada do oblasti pdsobnosti této
smérnice, jednak proto, Ze jako kompilace
nespliuje pfedpokiady pro ochranu podle
autorského prava, jednak proto, Ze tento
ptipad nepfedstavuje dostateéné podstatny
vklad, aby se na né&j vztahovalo zviastni pravo;

(20} vzhledem k tomu, Ze ochrana podle této
smérnice se miZe rovnéz vztahovat na prvky
nezbytné pro provoz nebo vyhledavani v
urditych datab&zich, jako jsou thesaurus nebo
systémy indexace;

(21) wzhledem k tomu, Ze ochrana
poskytovana podle této smérnice se vztahuje
na databaze, v nichZ jsou dila, (idaje nebo jiné
prvky  usporadany  systematicky nebo
metodicky; Ze tyto prvky nemusi byt nezbytné
ve skutecnosti hmotné uloZeny v uspofadané
podobé;

(22) vzhledem k tomu, Ze elektronické databaze
ve smyslu této smérnice mohou rovnéz
zahrnovat zafizeni jako CD-ROM a CD-;

(23) vzhledem Kk tomu, Ze termin "databdze"
nelze pouZit pro pofitatové programy pouZivané
pri pofizovani nebo provozu databaze; Ze tyto
programy jsou chranény smérmici Rady
91/250/EHS ze dne 14, kvétna 1991 o pravni
ochran& pocitacovych programd [4];

(24) vzhledem k tomu, Ze prondjem a pdj¢ovani
databdzi v oblasti autorského prédva a
souvisejicich prav je upraveno vylucné smérnici
Rady 92/100/EHS ze dne 19, listopadu 1992 o
prédvu na pronajem a plj¢ovani a o nékterych
pravech v oblasti duSevntho vlastnictvi
souvisejicich s autorskym pravem [5];

(25) vzhledem k tomu, Ze doba trvani ochrany
autorského prava je jiz upravena smérnici Rady
93/98/EHS ze dne 29. fijna 1993 o harmonizaci
doby ochrany autorského prava a urcitych prav
s nim souvisejicich [6];

(26) vzhledem k tomu, Ze dila chranéna
autorskym pravem a jiné predméty ochrany
chranéné pravy souvisgjicimi s pravem
autorskym, které jsou zallenény do databdze,
zlstavaji naddle  chranény  prisluSnymi
wluénymi pravy a nemohou byt proto
zaclenény do databaze nebo z ni vyhaty bez
souhlasu nositele prava nebo jeho pravniho
nastupce;

(27) vzhledem k tomu, Ze autorska prava k
dilim a souvisejici prava k jinym predmétim
ochrany zaclenénym do databaze nejsou nijak
dotéena existenci samostatného prava k vybéru
nebo uspofadani téchto dél a jinych predmétl
ochrany v databaz;

(28) vzhledem k tomu, Ze osobnostni autorskd
prava fyzické osoby, ktera vytvorila databazi,
naleZeji autorovi a budou vykonavana v souladu
s pravnimi predpisy Clenskych statl a s
ustanovenimi Bernské UOmluvy o ochrané
literdrnich a uméleckych dél; Ze takova préva
nespadaji do obiasti plisobnosti této smérnice;

(29) vzhledem k tomu, Ze zavisi na dlenskych
statech, kterou Upravu pouZiji pro vytvareni
databaze zaméstnancem; Ze protc tato
smérnice nebrani Elenskym statlm, aby ve
svych pravnich predpisech stanovily, Ze v
pfipadé databdze, kierd byla vylvorena
zaméstnancem pii pinéni jeho povinnosti nebo
na zékladé pokynl zaméstnavatele, je
Zaméstnavatel wyluéné opravnén k vykonu
viech majetkovych prav k takto wytvofené
databazi, neni-li smluvné dehodnuto jinak;




(30) vzhledem k tomu, Ze vylu€nd prava
autora by méla zahmovat pravo na urceni,
jakym zpdsobem bude dilo uiito a kym, a
zejména pravo na kontrolu rozsifovani dila na
neopravnené osoby;

(31) vzhledem k tomu, Ze ochrana databazi
autorskym pravem  zahrnuje rovnéz
zpristupfiovan{ databazi jinym zplsobem nez
rozdifovanim rozmnoZenin;

(32) vzhledem k tomnu, Ze flenské staty jsou
povinny zajistit alespon hmotnou
rovnocennost svych vnitrostatnich ustanoveni
pro pfipad dinnostt podléhajici omezenim
podie této smérnice;

{(33) vzhledem k tomu, Ze otazka vyCerpani
priva na rozéifovanl nevznikd v pfipadé
databazi on-line, které spadaji do oblasti
poskytovani sluZeb; Ze totéz plati pro
hmotnou rozmnoZeninu databaze, jez byla
pofizena uZivatelem dané sluzby se souhlasem
nositele prava; Ze na rozdil od pfipadu CD-
ROM nebo CD-I, kde je dudevni vlastnictvi
vazano na hmotny podklad, tj. na zboZi,
pfedstavuje kaidd slufba on-line Einnost,
ktera podiéha schvéleni, stanovi-li tak
autorské pravo;

(34) vzhledem k tomu, Ze jakmile se viak
nositel prava rozhodne zpfistupnit uZivateli
rozmnoZeninu databdze pomoci sluZzby on-line
nebo jinym zpfisobem, musi byt nicméné
tomuto opravnénému uZivateli umoZnén
pfistup k databézi a déna moZnost uZivat ji
zplisobem a za Géelem stanovenym v licenéni
smlouvé uzaviené s nositelem prava, a to i
kdyZ pristup a uZivani vyZaduje vyhrazenou
€innost;

(35) vzhledem k tomu, Ze by mél byt sestaven
seznam vyjimek z vyhrazenych Einnosti,
piifem? je tfeba vzit v (vahu, Ze autorské
pravo ve smyslu této smémice se vztahuje
pouze na vybér a uspofadani obsahu
databdze; Ze dlenskym stdtim by méla byt
dana mozZnost stanovit tyto vyjimky v
konkrétnich pfipadech; Ze tato moinost by
méla byt vyuZivdna v souladu s Bernskou
(mluvou a méla by byt omezena na pfipady,
kdy se vyjimky tykaii struktury databéze; Ze je
tfeba rozliSovat mezi vyjimkami pro pfipad
uZivani pro osobni potfebu a wyjimkami pro
pfipad pofizovani rozmnoZenin pro osobni
(cely, které se tykaijl vnitrostatnich pfedpist
nékterych dlenskych statd o poplatcich za
nenahrané nosice a za nahravaci zafizeni;

(36) vzhledem k tomu, Ze ve smyslu této
smérnice se "védeckym vyzkumem" rozumi

jak oblast pfirodnich véd, tak i humanitnich véd;

{37) vzhledem k tomu, Ze touto smérnici neni
dotCen ¢l. 10 odst. 1 Bernské dmluvy;

(38) vzhledem k tomu, Ze narlst uZivani
digitalni technologie vystavuje porizovatele
databdzi nebezpedi, Ze obsah jeho databaze
bude rozmnozovan a elektronicky upravovan
bez jeho souhlasu k pofizeni jiné databaze o
stejném obsahu, coZ vSak nepFedstavuje
porudeni autorského prava k uspofadani obsahu
jeho databaze;

(39) vzhiedem k tomu, ze vedle cile zajistit
ochranu  autorského prava na zékladé
jedinecnosti vybéru a usporadani obsahu
databaze je cillem této smérnice chranit
porizovatele databaze proti pfisvojeni vysledkd
z financnich a odbornych vkladfl pri ziskavani a
shromazd'ovani obsahu, a to zajidténim ochrany
celé databaze nebo jeji podstatné Casti proti
nékterym &infim uZivatele nebo soutéZitele;

(40) vzhledem k tomu, Ze predmétem tohoto
zvlastniho prava je zajistit ochranu vkladd do
potizeni, ové&feni nebo predvedeni obsahu
databaze na omezenou dobu trvani prava; Ze
tento vklad mize spocivat v poskytnuti
finanCnich prostfedkd a/nebo ve wvynalozeni
¢asu, prace a energie;

(41) vzhledem k tomu, Ze cilem 2zvidstniho
prava je poskytnout porizovatell databdaze
mozZnost zabranit neopravnénému vytéZovani
a/nebo zuzitkovani celého obsahu databaze
nebo jeho podstatné casti; Ze pofizovatelem
databaze je osoba, ktera vyvine iniciativu a
nese riziko za provedeni vkladl; Ze jsou timto z
definice pofizovatele vytouceni subdodavatelé;

(42) vzhledem k tomu, Ze zviastni pravo
zabranit neopravnénému vytéZovani a/nebo
zuZitkovani se tyka &innosti uZivatele, ktera
pfekraduje jeho legitimni prava a pisobi tak
Ojmu  vkladdm; Ze prédvo zakazat wytéZeni
a/nebo zuZitkovani celého obsahu nebo jeho
podstatné c¢asti se tykd nejen vytvorenl
parazitujiciho konkurenénihio produkty, ale také
kazdého uZivatele, ktery svou Cinnosti zplisobi z
kvalitativnino nebo kvantitativniho  hlediska
zavaznou Ujmu na vkladu;

{43} vzhledem k tomu, Ze v piipadé prenosu
on-line se pravo zakdzat zuzitkovani nevyCerpa
ani s ohledem na databazi ani s ohledem na
hmotnou rozmnoZeninu databaze nebo jeji Cast
pofizenou pfijemcem pienosu se souhlasem
nositele prava;

(44) vzhledem k tomu, Ze pokud je k zobrazen(
obsahu detabaze na obrazovce tieba trvaly
nebo docasny prenos celého obsahu nebo jeho




podstatné éasti na jiny podklad, mél by takovy
Gkon podléhat souhlasu nositele prava;

(45) vzhledem k tomu, Ze pravo zakdzat
neopravnéné vyt&%ovani a/nebo zuzitkovani
neznamena v Zadném pfipadé rozsiteni
ochrany autorského préva na pouha fakta
nebo Gdaje;

(46) vzhledem k tomu, Ze pravo zabranit
neopravnénému vytéZovani a/nebo
zuZitkovani celych dél, Udajfi nebo prvki
databaze & jejich podstatnych ¢asti by nemélo
vést ke vzniku nového prava k témto dildim,
udajfim nebo prvkdm samotnym;

(47) vzhledem k tomu, Ze v zdjmu soutéZe
mezi dodavateli informagnich produktd a
sluzeb nesmi byt ochrana zvidstnim pravem
vykondvana zplisobem, ktery by usnadiioval
zneuziti dominantniho postaveni, zejména s
ohledem na tvorbu a rozSirovani novych
produktl a sluZeb pfedstavujicich pfidanou
hodnotu duSevni, dokumentacni, technické,
hospodarské nebo obchodni povahy; a Ze
ustanovenim této smérnice tedy neni dotfeno
pouZitf  pravidel hospodafské  soutéZe
Spole€enstvi a enskych statl;

(48) vzhledem k tomu, Ze cil této smérnice,
ktery spodivd v poskytnud pFiméfené a
jednotné (rovné ochrany databdzi jako
prosttedku  k  zajistén/ odmény pro
porizovatele databaze, je odlidny od cile
smérnice Evropského parlamentu a Rady
95/46/ES ze dne 24. fijna 1995 o ochrané
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich Udaill a o volném pohybu téchto
Udajd {7], kterd ma zarulit volny pohyb
osobnich Udajfi na zakladé harmonizovanych
pravidel stanovenych na ochranu zakladnich
prav, zejména prava na soukromi, které je
uznano v Clanku 8 Evropské Umluvy o ochrané
fidskych prav a zakladnich svobod; Ze
ustanovenimi této smérnice nejsou dotdeny
pravni pfedpisy na ochranu Udajd;

(49) vzhledem k tomu, Ze bez ohledu na
prévo zamezit vytéZovani a/nebo zuzitkovani
celé databaze nebo jefi podstatné &asti by
mélo byt stanoveno, Ze pofizovatel databéze
nebo nositel prava nemlZe zabrénit
opravnénému uZivateli databdze, aby z ni
wtéZil a zuditkoval nepodstatné &asti
databdze; Ze wuZivatel nesmi pfitom
nepiiméfenym zplsohem poskozovat
oprdvnéné zajmy nositele zviaitniho prava,
nositefe  autorského prava ani  prav
souvisejicich s autorskym pravem k dilu nebo
jinym predmétim ochrany obsaZenym v
databazi;

(50) vzhledem k tomu, Ze élenské staty by mély
mit moZnost udélovat vyjimky z prava
zamezovat neopravnénému vytéZovani a/nebo
zuzitkovani podstatné €asti obsahu databaze v
ptipadé vyté¥eni pro osobni potfebu, pro Ucely
nazorného vyuéovani nebo védeckého vyzkumu
nebo v piipadé, kdy se jednd o vytéZovani
afnebo  zuZitkovani pro (dely vefejné
bezpecnosti nebo spravniho & soudniho Fizeni;
Ze témito opatfenimi nejsou dotfena vyiucna
préva pofizovatele na vyuZiti databdze a Ze
nesméji byt uZita k abchodnim dcelfim;

(51) vzhledem k tomu, Ze v pFipadé, Ze Clenské
staty wyuZijil moZnost povolit opravhénému
ufivateli databaze wytéZeni podstatné casti
obsahu pro (dely nézorného vyuovani nebo
védeckého wvyzkumu, mohou omezit toto
povoleni jen na urlité kategorie vzdélavacich
nebo vyzkumnych instituci;

(52) vzhledem k tomu, Ze ty clenské staty,
které maji zvlastni pravnf (pravu srovnatelnou
se vlastnim pravem stanovenym  touto
smérnici, mohou s ohledem na nové praveo
zachovat vyjimky pfiznané tradicné podle této
pravni Upravy;

(53) vzhledem k tomu, Ze dilkezni bremeno
tykajici se dne dohotoveni databdze nese
pofizovatel databaze;

(54) vzhledem k tomu, Ze dfikazni bfemeno o
spinéni pfedpokladd vedoucich k zivéru, Ze
vyznamnou zménu obsahu databaze je treba
povazovat za podstatny novy vklad, nese
pofizovatel databaze, ktera vyplyne z tohoto
vkladu;

(55) vzhledem k tomu, Ze podstatny novy vklad,
ktery ma za nasledek novy b&h trvani ochrany,
miZe zahrnovat dikladné ovéfovani obsahu
databaze;

(56) vzhledem k tomu, Ze pravo na ochranu
pfed neoprdvnénym wytéZovanim a/nebo
zuZitkovanim se uplatni pro databdzi, jejimiz
pofizovateli jsou statni pfisludnici tfetich zemi
nebo osoby s obvyklym bydlidtém ve tietich
zemich, nebo pro databazi pofizenou
pravnickou osobou, kterd neni ve smyslu
Smlouvy usazena v Clenském statd, pouze
tehdy, poskytuji-li tyto tFeti zemé& srovnatelnou
ochranu  databdzim  pofizenym  statnimi
prislusniky Clenského stdtu nebo osobami s
obvyklym bydlistém na lzemi Spoledenstvf;

(57) wvzhledem k tomu, Ze vedle sanke
stanovenych v pravu &lenskych stitfh pfi
poruSeni autorského prava nebo jinych prav, by
mély Clenské staty zajistit vhodné sankce proti




neopravnénému vytéZovani a/nebo
zuZitkovani obsahu databaze;

(58) wvzhledem k tomu, Ze vedle ochrany
poskytované touto smérnici pro strukturu
databaze autorskym pravem a pro jeji obsah
zviaStnim  pravem proti neoprdvnénému
vyt&Zovani a/nebo zuditkovani se v denskych
stitech nadéle pouZivaji ostatni préavni
predpisy clenskych statdl tykajici se nabidky
produktd a sluZeb databaze;

(59) vzhledem k tomu, Ze se tato smérnice
nedotykd uplatfiovani pravidel pfipadné
stanovenych v pravnich pfedpisech Censkych
statd upravujicich  televizni  vysilani
audiovizudlnich program@ na databéze stoZené
2 audiovizudlnich dél;

(60) vzhledem k tomu, Ze nékteré dlenské
staty v soucasnosti chréni autorskym pravem
databdze, které nespifuji kritéria pro
autorskopravni ochranu podie této smérnice;
e i kdyz mohou byt dotlené databaze
predmétem ochrany podle prava stanoveného
touto smérnici proti  neopravnénému
vytéZovani afnebo  zuZitkovani obsahu
databaze, je doba trvéni ochrany podie tohoto
prava vyrazné krat§i nez doba ochrany
pfiznavana podle stavajici platné vnitrostatni
pravni (pravy; Ze harmonizace kritérii pro
stanoveni, zda bude databaze chranéna podle
autorského prava, nesmi mit za nasledek
zkrdceni doby trvani ochrany, kterou nyni maji
nositelé pfislusnych prav; Ze by meéla byt
stanovena vyjimka; Ze (cinky této vyjimky by
se mély omezit na (zemi dotlenych clenskych
statfl,

PRIJALY TUTO SMERNICI:

KAPITOLA I

OBLAST PUSOBNOST

Clének 1

Obilast plsobnosti

1. Tato smérnice se vztahuje na pravni
ochranu databazi nezavisle na jejich formé.

2. Pro lcely této smérnice se "databdz"
rozumi soubor dé&l, Gdajl nebo jinych
nezavislych prvkid, které jsou systematicky
nebo metodicky uspofadany a které jsou
jednotlivé pFistupné elektronickymi  nebo
jinymi prost¥edky.

3. Ochrana podle této smérnice se nevztahuje
na poditacové programy pouZivané pfi
pofizovani nebo provozovédni databaz
pfistupnych elektronickymi prostFedky,

Clének 2

Omezeni obiasti psobnosti

Tato smérice se pouZije, aniz jsou dotéeny
predpisy SpoleCenstvi upravujici, na:

2) prévni ochranu pocitacovych programd;

b) préva na pronajem a na pljcovani a nékterd
préva sauvisejici s autorskym pravem v oblasti
duSevniho viastnictvi;

¢) dobu trvani ochrany autorského préva a
nékterych prav s nim souvisejicich.

KAPITOLA II
AUTORSKE PRAVO
Clanek 3

Pfedmét ochrany

1. Podle této smérnice jsou databaze, které
zplsobem vybéru nebo uspofadanim cbsahu
predstavuji vlastni dudevni wvytvor autora,
chranény jako takové podle autorského prava.
Pro urfeni, zda podléhaji této ochrané, se
neuplatni Zadna dalsi kritéria.

2. Autorskopravni ochrana databazi podle této
smérnice se nevztahuje na jejich obsah a neni
na Gjmu prav k tomuto obsahu.

Clének 4
Autorstvi databaze

1. Autorem databaze je fyzicka osocba nebo
skupina fyzickych osob, které databazi vytvorily,
nebo pripousti-li to pravni predpisy clenskych
statll, prévnickda osoba povaZovana témito
pravnimi pFedpisy za nositele prava.

2. Uznavaji-li pravni predpisy Clenského statu
kolektivni dila, naleZeji majetkova prava osobg,
jiz pislusi autorské pravo.

3. Jeli databaze vytvofena spolené skupinou
fyzickych osob, jsou nositeli vylucnych prav tyto
osoby spoletné.

Clének 5

Viyhrazené &innosti

V souvislosti se zpisobem vyjadfeni databéze,
ktera miize byt pfedmétem ochrany autorského
prava, ma autor databdze wyluéné privo
provadét nebo povolovat

a) doCasné nebo trvalé rozmnoZovani celé
databaze nebo jeji ¢asti jakymikoli prostfedky a
v jakékoli podobé;

b} preklad, zpracovani, Gpravu a jakoukoli jinou
Zménu;

c) jakoukoli formu rozsifovani databadze nebo
jejich rozmnoZenin na vefejnost. Prvni prodej
rozmnoZeniny databéze nositelem prav nebo s
jeho souhlasem ve SpoleCenstvi vy€erpa pravo




na kontrolu opétného prodeje této
rozmnoZeniny ve SpoleCenstvi;

d) jakékoli sdélovani, zobrazovani nebo
predvadéni na vefejnosti;

e) jakékoli rozmnoZovani a rozsifovani,
sd8lovani, zobrazovani nebo predvadéni na
vefejnosti  vysledkG Cinnosti  uvedenych v
pismenu b).

Clének 6

Vyjimky z vyhrazenych €innosti

i. Opravnény uZivatel databaze nebo jejich
rozmnofenin - milZe vykonavat vdechny
¢innosti uvedené v dlanku 5, které jsou
nezbytné pro pfistup k obsahu databéze a pro
jeji obwyklé uZivani timto uZivatelem, bez
souhlasu autora databaze. Je-li uZivatel
opravnén uZivat pouze d{ast databdze,
vztahuje se toto ustanoveni jen na tuto Zast.

2. Clenské staty mohou stanovit omezeni prav
uvedenych v clanku S v téchto pfipadech:

a) rozmnoZovani databaze v neelektronické
paedobé pro osobni potiebu;

b) uZivani databaze wyiucné pro (cely
nazorného  vyufovani nebo  védeckého
vyzkurnu, je-li uveden pramen, v rozsahu
odlivodnéném  sledovanym nevydéleénym
ucelem;

) uzivani pro (cely vefejné bezpetnosti nebo
spravniho ¢i soudniho fizeni;

d) jiné vyjimky z autorského prava, které jsou
tradicné upraveny vnitrostatnim prévem, aniz
jsou dotcena pismena a), b) a c).

3. V souladu s Bernskou Umluvou o ochrang
literarnich a uméleckych dél nelze tento
Clanek vykladat tak, Ze je moZné jej
uplatfiovat zpliscbem, ktery byl nepfimérend
na ujmu opravnénym zajmim nositele prava
nebo byl v rozporu s obvyllym uZivanim
databaze.

KAPITOLA III

ZVLASTNI PRAVO

Clanek 7

Predmét ochrany

1. Clenské staty stanovi pro pofizovatele
databaze pravo zabranit vyté3ovani a/nebo
zuzitkovani celého obsahu databaze nebo jeho
kvalitativné nebo  kvantitativné podstatné
¢asti, pokud pofizeni, ovéfeni nebo
pfedvedeni  tohoto  obsahu  potvrzuje

kvalitativné@ a/nebo kvantitativnd podstatny
vklad.

2. Pro Gcely této kapitoly se rozumi:

a) "vytdZovanim" trvaly nebo doasny pfenos
celého obsahu databdze nebo jeho podstatné
¢asti na jiny podklad, a to jakymikoli prostfedky
nebo jakymkoli zpfisobem;

b) "zuzitkovdnim" jakykoli zplisob zpfistupnéni
vefajnosti celého obsahu databaze nebo jeho
podstatné &asti  rozdifovanim rozmnoZenin,
prondjmem, spojenim on-line nebo jinymi
zplsoby prenosL. Prvnim prodejem
rozmnozeniny databdze ve  Spolefenstvi
nositelemn prava nebo s jeho souhlasem se
vyCerpd pravo na kontrolu opétného prodeje
této rozmnozZeniny ve Spolecenstvi;

Verejné pliiovani se nepovaZuje za vyt&Zovani
ani zuZitkovani,

3. Pravo podle odstavce 1 miiZe byt pfevedeno,
postoupeno nebo miiZe byt pfedmétem licencni
smlouvy.

4. Pravo podle odstavci 1 se uplatni nezavisle
na tom, zda dana databaze podiéhd ochrané
podle autorského prava nebo podle jinych prav.
Uplatni se rovnéZz nezavisle na tom, zda obsah
databdze podléha ochrang podle autorského
prava nebo podle jinych prav. Ochranou
databazi podle prava podle odstavce 1 nejsou
dotéena prava tykajici se jejich obsahu,

5. Opakované a systematické vytézovani a/nebo
2uZitkovani nepodstatnych  c¢asti  obsahu
databdze, které predpoklada ginnost v rozporu s
obvyklym uZivdnim databdze nebo které
neodilvodnéné poikozuje opravnéné zajmy
porizovatele databdze, nenf dovoleno.

Clének 8

Prava a povinnosti opravnéného uZivatele

1. Pofizovatel databaze, kterd je jakymkoli
zplisobem zpFistupnéna verejnosti, nesmi branit
opravnénému uzivateli databaze ve vytéZovani
a/nebo  zuiZitkovani  kvalitativné nebo
kvantitativné nepodstatnych ¢asti jejiho obsahu
nezdvisle na Ucelu vyuZiti. Je-li oprdvnény
uZivatel opravnén vyt&Zovat a/nebo zuZitkovat
pouze ¢ast databéaze, uplatni se tento odstavec
pro tuto &ast.

2. Opravnény uZivatel databdze, kterd je
zpiistupnéna jakymkoli zplischem vefejnosti,
nesmi provadet uUkony, které jsou v rozporu s
obvyklym uZivdnim databaze nebo které
neodfivodnénd poskozujf oprévné&né zijmy
pofizovatele databaze,

3. Oprévnény uZivatel databdze, kterd je
zpfistupnéna jakymkoli zplisobem vefejnosti,
nesmi zplsobit djmu nositeli autorského prava
nebo prava s nim souvisgjictho k dildm nebo




jinym pFedmé&fm ochrany obsaZenym v
databézi.

Clanek 9

Vyjimky ze zvldstniho prava

Clenské stity mohou stanovit, Ze opravnény
uZivatel databaze, kterd je jakymkoli
zplisobem zpfFistupnéna vefejnost, miiZze bez
souhlasu jejiho pofizovatele vytéZit nebo
zuZitkovat podstatnou &ast jejiho obsahu,

a) jde-li o wytéZovani obsahu neelektronické
databaze pro osobni potfebu;

b) jde-li o vytéZovani pro ucely nazorného
vyucovani nebo védeckého vyzkumu, je-li
uveden pramen, v rozsahu odvodnéném
sledovanym nevydéletnym cilem;

¢) jde-li o vytéZovani a/nebo zuZitkovani pro
udely vefejné bezpecnosti nebo spravniho &
soudniho Fizeni,

Clanek 10

Ochrannéa doba

1. Pravo podie d&anku 7 wvznika dnem
dohotoveni databaze. Trvd patnact let od 1.
ledna roku nasledujiciho po dni dohotovent.

2, V pripadé databaze, ktera je zpiistupnéna
jakymkoli zplsobem vefejnosti pred uplynutim
obdobi uvedeného v odstavci 1, trvd doba
ochrany timto pravem patnact let od 1. ledna
roku nasledujicho po dni, kdy byla tato
databéze zpFistupnéna veFejnosti poprvé.

3. Jakakoli kvalitativné nebo kvantitativné
podstatnd zména obsahu databdze, zejména
jakakoli podstatna zména vyplyvajicd z
nahromadéni ndslednych dodatkd, vymaz
nebo zmén, jejimz vysledkem je databaze,
ktera predstavuje z kvalitativniho nebo
kvantitativniho  hlediska podstatny vkiad,
umoZiuje poskytnout databédzi vyplyvajici z
tohoto vkladu vlastni dobu ochrany.

Clanek 11

Osoby opravnéné k ochrané podle zviadtniho
prava

1. Prdvo podle éanku 7 se vztahuje na
databdze, jejichZ pofizovatel nebo nositel prav
je statnim pFislusnikem &lenského stdtu nebo
je usazen na tizemi Spoletenstvi.

2. Qdstavec 1 se rovnéZ vztahuje na podniky
a spolecnosti, které jsou zfizené v souladu s
pravem &lenského statu a které maiji své sidlo,
spravni ustfed! nebo hlavni provozovnu ve
Spolecenstvi; maji-li viak tyto podniky nebo
spolecnosti na Gzemi Spolefenstvi pouze své
sidlo, musi byt jejich €innost skutefnd a trvale
svazana s hospodalstvim dlenského stitu.

3. Rada na navrh Komise sjednd dohody o
rozsifeni préva podle {anku 7 na databdze,
které byly vytvofeny ve tfetich zemich a které
nespadaii do oblasti psobnosti odstavell 1 a 2.
Doba ochrany rozsifend na databdze podle
tohoto postupu nepfesahne dobu ochrany podie
lanku 10.

KAPITOLA IV
SPOLECNA USTANOVEN]
Clének 12

Sankce

Clenské staty stanovi vhodné sankce pro pfipad
poruSeni prav uvedenych v této smérnici.

Clanek 13
Zachovani ostatnich ustanoveni

Touto smérnici nejsou dotéeny pravni predpisy
upravujici zejména autorské pravo, prava s nim
souvisejici nebo daldi prava a povinnosti
vztahujici se na Gdaje, dila nebo jiné prvky
zaflené&né do databaze, patentové prévo,
ochranné znamky, primyslové vzory, ochranu
narodniho kulturniho pokladu, kartelové pravo a
pradvo nekalé soutéze, obchodni tajemstvi,
bezpeénost, informace d0vérné povahy,
ochranu osobnich Udajf a soukromi, pfistup k
vefejnym dokumentfim a smluvni pravo.

Clének 14
Casavé piisobnost

1. Autorskopravni ochrana pedle této smérnice
se uplatni i v piipadé databazi, které byly
vytvoreny pfede dnem uvedenym v €l. 16 odst.
1, pokud k tomuto dni splfiuji poZadavky této
smérmice na autorskopravni ochranu databazi.

2. Bez ohledu na odstavec 1, nespinuje-li
databaze chranénd podle autorského prava v
dlenském staté ke dni vyhlaSeni této smérnice
kritéria zplsabilosti pro autorskopravni ochranu
podle &. 3 odst. 1 této smérnice, nemd to za
nasledek zkradceni zbyvajici doby ochrany
zarucené touto (pravou v Clenském statd.

3. Ochrana podie ustanoveni této smérnice s
chledem na pravo podie Clanku 7 se rovnéz
vztahuje na databaze, jejichz pofizeni bylo
dokonceno béhem patnacti let predchazejicich
dni uvedenému v d. 16 odst. 1 a jez k tomuto
dni spliiovaly poZadavky stanovené v clanku 7.

4, Ochranou poskytnutou podie odstavchi 1 a 3
nejsou dotCeny sjednané dohedy a prava
nabytd prede dnem uvedenym v téchto
odstavcich.

5. V pfipadé databdze, jejiZ pofizeni nebylo
dokonceno béhem patnacti let pfedchazejicich
dni uvedenému v &. 16 odst. 1, uplyne




ochranna doba podle ¢lanku 7 patnact let od
1. ledna roku nasledujiciho po tomto dni.

Clanek 15
Zavaznost nékterych ustanoveni

Smiuvn{ ustanoveni v rozporu s ¢l. 6 odst. 1 a
s clankem 8 jsou od podédtku neplatna.

Clanek 16
Zavérend ustanoveni

1. Censké staty uvedou v Géinnost préavnf a
sprévni opatfeni nezbytnd pro dosaZeni
souladu s touto smémici nejpozd&ji do 1.
ledna 1998,

Tato opatfeni pfijatd clenskymi stity musi
obsahovat odkaz na tuto smérnici nebo musi
byt takovy odkaz uCinén pfi jejich GFednim
vyhidSeni, Zplsob odkazu si stanovi Clenské
staty.

2. Clenské stity sddli Komisi zndni
vnitrostatnich  prévnich  predpisd, které
piijmou v oblasti plsobnosti této smérnice.

3. Nejpozdéji do konce tfetiho roku po dni
uvedeném v odstavci 1 a poté kazdé tfi roky
predloZi Komise Evropskému parlamentu,
Radé a HospodafFskému a socidinimu vyboru
zpravy o uplatfiovani této smérnice, v niz,
zejména na zakladé zvldstnich informaci
poskytovanych  clenskymi  stdty posoudi
uplatiovani zvlastniho prava vfetné &énkd 8
a 9 a zejména ovéfl, zda uplatfiovani této
upravy vyvolaio zneufiti dominantniho
postaveni nebo jiné porusovéni volné soutéze,
které by odivodfiovalo pfijeti vhodnych
opatfeni véetné zavedeni Upravy nucené
licence. Komise v pfipadé potfeby predioZ
navrhy na prizplisobeni této smérnice vyvoji v
odvétvi databazi.

Clének 17

Tato smérnice je urena Elenskym statdm.

Ve Strasburku dne 11. bfezna 1996,

Za Evropsky parlament

pfedseda

K. Hansch

Za Radu

predseda

L. Dini

[13 UF. v&st. € 156, 23.6.1992, s. 4 a UF. vést.
C 308, 15.11.1993, s. 1.

[23 UF. vést. C 19, 25.1.1993, 5. 3.

[31 Stanovisko Evropského parlamentu ze dne
23, dlervence 1993 (UF. wvast. C 194,
19.7.1993, s. 144), spoleCny postoj Rady ze

dne 10. fervence 1995 (UF. vést. C 288,
30.10.1995, s. 14), rozhodnuti Evropského
parlamentu ze dne 14. prosince 1995 (Uf. vést.
C 17, 22. 1. 1996) a rozhodnuti Rady ze dne 26.
(nora 1996.

[4] UF. vést, L 122, 17.5.1991, s, 42. Smérnige
naposledy pozménéna smérnici 93/98/EHS (UF.
vést. L 290, 24.11,1993, s. 9).

[5] UF. vést. L 346, 27.11.1992, s. 61.
[6] UF. vést. L 290, 24.11,1993, s. 9.
[71 UF. vést, L 281, 23.1.1995, s. 31.
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gegen den unlauteren Wettbewerb
(UWG)

vom 19. Dezember 1986 (Stand am 1. April 2007)

Die Bundesversammiung der Schweizerischen Eidgenossenschafi,
pestiitzt auf die Artikel 3101 Absaiz 2, 3 1sexies, 64 und 64bis der Bundesverfassung! 2
nach Einsicht in eine Botschaft des Bundesrates vom 18. Mai 19833,

beschliesst:

1. Kapitel: Zweck

Art. 1

Dicses Gesetz bezweckt, den lauteren und unverfilschten Wettbewerb im Interesse
aller Beteiligten zu gewdhrleisten,

2. Kapitel: Zivil- und prozessrechtliche Bestimmungen
1. Abschnitt: Widerrechtlichkeit des unlauteren Wettbewerbs

Art. 2 Grundsatz

Unlauter und widerrechilich ist jedes téuschende oder in anderer Weise gegen den
Grundsatz von Trea und Glauben verstossende Verhalten oder Geschifisgebaren,
welches das Verhiitnis zwischen Mitbewerbern oder zwischen Anbietern und Ab-
nehmem beeinflusst,

Art. 3 Unlautere Werbe- und Verkaufsmethoden und anderes
widerrechtliches Verhalten

Unlauter handelt insbesondere, wer:

a. andere, ihre Waren, Werke, Leistungen, deren Preise oder ihre Geschifisver-
hiltnisse durch unrichtige, irrefihrende oder unnétig verletzende Ausserun-
gen herabsetzt,

AS 1988 223

! [BS13;AS 1981 1244]. Den genannten Bestimmungen entsprechen heute Art. 95, 97,
122 ynd 123 der BV vom 18. April 1999 (SR 101).

2 Fassung gemiiss Anhanp Ziff. [4 des Gerichtsstandsgesetzes vom 24, Mirz 2000,
in Kraft seit |. Jan. 2001 (SR 272).

3 BBL1983IT 1009
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Unlauterer Wetthewerb

b4

k.5

iber sich, seine Firma, seine Geschifltsbezeichnung, scine Waren, Werke
oder Leistungen, deren Preise, die vorritige Menge, die Art der Verkaufs-
veranstaltung oder ilber seine Geschiftsverhilmisse uniichtige oder irrefith-
rende Angaben macht oder in entsprechender Weise Dritie im Wettbewerb
begiinstigt;

unzuireffende Titel oder Berufsbezeichnungen verwendet, die geeignet sind,
den Anschein besonderer Auszeichnungen oder Fiihigkeiten zu erwecken;

Massnahmen trifft, die geeignet sind, Verwechslungen mit den Waren, Wer-
ken, Leistungen oder dem Geschifisbetrieb eines anderen herbeizufGhren;

sich, seine Waren, Werke, Leistungen oder deren Preise in unrichtiger, irre-
fiilkrender, unndtig herabsetzender oder anlehnender Weise mit anderen, ih-
ren Waren, Werken, Leistungen oder deren Preisen vergleicht oder in ent-
sprechender Weise Dritte im Wettbewerb begiinstigt;

ausgewihlte Waren, Werke oder Leistungen wiederholi unter Einstandsprei-
sen anbietet, diese Angebote in der Werbung besonders hervorhebt und da-
mit den Kunden tiber die eigene oder die Leistungsfihigkeit ven Mitbewer-
bern tuschi; T#uschung wird vermutet, wenn der Verkaufspreis unter dem
Einstandspreis vergleichbarer Beziige gleichartiger Waren, Werke oder Lei-
stungen liegt; weist der Beklagte den tatsichlichen Einstandspreis nach, so
ist dieser fitrr die Beurteilung massgebend;

den Kunden durch Zugaben Uber den tatsichlichen Wert des Angebots
tHuscht;

den Kunden durch besonders aggressive Verkaufsmethoden in seiner Ent-
schetdungsireiheit beeintrichtigs;

die Beschaffenheit, die Menge, den Verwendungszweck, den Nutzen oder
die Gefihrlichkeit von Waren, Werken oder Leistungen verschieiert und da-
durch den Kunden tiuschi;

es bei dffentlichen Auskfndigungen iber einen Konsumkredit unterldsst,
seine Firma eindentig zu bezeichnen oder den Nettobetrag des Kredits, die
Gesamtkosten des Kredits und den effektiven Jahreszins deutlich anzugeben;

es bei dffentiichen Auskiindigungen {iber einen Konsumkredit zur Finanzie-
rung von Waren oder Dienstleistungen unterlisst, seine Firma eindeutig zu be-
zeichnen oder den Barzahlungspreis, den Preis, der im Rahmen des Kredit-
vertrags zu bezahlen ist, und den effektiven Jahreszins deutlich anzugeben;

Fassung gemiss Ziff. [ des BG vom 24, Marz 1995, in Kraft seit 1, Nov. 1995

{AS 1995 4086 4087; BB1 1994 11T 442).

5 Fassung pemiiss Anhang 2 Ziff. I 2 des BG 23. Mirz 200! tiber den Konsumkredit,
in Kraft seit |, Jan. 2003 (SR 221.214.1).

& Tassung gemass Anhang 2 Ziff, 11 2 des BG 23, Marz 2001 ober den Konsumkredit,
in Kraft seit 1. Jan. 2003 (SR 221.214.13,
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m.? im Rahmen einer geschiifilichen Titigkeii einen Konsumkreditvertrag oder
einen Vorauszahlungskauf anbietet oder abschliesst und dabei Vertragsfor-
mulare verwendet, die unvollstindige oder unrichtige Angaben ilber den Ge-
genstand des Vertrags, den Preis, die Zahlungsbedingungen, die Vertrags-
daver, das Widerrufs- oder Kindigungsrecht des Kunden oder iiber sein
Recht za vorzeitiger Bezahlung der Restschuld enthalten;

n? es bet offentlichen Auskiindigungen tiber eincn Konsumkredit {(Bst. k) oder
iiber einen Konsumkredit zur Finanzierung von Waren oder Dienstleistungen
(Bst. 1) unterlsisst, darauf hinzuweisen, dass die Kreditvergabe verboten ist,
falls sie zur Uberschuidung der Konsumentin oder des Konsumenten fiihrt;

0. Massenwerbung ohne direkten Zusammenhang mit einem angeforderten
Inhalt fernmeldetechnisch sendet oder solche Sendungen veranlasst und ¢s
dabei unterlasst, vorher die Einwilligung der Kunden einzuholen, den kor-
rekten Absender anzugeben oder auf eine problemlose und kostenlose
Ablehnungsmiglichkeit hinzuweisen; wer beim Verkauf von Waren, Wer-
ken oder Leistungen Kontaktinformationen von Kunden erhilt und dabei auf
die Ablehnungsmaglichkeit hinweist, handelt nicht unlauter, wenn er diesen
Kunden ohne deren Einwilligung Massenwerbung fir eigene dhnliche
‘Waren, Werke oder Leistungen sendet.

Art. 4 Verleltung zu Vertragsverletzung oder -auflésung
Unlauter handelt insbesondere, wer:

2. Abnehmer zum Vertragsbruch verleitet, um selber mit ihnen einen Vertrag
abschliessen zu kbnnen;

b. ..1©

c.  Arbeimehmer, Beauftragte oder andere Hilfspersonen zum Verrat oder zur
Auskundschaftung von Fabrikations- oder Geschifisgeheimnissen ihres Ar-
beitgebers oder Auftraggebers verleitet;

d.!! einen Kéufer oder Kreditnchmer, der einen Vorauszahhungskauf oder einen
Konsurnkreditvertrag abgeschlossen hat, veranlasst, den Vertrag zu wider-
rufen, oder wer cinen Kaufer, der einen Vorauszahiungskauf abgeschlossen
hat, veraniasst, diesen zu kiindigen, um selber mit ihm einen solchen Vertrag
abzuschliessen.

7 Fassubg gemiss Anhang 2 ZifF. IT 2 des BG 23. Mirz 2001 tber den Konsumkredit,
in Kraft seit 1. Jan. 2003 (SR 221.214.1).

% Bingefogt durch Anhang 2 ZifE I 2 des BG vom 23. Mirz 2001 tiber den Konsumiredit,
in Kraft seit 1. Jan. 2003 (SR 221.214.1).

?  Eingefilgt durch Anhang Ziff. 1 des BG vom 24, Mirz 2006, in Kraft seit 1. April 2007
{AS 2007 921 939; BBI 2003 7951).

10 Aufgehoben durch Art. 2 Ziff 1 des BB vorm 7. Okt. 2003 tber die Genehmigung und die
Umsetzung des Strafrechtsibereink. und des Zusatzprot. des Europarates iiber
Korruption, mit Wirkung seit 1. Juli 2006 (AS 2006 2371 2374; BB1 2004 6983).

11 Fassung gemass Anhang 2 ZiF. II 2 des BG 23, Marz 2001 itber den Konsumkredit,
in Kraft seit 1. Jan. 2003 (SR 221.214.1),
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Art. 4ai2 Bestechen und sich bestechen lassen
t Unlauter handelt, wer:

a. einem Arbeitnehmer, einem Gesellschafier, einem Beaufiragten oder einer
anderen Hilfsperson eines Dritten im privaten Sektor im Zusammenhang mit
dessen dienstlicher oder geschiftlicher Tatigkeit fir eine pflichtwidrige oder
egine im Ermessen stehende Handlung oder Unterlassung zu dessen Gunsten
oder zu Gunsten eines Dritter: einen nicht gebithrenden Vorteil anbietet, ver-
spricht oder gewihrt;

b. als Arbeitnehmer, als Gesellschafier, als Beauftragter oder als andere Hilfs-
petson gines Dritten im privaten Sektor im Zusammenhang mit seiner dienst-
lichen oder geschiftlichen Thtigkeit fiir eine pflichtwidripe oder eine im Er-
messen stehende Handlung oder Unterlagsung fiir sich oder einen Dritten
ginen nicht gebithrenden Vorteil fordert, sich versprechen Hisst oder an-
nimmt,

2 Keine nicht gebiihrenden Vorteile sind vertraglich vomn Dritten genchmigte sowie
geringfiigige, sozial tbliche Vorteile.

Art. 5 Verwertung fremder Leistung
Unlauter handelt inshbesondere, wer:

a.  ein ihm anvertrautes Arbeitsergebnis wie Offerten, Berechnungen oder Pline
unbefugt verwertet, ’

b. ein Arbeitsergebnis eines Dritten wie Offerten, Berechnungen oder Pline
verwertet, obwohl er wissen muss, dass es ihm unbefugterweise Uberlassen
oder zuginglich gemacht worden ist;

c. das marktreife Arbeitsergebnis eines andern ohne angemessenen eigencn
Aufwand durch technische Reproduktionsverfahren als solches fibernimmt
und verwertet.

Art. 6 VYerletzung von Fabrikations- und Geschiftsgeheimnissen

Unlauter handelt insbesondere, wer Fabrikations- oder Geschiftsgeheimnisse, dic er
ausgekundschaftet oder sonst wie unrechtmiissig erfabren hat, verwertet oder andemn
mitteilt.

Art. 7 Nichteinhaltung von Arbeitsbedingungen

Unlauter handelt insbesondere, wer Arbeitsbedingungen nicht einhilt, die durch
Rechtssatz oder Vertrag auch dem Mitbewerber auferlegt, oder berufs- oder orts-
iiblich sind.

12 Eingefilgt durch Art 2 ZuT. 1 des BB vom 7. Okt. 2005 tber die Genehmigung und die
Umsetzung des Strafrechtsubereink. und des Zusatzprot, des Europarates itber Korruption,
in Kraft seit 1. Juli 2006 (AS 2006 2371 2374; BBI 2004 6983).
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Art. 8 Verwendung missbriuchlicher Geschifisbedingungen

Unlauter handelt insbesondere, wer vorformulierte allgemeine Geschifisbedingun-
gen verwendet, die in irrefithrender Weise zum Nachteil einer Vertragspartei:

a. von der unmittelbar oder sinngemiss anwendbaren gesetzlichen Ordnung
erheblich abweichen oder

b. eine der Vertragsnatur erheblich widersprechende Verteilung von Rechten
und Pflichten vorsehen,

2, Abschaitt: Klageberechtigung

Art.9 Grundsatz

1 Wer durch unlauteren Wetthewerb in seiner Kundschaft, seinem Kredit oder beruf-
lichen Ansehen, in seinem Geschifisbetrieb oder sonst in seinen wirtschafilichen
Interessen bedroht oder verletzt wird, kann dem Richter beantragen:

a. eine drohende Verletzung zu verbieten;
b. eine bestehende Verletzung zu beseitigen,

c. die Widerrechtlichkeit einer Verletzung festzusiellen, wenn sich diese wei-
terhin stdrend auswirkt.

2Er kann insbesondere verlangen, dess eine Berichtigung oder das Urteil Dritten
mitgeteilt oder verdffentlicht wird,

4 Er kann ausserdem nach Massgabe des Obligationenrechts'3 auf Schadenersatz und
Genughuung sowie aul Herausgabe eines Gewinnes entsprechend den Bestimmun-
gen iiber die Geschiftsfithrung ohne Aufirag klagen.

Art. 10 Klagen von Kunden und Organisationen sowie des Bundes

I Die Klagen gemiiss Artikel 9 stehen ebenso den Kunden zu, die durch uniauteren
Weitbewerb in {hren wirtschaftlichen Interessen bedroht oder verletzt sind.

2 Perner kénnen nach Artikel 9 Absitze | und 2 klagen:

a. Berufs- und Wirtschaftsverbéinde, die nach den Statuten zur Wahrung der
wirtschaftlichen Interessen ihrer Mitglieder befugt sind;

b. Organisationen von gesamtschweizerischer oder regionaler Bedeutung, die
sich statutengemiiss dem Konsumentenschutz widmen,;

¢.}3 der Bund, wenn er es zum Schutz des Ansehens der Schweiz im Ausland als
ndtig erachtet und die klageberechtipgten Personen im Ausland anstissig sind.

13 SR 220

¥ Fagsung gemiss Ziff. [ des BG vom 20. Marz 1992, in Kraft seit 1. Aug. 1992
(A5 1992 1514 1515; BB1 1992 T 355).

15 Eingefigt durch Ziff. T des BG vom 20. Marz 1992, in Krafi seit 1. Aug. 1992
{A51992 1514 1515; BBI1 1992 I 355).



