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AFALA:THESOCIOLINGUISTICSITUATIONAND PRECONDITIONS FORSTANDARDIZATION
A Fala is a language spoken in three villages on the border of Spain and Portugal. The three
villages respectively attest the three varieties of the language: Valverdefiu in Valverde del Fresno,
Lagarteiru in Eljas, and Mafiegu in San Martin de Trevejo. This article describes the legal status of
the language, its exclusion from the public education system, and the sociolinguistic situation in the
three villages. The main objective is to discuss issues regarding the orthographic standardization
of A Fala. The subtopics include the scope of the standard, the authority to create the standard,
and two approaches to standardization: the standard as a model and the standard as general usage.
Since there is no prestigious variety of A Fala which could serve as a model, the latter approach to
standardization seems to be more feasible than the former. Endeavours to standardize the language
should also take into account that A Fala is an independent language and not a dialect of one of the
Romance languages.
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1.UvoD

Jazyk, kterym se mluvi ve Valverde del Fresno, Eljas a San Martin de Trevejo!, tfech
$panélskych vesnicich na severu Extremadury blizko portugalskych hranic, je ozna-
¢ovan riznymi jmény: Fala, A Fala, A Fala de us tres lugaris, A Fala de Xalima, valego,
xalimego, xalimés a podobné. Za ,oficidlni“ miZeme povaZovat oznacent , A Fala“, je-
likoz figuruje v dokumentu, ve kterém byla A Fala autonomni vladou Extremadury
prohléena roku 2001 kulturnim dédictvim (Bien de Interés Cultural)2.

V roce 2014 zilo v téchto tfech vesnicich dohromady 4 301° obyvatel, z nichz vy-
raznd vét§ina nejenZe je schopna mluvit svym ptvodnim jazykem, ale skute¢né tento
jazyk i denné pouziva. Dalsi mluvéi A Fala ziji v zahrani¢i. Odhaduje se, Ze jich mize
byt 4 az 5 tisic, a mnozi z nich aktivné pouzivaji svij jazyk pro komunikaci v rodiné
a s pribuznymi ve svém rodisti. VSichni obyvatelé téchto vesnic hovori také $panél-
sky, nicméné vitalita A Fala je na prvni pohled patrna. Spanélitina je obecné pouZi-
1 Valverdi du Fresnu, As Ellas a Sa Martin du Trevellu
2 http://doe.juntaex.es/pdfs/doe/2001/3600/01040052.pdf
3 Valverde del Fresno 2439 obyvatel, Eljas 981 a San Martin de Trevejo 881 obyvatel.
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vana pro komunikaci s lidmi, ktefi do této lingvistické komunity nepatti, zatimco
béznd mluva mistnich obyvatel zpravidla probihd v jejich rodném jazyce. MiiZeme
proto hovorit o diglosii, kdy A Fala slouzi pro komunikaci se ¢leny komunity, podle
Fergusona (1959) varieta L (low), zatimco $panél$tina slouz{ pro komunikaci mimo
komunitu, varieta H (high).

Pozitivnim jevem je stile nepferuseny mezigeneraéni prenos jazyka, ke kterému
dochazi ve vé&t3iné rodin. Fishman (1991, 1996, 2006), vidi tento faktor jako nejdtleZi-
t&j81, zatimco ostatni, jako je napt. institucionalni podpora a skolstvi, vidi pouze jako
faktory podpurné. I pres tento pozitivni aspekt je A Fala jazykem vysoce ohroZenym,
napf. Ramallo (2011, s. 122) zdokumentoval pokles uZivani A Fala v prost¥edi rodiny
0 20 % v prubéhu patndcti let. Ohrozeni prameni predevsim z velmi malého poctu
mluvéich a omezenych prilezitosti, které tyto t¥i vesnice nabizeji. AZ do druhé po-
loviny minulého stoleti byla mobilita zdejsich obyvatel velice mala, zili izolovanym
zpusobem a hlavnim zdrojem obzivy bylo zemédélstvi a ilegalni obchod s Portugal-
skem. Soudasnd ekonomick4 situace oblasti Sirrera de Gata (severni Extremadura)
v$ak motivuje mladé lidi spiSe ke hleddn{ uplatnéni v ostatnich ¢4stech Spanélska
nebo v zahrani¢i. Dal$im faktorem je obecna globalizace a celkové zménéné socialni
podminky. Mladi lidé odchézeji studovat na univerzitu do C4ceres nebo do Madridu
a vétSina z nich tam jiz hled4 i své budouci uplatnéni. Mluv¢i, kteri Ziji mimo komu-
nitu, sice svij jazyk stale pouzivaji, nékdy jej predaji i svym détem, nicméné mimo
komunitu mluvéich jazyk nevyhnutelné zanika v pritbéhu nékolika mélo generaci.

2. OFICIALNI STATUT A FALA

V souladu se $panélskou Ustavou (¢lanek 3) mize byt oficialni statut minoritnich
jazykl zakotven v Autonomnim statutu dané autonomni oblasti, jako je tomu napf.
v Kataldnsku, Galicii nebo Valencii. Autonomni statut vytvari obecny ramec pro dalsi
dokumenty a zakony, které rozsah pouzivani minoritnich jazykd specifikuji, napt.
pro oblast vzdélavani. A Fala se v tomto ohledu od ostatnich minoritnich jazyk Spa-
nélska vyrazné lig, jelikoZ Autonomni statut Extremadury (BOE, Ley Orgénica 1/2011
de 28 de enero) se o A Fala nezmitiuje a jeho oficialni statut je proto nulovy. V tomto
dokumentu nalezneme pouze dvé obecné proklamace tykajici se jazyka, a to v ¢lanku
7a9.V prvnim z nich je proklamovana obecna podpora rozvoji a $iteni specificky
rysu spjatych s Extremadurou vcetné lingvistickych. Ve druhém je mezi exkluzivni
kompetence autonomnf oblasti zafazena ochrana vlastnich ,modalidades lingtiisti-
cas”. Tento velice nespecificky termin se v§ak vztahuje predevsim k dialektim $pa-
nélstiny pouzivanym v této oblasti.

2.1 ,KULTURNI DEDICTVI*

Od osmdesatych let minulého stoleti se o A Fala zacali postupné zajimat predevsim
historici, v mensi mire lingvisté a byly publikovany odborné ¢lanky tykajici se ze-

jména puavodu tohoto jazyka. Dalsi ¢ldnky o A Fala zacaly pronikat do novin a popular-
nich ¢asopisii. Postupné bylo zaloZzeno nékolik kulturnich organizaci, z nichZ nejzna-
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méjsi byla A Fala y Cultura. V roce 1999 byl v San Martin de Trevejo porddan kongres,
jehoz ustfednim tématem byl pravé tento jazyk. ZvySeny zdjem o A Fala vyustil v po-
liticky akt, kterym autonomni vldda prohlésila tento jazyk roku 2001 za kulturni dé-
dictvi (Bien de interés cultural). V oficidlnim prohlaseni se mimo jiné pi3e nasledujici
(DOE no. 36, 27 marzo 2001, s. 2860):

»A Fala“ je sou¢ésti historického a kulturniho dédictvi Extremadury, pri¢emz je
zapotrebi, aby riizné instituce a vetejna sprava koordinovaly své aktivity za Gce-
lem zajisténi jeho ochrany tak, aby Lagarteiru, Mafiegu a Valverdeiru zistaly re-
alitou, dokud si to jejich mluvéi budou prat.*

[...] Instituce musi mit za svij jediny cil zajistit jeho v&t3i znalost a umoZiiovat
jeho volné siteni.®

Jazyk patti jeho mluvéim, , A Fala“ patt{ obyvatelim téchto t¥{ vesnic a musi to byt
oni, kdo rozhodnou, jakym zptisobem ho chtéji pouZivat, v jakém rozsahu a s ja-
kymi omezenimi.®

Ackoli toto prohlaseni proklamuje institucionalni podporu A Fala a pravo obyvatel
nakladat se svym jazykem podle vlastniho uvdZeni, praktické naplriovani téchto pro-
klamaci je vice nez problematické. Zjednodusené by se dalo Fici, Ze doslo k oficial-
nimu aktu, nicméné prakticky se nezménilo nic, jelikoz autonomni vldda nepodnikla
zadné nasledné kroky s cilem podporit A Fala.

2.2 VZDELAVACI SYSTEM

Jednou z oblasti, kde je absence jakékoli podpory nejmarkantnéjsi, je vzdélavani.
V kazdé ze t¥i vesnic se nachazi zdkladni $kola a ve Valverde del Fresno je navic $kola
stfedni. Nicméné A Fala neni zahrnuta do kurikuldrnich dokumentd, a na $koldch
se nevyucuje ani nepouzivé ve vyuce. Diivodil pro tento stav je vice. Prvnim z nich je
fakt, Ze vétsina uciteld, ktefi na skolach vyucuji, pochazi z jinych ¢asti Extremadury.
Nejenze tento jazyk ucitelé sami neovladaji, dokonce ani neprojevuji snahu se jej na-
udit. Jedna se o ponékud absurdni situaci, pripominajici systematické vykoreriovani
jazyka, jelikoz nékteri uditelé z téchto vesnic jsou nuceni pracovat na skolach v ji-
nych oblastech Extremadury, kde znalost A Fala nikdo neoceni. Dal$im divodem je

4  «AFala» forma parte del Patrimonio Histérico y Cultural de Extremadura, siendo necesario
que las distintas Instituciones y Administraciones Publicas coordinen sus actividades para
garantizar su defensa y proteccién de modo que «Lagarteiru», «Maflegu» y «Valverdeiru»
sigan siendo una realidad mientras sus hablantes asf lo quieran. (pteklad autor)

5 [..] las Instituciones han de tener como dnica misién el velar por su mayor conocimiento
y por facilitar su libre difusién. (pfeklad autor)

6 Lalengua pertenece alos hablantes, «A Fala» pertenece a los habitantes de estas tres loca-
lidades y han de ser ellos los que digan cémo desean practicarla, en qué medida y con qué
limitaciones. (pteklad autor)
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neexistence didaktickych materialdi, uéebnic a pomucek. Toto ma dozajista souvis-
lost i s neexistenci kodifikované normy, jelikoZ neni jasné, jakym pravopisem by mély
byt ucebnice napsany a jakych norem by se mély drzet. A¢koli jsou davody k nepri-
tomnosti A Fala ve $koldch velmi vazné, faktem zlistavi, Ze se jedné o matefsky jazyk
vétSiny déti, které do skoly prichazeji, a proto by mélo byt respektovano jejich pravo
na vyuku v matef'ském jazyce.

Ackoli vétsina déti skolnfho véku béZné pouziva A Fala, nékteré déti tento jazyk
neumf, bud jim ho jejich rodi¢e nepredali, protoZe to nepovazovali za dulezité, nebo
ptisli z jinych &4sti Spanélska a sami jim nemluvi. Je pravdépodobné, Ze v budoucnu
bude preziti A Fala z velké ¢asti zaviset na takzvanych ,newspeakers®, tedy lidech,
kter jej nemaji jako sviij jazyk matersky, ale naucili se ho naptiklad pravé ve skole.
V neposledni fadé, pritomnost A Fala ve $kole by znamenala vyznamny impuls pro ro-
dice, jelikoz by zvysila prestiz tohoto jazyka. Dosavadni situace rodice k predavani
jazyka nijak nemotivuje, jelikoz déti jej ,,stejné nebudou potfebovat®.

Shrneme-li oficidlni statut a postaveni A Fala ve vzdélavacim systému, je na prvni
pohled markantni, Ze jeho situace je nesrovnatelna s jazyky, jako je galicij$tina nebo
kataldnstina. Tyto jazyky se tési skute¢né podpore, zakotvené jak v Autonomnim sta-
tutu, tak v néslednych zakonech, napt. galicijsky zdkon 124/2007, ktery reguluje po-
uzivani galicijstiny ve vzdélavacim systému Galicie. V pripadé A Fala doslo pouze
k obecné politické proklamaci, kterou byl prohlasen za kulturni dédictvi, nicméné
do praktické roviny se tato proklamace nepromitla. Je samoziejmé, Ze nejvice tato
podpora chybi pravé v oblasti skolstvi, jelikoZ to m4 moznost ovlivnit prestiz jazyka,
kterd je pro jeho budoucnost zcela klicova.

3.SOCIOLINGVISTICKA SITUACE

JelikoZ je A Fala Zivym jazykem, nalezneme v ném vyraznou variaci na riiznych Grov-
nich. Pokud jde o variaci diatopickou, existuji tfi hlavni variety, které odpovidaji ttem
vesnicim, ve kterych se jimi mluvi. Varieta pouzivana ve Valverde del Fresno se na-
zyva valverdefiu, nékdy téz chapurrdu, avSak tento vyraz je hanlivy a nepatti do sou-
¢asného slovniku. V Eljas se mluvi lagarteiru a v San Martin de Trevejo mafiegu. Roz-
dily mezi témito tfemi varietami se projevuji na vSech rovnich jazyka: fonetické,
gramatické i lexikalni. Ze sociolingvistického hlediska je diilezité, Ze zadna z téchto
tf{ variet neni prestiznéjsi nez ostatni. Jak uvidime pozdéji, tento fakt je relevantni
predevsim pri tivahach o kodifikaci jazykové normy. I presto Ze jsou z lingvistického
hlediska rozdily mezi témito varietami vyznamné, nebrani to jejich snadné vzdjemné
srozumitelnosti. Tato srozumitelnost je zptisobena predev§im intenzivnim socidlnim
kontaktem obyvatel na tirovni rodinnych vztaht, pratel, obchodu a volného ¢asu.
Zjednodusené bychom mohli ¥ici, Ze tyto t¥i vesnice Ziji ,,pospolité”. Jejich obyvatelé
snadno identifikuji rozdily mezi tfemi zminénymi varietami, nicméné vzdy u nich
prevladal ndzor, Ze vSechny tfi dohromady tvofijeden jazyk: A Fala.

Odlisny jazyk dava obyvatelam téchto t¥i vesnic i pocit vlastni specifické kulturni
identity. Vétsina mluv¢ich se identifikuje na prvnim misté se svou vesnici, dale s pro-
vincif (Extremadura) a také se Spanélskem. Nékte¥{ lingvisté se mylné domnivaji, Ze
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(napt. Sanches Maragoto, 2011), aviak tyto n4zory jsou v rozporu s kulturni identitou
oo mluvéich, jelikoz ti neciti sounalezitost ani s Galicif a galicijstinou, ani s portugal-
" Stinou. Vyrazna vétsina mluvéich povaZzuje sviij mateisky jazyk za svébytny a samo-
statny, nikoli za dialekt nékterého z vyse uvedenych.

A Fala se odjakziva predavala z generace na generaci pomoci Gstni tradice, nikdy
nemeéla standardizovany pravopis a dokumentt psanych v A Fala je malo. Obecné
vzdy existovalo presvédceni, Ze A Fala slouZi pro projev mluveny, zatimco $panél-
Stina pro psany. V minulosti bylo na tento jazyk nahliZeno jako na ménécenny. Jeho
mluvéi byvali i sttedem posméchu a vznikala hanlivd oznadeni jako napft. chapurrau.
Nicméné v poslednich desetiletich se vztah mluvéich k jazyku zménil. V soucasnosti
je vétSina mluvcich na svij jazyk hrd4 a vidi jej jako specifikum, které je odliSuje
od ostatnich. Vysledkem zmény postoje k jazyku je i snaha zachovat jej pro budouci
generace, kterd vedla k zaloZen{ nékolika kulturnich organizaci, jako jsou Fala y Cul-
tura, U Lagartu Verdi a nejnovéji A Nosa Fala.

V soucasné dobé je A Fala jazykem, ktery nedisponuje podrobnéjsim lingvistickym
popisem. Publikované gramatiky jsou vZdy jen ¢aste¢né (napt. Costas Gonzlez, 1992)
anavic zaloZené pouze na jedné ze tii variet. Nejvlivnéjsim doposud publikovanym po-
pisem je utl4 p¥iruc¢ka Vamus a Falal (Frades Gaspar, 2000), kterd se zabyvé n&kterymi
pravidelnymi jazykovymi zménami v historické perspektivé. Tato kniha je zalozena
na varieté ze San Martin de Trevejo a jeji cil je spiSe populariza¢ni nez striktné ling-
visticky. Co se ty¢e slovnikd, Rey Yelmo (1999) publikoval slovnik nevelkého rozsahu,
ktery zahrnoval specifické vyrazy pro San Martin de Trevejo, avSak ¢4st jeho préce z0-
stala nepublikovina a dostupnd pouze v manuskriptu. Nékolik dal$ich autord se poku-
silo nashroméZdit slova a réeni typické pro A Fala (napt. Rom4n Dominguez, 2008; Lé-
pez Ferndndez, 1999), nicméné jejich dosah je velice omezeny. Dal§i publikace o A Fala
se zabyvaji predevsim otdzkou plvodu a snazi se umistit tento jazyk fylogeneticky
v rodiné roménskych jazyk® (napt. Costas Gonzélez, 2011, 2013; Martin Duran, 1999;
Gargallo Gil, 1999; Martin Galindo, 1999). A% doposud byly do A Fala pteloZeny pouze
dvé knihy: Novy zdkon a Maly princ od Antoine de Saint-Exupéryho. Tento preklad pred-
stavuje velice dalezity pocin, kazda kapitola je napsana jednou ze tf'f variet, avSak po-
uZity pravopis je velice nesystematicky. Jedinym periodikem vychézejicim v A Fala je
Casopis Andurifia, ktery je publikovan jednou roéné zasluhou asociace U Lagartu Verdi.

Je prekvapivé, Ze zajem o A Fala byl vzdy motivovan predevsim otdzkou pavodu to-
hoto jazyka. Rlizni lingvisté i nelingvisté hledali a stale hledaji ptivod A Fala v portugal-
$tiné, $panélsting, astursting, galicijtiné nebo v kombinaci téchto jazykt (podrobnéji
Costas Gonzélez, 2013, s. 133). A¢koli je otdzka ptivodu jisté zajimavs, jeji ¥eSeni nesou-
visi se soucasnosti tohoto jazyka, ani se snahou o vytvoreni pravopisného standardu.

a A Fala je dialektem galicijstiny (napt. Costas Gonzélez, 2011, 2013) nebo portugal3tiny

4.NORMA A JEJi KODIFIKACE

ATFalabyla po generace preddvana vyhradné ustni formou a malokoho napadlo, ze by
mohla mit i psanou podobu. Nicméné tato situace se v souc¢asné dobé pomalu méni
a jeji mluvei projevuji stale vétsi zajem pouzivat svij jazyk i pisemné. Mnoho z nich
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jej skute¢né denné pouziva pti psani textovych zprav, e-maildi, blogh a prispévki
na web. V8ichni aktivn{ uZivatelé vak ¢asto fesi, jak maji to které slovo napsat, a kla-
dou si otazku co je ,spravné“. Mylné predpokladaji, Ze existuje zptsob, jak ,spravné“
psat v A Fala, a ¢asto diskutuji, zda forma, kterou pouzivaji oni, je ta nejlepsi. Mluvéi
tak sami citi stdle vét$i potfebu pravopisného standardu. Na rozdil od mluvéich
vSichni lingvisté védi, Ze neexistuje zddné ,,spravnd”“ forma zapisu jazyka, kterd by
byla jazyku déna a priori. Pravopisny standard vznika na zdkladé dohody a jeho vy-
tvoreni je spojeno s celou fadou tskali, jez budou predmétem néasledujicich odstavca.

Zodpovézeni otazky k ¢emu standardizace pravopisu slouzi, eventudlné k ¢emu by
v pripadé A Fala mohla slouzit, je relativné snadné. Pravopisny standard ddvd moz-
nost vytvaret a tisknout materidly, jakymi jsou verejné vyhlasky a weby, oficidlni do-
kumenty mistnich zastupitelstev, literatura a preklady knih, velice potfebné ucebni
materidly pro mistni koly a obecné by tato forma pomohla mluvéim rozptylit jejich
pochybnosti o tom, co je ,,spravné” pri vytvareni jakéhokoli textu. Na druhé strané je
tfeba stanovit i hranici, k ¢emu standardizace neslouzi. V pfipadé A Fala je zfejmé,
ze mluvéi jazyka maji zjem zejména o pravopisny standard, nikoli o model pro mlu-
venou formu jazyka.

Otézka, kdo standard vytvari, je sloZitéjsi nez ta predchozi. Vétsina lingvista by
pravdépodobné odpovédéla: ,autorita’, eventudlné instituce povérend touto funkei. Je
tomu tak napriklad u $panélstiny, kde se kodifikaci normy zabyva Real Academia Espa-
fiola’, u Cestiny je to Ustav pro jazyk ¢esky. Nicméné u angli¢tiny takovouto instituci
nenalezneme. Zde vytvari standard spise ,tradice®, v Britdnii nékdy reprezentovana
RP, BBC English nebo United Kingdom Standard English, ve Spojenych statech se jedna
o tzv. General American, ovSem i zde nalezneme jisté autority, v Britdnii reprezen-
tované Oxford Dictionary a dal$imi kvalitnimi slovniky, ve Spojenych statech Web-
ster’s Dictionary a gramatikami publikovanymi v§znamnymi lingvisty v prestiznich
nakladatelstvich. Znamena to, Ze i zde jist4 neinstitucionalizovand autorita existuje.
V pripadé A Fala vSak takovato autorita zcela chybi. Teoreticky by tuto roli mohla
plnit Extremadurska univerzita, ta se vS§ak daného tikolu neujala a do kodifikaéniho
procesu nijak nezasahuje. Jak jiz bylo feceno dfive, neexistuji ani obecné uznavané
slovniky ani gramatiky, a proto se samotni mluvéi pokouseji o vytvoreni navrhu
na pravopisny standard.

Jakym zpusobem probiha kodifikace jazykové normy, je dalsi problematickou
otazkou. Na prvnim misté je tfeba zminit dvé rizna pojeti normy. Tyto dva koncepty
vystizné a kratce charakterizuje nap¥iklad Carbonero (2003, s. 71):

a) Lanorma como ideal de buen uso — norma jako idedl spravného pouZiti.
b) Lanorma como uso habitual — norma jako obvyklé uiti.

Rtzné jazyky a lingvistické $koly se priklanéji k jednomu nebo naopak druhému mo-

delu. Odlisné pohledy ceskych a $panélskych lingvistii na pojeti jazykové normy vy-

svétluje Cermdk (2012). Podle Cermaka (2012, s. 100) vychazi $panélsky piistup z Co-

7V soucasnosti spolupracuje Real Academia Espafiola s paralelnimi institucemi ostatnich
$panélsky mluvicich zemi.
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ustdleny tizus. Naopak tradice ¢eské lingvistiky, vychazejici z Prazského lingvistic-

o kého krouzku (Havrdnek 1932, 1983; Mathesius 1932), se pfiklani k modelu prvnimu,

" normé jako vzoru. Nicméné i v ¢eské lingvistice se v poslednich letech vedou diskuse
ohledné piistupu ke kodifikaci. V roce 2008 predstavil Cvréek (2008a) koncept mini-
madlni intervence (KMI), ktery je alternativou k do té doby dominantni teorii jazykové
kultury (TJK). Z&kladni teze KMI jsou shrnuty v Cvréek (2008b) a zjednodusené by-
chom je mohli oznacit jako blizké Coseriovu pojeti normy, pfi¢emz obhajuji pravo uzi-
vatell na prirozené jazykové chovani bez vnéjsich zasaht lingvist, to jest bez vytva-
reni lingvistickych modeli.

Prihlédneme-li k sociolingvistické situaci A Fala, zjistime, Ze aplikace prvniho po-
jeti normy, a tedy klasickych studii PLK (Havranek, 1932, 1983), by bylo v popisovaném
prostredi problematické. Zminéné studie vychazeji z prestizni variety, jeji kodifikaci
dochézi k intelektualizaci, rozsifeni funkéniho dosahu na intelektudlni, abstraktni,
védecké a kulturni koncepty, omezeni variace a akceptaci kodifikované normy mluv-
¢imi jako jazykového vzoru. Jak jiZ bylo fe¢eno, A Fala nedisponuje prestizni varietou,
jelikoz tri variety, které koresponduji se tfemi vesnicemi, se tési stejné prestizi. Je
jisté, ze varietou valverdefiu hovori nejvétsi po¢et mluvéich, nicméné rozdily v po-
¢tu mluvéich nejsou prilis vyrazné. Rozdily mezijednotlivymi varietami jsou naopak
velmi vyznamné a jakykoli zdsah do prava mluvéich pouZivat jejich materskou va-
rietu je prijiman velmi negativné. MozZnost, Ze by jedna z variet slouzila jako zdklad
pro kodifikaci, je proto prakticky nerealizovatelnd. Vytvofit kodifikovanou normu
jako vyvaZenou smés vSech tfi variet se také nesetkava s pozitivni odezvou mluvéich.
V souladu s KMI je zaroven neZadouci uvazovat o jakémkoli lingvistickém vzoru,
ktery by reguloval pfrirozené jazykové chovani. Jedinym vychodiskem z této situace
se tak zda byt polycentricka kodifikace, to jest, kodifikace, tykajici se na pravopisné
urovni pouze korespondence mezi hlaskami a grafémy, kterd by ovSem pripoustéla
vice forem pro zépis jednotlivych slov, v zavislosti na varieté mluvéiho. Konsensus
mluvéich by se tykal pouze zapisu jednotlivych hlasek tak, aby byly stejné zapisovany
hlasky, které se stejné vyslovuji. Mluvéi by potom zapisovali jednotliva slova podle
toho, jak se vyslovuji v jejich varieté. Casto by tedy jedno slovo mélo dvé nebo i t¥i
razné formy zapisu. Ohledné diastratické variace by bylo nutné hledat formy, které
pouziva vétsina mluvéich, aby nedochéazelo k jesté vétsi roztristénosti. Toto FeSeni
neprinasi jednotnou pravopisnou normu, tak jak jsme zvykli u jinych jazykt. Mnoho
lingvisth by jisté mohlo namitat, Ze vysledek takovéto kodifikace bude mit jen ome-
zeny funkéni dosah ve srovndni s tradi¢ni“ kodifikovanou normou. Nicméné s pfi-
hlédnutim k sociolingvistické situaci A Fala se pravdépodobné jedna o jediné feSen,
které by mohlo byt mluvéimi vSech t# variet akceptovano.

I pfes zna¢nou flexibilitu naznaceného reSeni nenf jeho prakticka realizace nijak
snadnym tkolem. I kdyZ dosavadni psand tradice A Fala neni nijak vyznamna, jed-
notlivé vesnice a skupiny mluv¢ich maji zaZité stereotypy ohledné zapisu konkrét-
nich hlasek a slov. Je nasnadé, Ze pravopisna kodifikace mtze bud vyjit z nékteré z jiz
existujicich tradic, nebo vytvorit zcela nové korespondence hlaska — grafém. V ka-
zdém pripadé se vsak jistd skupina mluv¢ich bude muset prizpisobit a opustit své
zvyklosti. Tento bod je samoziejmé problematicky, jelikoz mluvéi si kladou otdzku,

a seriova pojeti normy (napt. Coseriu, 1962), to jest, obhajuje druhy model, normu jako
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pro¢ by se méli prizpisobit pravé oni. I pres tato tskali je pozitivnim signédlem, Ze
se o kodifikaci pravopisu diskutuje mezi z4stupci vSech tfi vesnic. Tyto diskuse jsou
koordinovany asociaci A Nosa Fala a prindSeji jiz prvni vysledky v podobé zdklad-
nich pravidel a prvnich ndvrhia budouciho pravopisného standardu. JelikoZ je proces
kodifikace velice komplexni, ned4 se o¢ekavat, Ze by pravopis A Fala vznikl za dne
na den. Névrhy, které tato asociace predklads, se musi nejdtive prosadit v praxi,
mluvéi je musi zadit pouZivat a bude trvat dlouho, nez dojde k ustaleni Gzu v bodech,
kde mluvéi dosud pochybuji.

Ackoli patti jazyk jeho mluvéim, jak bylo zminéno v bodu 2.1, nékteri lingvisté
predkladaji vlastni ndvrhy ortografie, které zohlediiuji predevs$im jejich ndzor na pi-
vod a klasifikaci tohoto jazyka. Costas Gonzdlez (1992) povaZuje A Fala za dialekt ga-
licijstiny, a proto i navrh jeho pravopisu vychazi z galicijstiny. Podobnost a pribu-
zenstvi mezi obéma jazyky bezpochyby existuje, jelikoz se jedna o roméanské jazyky,
nicméné vzajemnd srozumitelnost A Fala a galicij$tiny nenf nijak automaticka. Pri
vytvareni pravopisného standardu mluvéi ¢astecné chapou, Ze tento proces vyza-
duje kompromisy, a v nékterych aspektech jsou i ochotni prizplisobit se zvyklostem
ostatnich vesnic, avsak tento pristup se netyka galicijstiny, jelikoz psat podle galicij-
ského modelu striktné odmitaji vSichni. Jak jiz bylo dfive zminéno, tento postoj ma
souvislost s pocitem vlastni kulturni identity. A¢koli mluvéi pouZivaji tri rizné va-
riety, citi vzdjemnou soundleZitost a povazuji vSechny tfi za soudast jednoho jazyka.
Ve vztahu ke galicij$tiné je situace zcela odli$nd, pocit sounalezitosti zde neexistuje,
a proto mluvéi nevidi ani diivod se galicijstiné prizplisobovat. Zcela identickou situ-
aci bychom nalezli ve vztahu k portugalstiné. I zde existuji pokusy prohlasit A Fala
za dialekt portugalstiny a prevzit portugalskou ortografii véetné prvka, které v A Fala
neexistuji (napt. nosové samohlésky). Stejné jako v predchozim ptipadé se jedna
o iniciativu nékolika jedinct, ktet{ jednaji bez jakékoli podpory ze strany mluvcich.

Je pochopitelné, Ze jazykova kodifikace nabizi nejen zadvazné normy zapisu jazyka,
ale je zarovern i pojitkem mezi jazykem a jeho mluvéimi. Z toho vyplyva i nutnost
obecné akceptace kodifikované normy a identifikace s ni, tak jak o tom mluvi na-
priklad Havrének (1932). Doposud se mluvé{ identifikovali se svym jazykem pouze
v mluvené podobé. V soucasnosti citi potfebu svym jazykem i psat, ovSem zaroven
poZaduji takovou formu pravopisu, se kterou by se mohli identifikovat stejné jako
se svou mluvou. Uvazime-li tento zakladni a velice logicky pozadavek, je zfejmé, Ze
pokusy o ortografii zalozené na jiném jazyce jsou pfedem odsouzeny k netspéchu.

5. ZAVER

Kodifikace jazykové normy je sloZity proces, ktery je specificky pro kazdy jazyk. Je
prirozené, Ze vytvoreni pravopisného standardu, a jeho postupné uvedeni do praxe
zabere nékolik let, jelikoZ ortografie musi ,uzrat®, tak aby se postupné ustélily formy
zapisu jednotlivych slov. Nicméné cilem tohoto procesu, ktery nastartovala asociace
A Nosa Fala, je dat mluvéim k dispozici nastroj, ktery umozni zavedeni A Fala do vy-

uky ve $kolach a celkové roz$iri funkéni rddius tohoto jazyka. V obecné roviné vy-
chézi tato iniciativa z principt podobnych konceptu minimdlni intervence (Cvréek,
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2008a), snazi se do vztahu jazyka a mluvéich zasahovat jen natolik, aby umoznila
mluvéim dosdhnout toho, co sami chtéji: pravopisny standard. Vysledek pravopisné
kodifikace mtze byt pro jazyk velice pfinosny tim, Ze rozsifi pouziti jazyka z mlu-
vené i na psanou formu, oviem muze také jazyku uskodit v pfipadé, ze mluvci stano-
veny standard odmitnou. Je nasnadé, Ze pokud by pravopis A Fala nesplnil o¢ekavani
mluvéich a oni by nebyli ochotni se s nim identifikovat, mohou zcela upustit od psani
ve svém rodném jazyce a pro psanou formu pouzivat vyhradné $panélstinu.

Ackoli prohldseni A Fala za Bien de interés cultural ziistalo bez praktické odezvy, sa-
motné prohlaseni velice trefné identifikuje, Ze ,la lengua pertenece a los hablantes®,
jazyk patti jeho mluvéim a jsou to oni, kdo by mél rozhodovat o jeho budoucim osudu.
Tento aspekt je tfeba zdlraznit s ohledem na snahy nékterych lingvistd o zarazeni
A Fala na uroven dialektu portugalstiny nebo galicijstiny. Mluv¢i A Fala sice ¢asto
diskutuji o pivodu svého jazyka, neznamena to vsak, ze chtéji tyto diskuse odrazit
v pravopisném standardu, jelikoZ jsou zajedno v tom, Ze A Fala je jejich matersky

jazyk, nikoli jejich ,matersky dialekt".
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