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1. Aktudlnost zvoleného tématu

Disertacni prace pfindsi zajimavy pohled na problematiku hodnoceni ve Skolnim prostredi
a hodnotici kompetenci uditele 1. stupné zakladni Skoly. Aktudlni spolecenské i odborné
naroky na ucitele zakladni Skoly, promitajici se do poZadavk( zvladat SirSi spektrum
odbornych, pedagogicko-psychologickych i socidlnich znalosti a dovednosti, se odrazeji také
v potiebé zménit kvalitu hodnoticich procest ve Skole. Hodnotici aktivita je pfirozenou slozkou
kazdé lidské Cinnosti. Proto i ve spolecnych Cinnostech ucitele a zaku, patfi mezi podstatné
stranky vyucovaciho procesu. Pokud pfijmeme myslenku, Ze je Zzak v modernim vyucovani
chapdn jako objekt i subjekt vychovy, Ze ma k nému byt pfistupovano jako k aktivnimu Ciniteli
vyucovani a vlastniho uceni, pak mu musime pfiznat i spolupodilnictvi na procesu hodnoceni.
Vsechny hodnotici aktivity ucitele by mély smérovat k tomu, aby se Zaci naudili hodnotit svoji
praci a své uceni, aby premysleli o svém uéeni a hodnoceni jim v uéeni pomahalo.

Tematické smérovani prace vychazi z profesniho zajmu autorky a jeho vybér byl umocnén
i zkusenostmi, které ziskava pfi své pedagogické praci. Volbu tématu s akcentem na hodnotici
kompetenci ucitele a rozvoj sebehodnoticich dovednosti Zak(i hodnotim pozitivné a povaZzuji
zvolené téma za aktualni a diskutované.



2. Struktura prace

Posuzovany text ma teoreticko-empiricky charakter, ptiéemz zpracovani obou téchto
slozek se wvyznacuje nalezitou Urovni, vyvazenosti, logickou strukturovanosti
a provazanosti. Pfi zpracovani teoretické ¢asti vychazela autorka z dostate¢ného poctu titul(
odborné literatury a dalSich zdrojd, coz ji umoznilo ziskat solidni material k formulovani
teoretickych vychodisek a svédci o dobré orientaci autorky ve sledované problematice.

Teoretickd ¢ast je strukturovand do péti kapitol, z nichZ posledni je mozné vnimat jako
urcité shrnuti ¢i prechod kvyzkumnému segmentu. V prvni kapitole se autorka vénuje
ukotveni pojmu ucitel, jeho profesi, pozornost zamérila na profesni kompetence a kvality
ucitele. V pojeti uCitelské profese preferuje model, ktery je stavén na oteviené profesionalité
zaloZené na osobnosti ucitele jako odbornika ve vychové a vzdélavani. Cast vénovanou uéiteli
pak uzavird téma reflexe a sebehodnoceni v profesi ucitele. Druhou kapitolu autorka
tematicky sméruje na zadka, jeho osobnost a klima ve skolni tfidé. V této ¢asti vnimam jako
nadbytecné shrnuti pristupl k socialnimu klimatu, kdy jde v podstaté o informativni vycet
existujicich pristupd bez naznaku primého vztahu k hodnoceni a sebehodnoceni. Autorka
mohla uvést do souvislosti napf. potfebu priznivého socidlniho klimatu pfi zavadéni
sebehodnoticich aktivit Zak( do vyucovani. Treti i ¢tvrtou kapitolu povazuji vzhledem k tématu
prace za klicovou. Autorka se v ni pomérné podrobné vénuje hodnoceni a sebehodnoceni
7aku, pricemz neopomnéla zahrnout do obsahu také formativni hodnoceni a zpétnou vazbu.
Spolecné se ctvrtou kapitolou, ve které se zabyva sebehodnocenim z3ak(, povazuji tyto dva
segmenty teoretické casti za zakladni pro celou praci.

Vyzkumny segment obsahuje vSechny ¢asti, které jsou pro prezentaci vyzkumného Setreni
nezbytné. Hlavnim cilem vyzkumu bylo ,zjistit, jak ucitelé na prvnim stupni zdkladni skoly
rozvijeji ve vyucovacim procesu sebehodnoceni Zak(“ (s. 76). Vyzkumna cast se vénuje
predevsim moznostem a cetnostem zarazovani sebehodnoceni do vyucovani. Dilci cile,
formulované na strané 76, koresponduji s hlavnim cilem i se zamérenim disertacni prace.

3. Pozitd metodologie

Design vyzkumu v disertacni praci byl zvoleny s ohledem na cile a vyzkumné otazky.
Autorka se rozhodla pro kvalitativni vyzkum opreny o viceCetnou pfipadovou studii. Vybér
vyzkumného vzorku byl zdmérny podle stanovenych kritérii (s. 77). Vzorek tvofily dvé zakladni
Skoly a Sest uditell prvniho stupné. Pro zajisténi metodologické triangulace pouzila nékolik
metod, popisovanych nas. 79-88. Zakladni metodou pro sbér dat byl zvolen polostrukturovany
rozhovor s ucditeli a zaky. Pro zpracovani audiozaznamu bylo pouZito oteviené kddovani
pomoci softwarového programu pro kvalitativni analyzu dat MAXQDA 11 (ukdzka s. 160) a
nasledné byla vyuZita technika ,vyloZeni karet”.

V kapitole 2.6 - Vyzkumna zjiSténi popisuje autorka vysledky analyzy rozhovoru. Promitly se
do textu také vysledky dalsich pouZitych metod? Z textu to explicitné nevyplyva. Minimalni



strukturace textu v této Casti prace ztézuje orientaci ve vysledcich. Kapitola Shrnuti vysledk(
analyzy (s. 113-124) ma podobu spise diskuse, moZna ve snaze podpotit sva zjiSténi se autorka
odvolava na nazory odbornikd. Celd tato vyzkumnad ¢ast je pomérné rozsahla a je dokladem
toho, Ze autorka odvedla velky kus prace. Pfesto mohl byt prakticky pfinos pfece jenom
vyznamnéjsi.

Lze jen litovat, Ze se autorka k vyzkumnym otdzkam, formulovanym na zacdatku
vyzkumného segmentu, jiz nevraci. V zadvéru prace na né explicitné vyjddrené odpovédi
nenajdeme. U obhajoby by bylo vhodné se k nim vyjadfit.

Zavéry, které formuluje na s. 125-129, odpovidaji vice méné koncepcnimu nastaveni Skol,
ve kterych probihal vyzkum. Jsou do jisté miry poplatné cilové skupiné, se kterou autorka
pracovala (Skola se sebehodnocenim zakl jiz pracuje, ucitelky si uvédomuji dualezitost
sebehodnoceni pro zaky, do vyucovani ho zavadéji, pouzivaji rlizné strategie a nastroje pro
sebehodnoceni 7aku).

4. Uplatnitelnost vysledk( pro rozvoj oboru a pro pedagogickou praxi

Vysledky disertacni prace povazuji za pavodni, koresponduji se stanovenym hlavnim cilem
prace. Ten se, podle mého nazoru, podafilo autorce naplnit, stejné jako dilci cile (s. 76).

V nasledujicim shrnuti uvadim vybrané stranky prace, které povazuji za prinosné pro
pedagogickou praxi:

e Prace prokazuje dobry vhled autorky do zkoumané problematiky.

e Vysledky vyzkumu predloZené v praci Ize povaZovat za prispévek k rozvoji edukacni
praxe, zejména ve smyslu zavadéni zmén a inovaci v hodnoceni a sebehodnoceni Zak{
v zdkladnich Skolach.

e Zvolend metodologie muiZe byt inspirativni pro dalsi studenty i ucitele, popf.
pracovisté, kterd se zamysleji se nad moznymi zménami a inovacemi v pfipravé
budoucich ucitel(.

e Autorka prokdzala schopnost empiricky zkoumat edukacni realitu na odborné
metodologické urovni.

5. Formalni Uprava a jazykova Uroven prace

Disertacni prace ma prehlednou strukturu, zejména teoreticka ¢ast je zpracovana velmi
dobre. Autorka prokazala, Ze je schopna své myslenky sdélovat kvalitnim a srozumitelnym
jazykem. Ocenuji plynulost a ndvaznost jednotlivych kapitol a podkapitol textu. Drobné
jazykové nedostatky nesnizuji kvalitu prace, jedna se spi$ o chyby z nepozornosti.

Z formalniho hlediska bych pfivitala vhodnéjsi usporadani titull v seznamu pouzité
literatury (internetové zdroje oddélit do samostatného seznamu).



6. Podnéty a otazky k obhajobé

e Jaka rizika vnimate pfi pouZiti metody pozorovani v souvislosti s vasim vyzkumnym
Setfenim (2 vyucovaci hodiny/ 1 ucitelka)?

e Jakym zplsobem bylo zjistovano naplnéni kritéria pro vybér vzorku — ,,ucitelé maji
individudIni pfistup ke svym zakam“ (s. 77)?

e Jaké obtize uvadéli ucitelé v souvislosti s pouzivanim slovniho hodnoceni v hodinach?

e Vyplyvaji z vysledkd vyzkumného Setfeni doporuceni pro pedagogickou praxi ¢i dalsi
vyzkum?

e Jakou navrhujete cestu pro rozsiteni formativniho hodnoceni do béznych skol?

7. Zavér

Predlozena disertacni prace Mgr. Venduly Homoky je kvalitnim prispévkem k reseni aktualni
problematiky v oblasti hodnoceni a sebehodnoceni zakd na 1. stupni zakladni Skoly. Autorka
ve své disertacni praci prokazala schopnost samostatné tvarci prace v daném oboru. Prace
spliiuje podminky kladené na disertacni prace, a proto ji doporucuji k verejné obhajobé.

V Usti nad Labem 25. 4. 2018 doc. PhDr. Renata Sikulova, Ph.D.



