Oponentsky posadek k diplomové praci

Jméno autora: Lenka Ctiborova
Téma prace: Prevence Grazi déti jako soucast skolniho vzdélavaciho programu
Vedouci prace: PaedDr. Eva Maradova, CSc.

Oponent: Mgr. Jaroslava HanuSova

Autorka ve své praci prokazala schopnost seznamit se s problematikou traziy déti.
Obsah price:

V teoretické &dsti autorka popisuje epidemiologii détské urazovosti, soucasny stav preventivnich
programil, trendy prevence a vyuky v Ceské republice. V omezeném rozsahu se autorce podafilo obsiahnout
nejdileZit&ji aspekty prevence trazi dé&ti ve Skolnim vzdélavacim programu.

V praktické édsti autorka popisuje vyzkum, kterym se pokusila odpovEdét na stanovené téma. Studentka
provedla dotaznikové Setfeni na tficeti zdkladnich Skolach na Praze 4.

Zakladni otdzku rozvedla do &rnacti hypotéz. Ne viechny hypotézy jsou oviem spravné formulované /
napi. hypotéza & 5,9, 10, 11, 12/. Zvolend metodika vyzkumu - dotaznik - odpovida celkovému zaméru, avak i
zde 1ze nalézt nékolik nejasnosti /napf. u otazky &. 3A) postradam v dotazniku moZnost vyhodnoceni; u otazky &
5A), 6A), 7A) a 9A) neni zcela srozumitelné, zda se otazka vztahuje ke zkoumané Skole; vyhodnoceni otazky &
6B) uvadi jiné moznosti, neZ které byly uvedeny v dotazniku (sborovna x feditelna)/.

Zvoleny zkoumany vzorek je dostatetny pro spinéni zaméri, i kdyZ samozfejmé neni reprezentativni
pro populaci Ceské republiky. Vyhodnoceni vyzkumu provedla autorka ne zcela srozumitelng a jasné /popis
grafi by nemél byt v nazvu grafu/. Dale u grafii 11. & 12. oponentka prace nepochopila grafické vyhodnoceni,
slovni vyhodnoceni zcela chybi. V pfiloze oponentka postrada alespofi jeden vyplnéni dotaznik.

Diskuze k jednotlivym otazkam by méla nasledovat az po vyhodnoceni dotazniku, ne naopak. Studentka
se 1éZ pokusila o navrh programu prevence urazi na ZS. Bohuzel, oponenika v praci postrada odivodnéni, pro¢
autorka vybrala ten &i onen konkrétni pracovni list (napt. proto, Ze je zrealizovala na nékteré zakladni kole).

Zavérem prace autorka shrouje informace z celé prace.

Uprava price:

Uprava prace odpovida predpokladanému zadani. Clendni jednotlivych kapitol a podkapitol je
piehledné a srozumitelné. PHi citacich autorka nespravné odkazuje na pouZitou literaturu (napiiklad strana 21,
22), nedodr?uje zvolenou metodiku odkaz (napt. strana 16, 17 - stejny citaéni zdroj, ale pokaZdé jinak uvedena

citace). V praktické Casti jsou téZ nejasnosti {graficka Gprava grafii viz vyse).
Zavér:
Praci doporucuji k obhajobé. Studentka k obhajob& diplomové prace graficky piepracuje vysledky

dotaznikové Setfeni a pfi obhajobé prace budou k dispozici vypinéné dotazniky od uiteli ZS.

V Praze dne 1. kvétna 2007

Mgr. Jaroslava Hanuéé'é




