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Aktualnost (novost) tématu

Autorka zvolila téma, které je v soucCasné dobé Sirokého zapojeni Zen do pracovniho
procesu a snahy zapojit se do pracovniho procesu i pii péci o dit€¢ ¢i bezprostfedné po
porodu ditéte, stejné tak jako v dobé, kdy prochazi urcitymi zmeénami struktura rodiny a
uloha jejich ¢lend, vysoce aktualni téma.

Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Pokud je materie analyzovana do hloubky a jsou-li formulovany komplexni ndméty de lege
ferenda, je téma naro¢né jak z hlediska ptedpokladanych teoretickych znalosti a vstupnich
informaci, tak z hlediska jeho zpracovani a pouzitych metod.

Autorka tohoto potencidlu zkoumané casteCné materie vyuzila; prace je z veét§i casti
popisnd. Ocenit 1ze nicméné snahu o propojeni plsobeni pravni Gpravy pracovnépravnich
vztahl a socialniho zabezpeceni, jakoz i snahu zohlednit historicky kontext a ¢aste¢né
poskytnou i dil¢i mezindrodni soravni.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Systematika ¢lenéni prace je dobra.

Z formalniho hlediska nelze mit k praci pfipominek; lze snad jen poukazat na to, Ze
autorka obcCas nerespektuje, Ze odstavec by mél pfedtavovat logicky jednotny celek

(obcasné je spojeno vice odstavcil v jeden).

Vyjadreni Kk praci, zda byl zamySleny zimér diplomové prace odpovidajicim
zpusobem zpracovan

Autorce se podafilo vyty¢eny zamér téméi zcela naplnit.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Autoroce se podafilo vytyCené cile témét zcela
naplnit.

Samostatnost pi1 zpracovani | Autorka s vedoucim préaci opakované konzultovala a
tématu  véetné  zhodnoceni | vedoucim vznesené piipominky do prace ve vétSing
prace z hlediska plagiatorstvi | piipadii zapracovala.

K praci byl vyhotoven protokol o podobnosti
zavéreCné prace sjinymi dokumenty o 3371




stranach. Prace  vykazuje podobnost s 177
dokumenty. Ve vSech pfipadech se jednd o
podobnost mensi nez 5%. Zpravidla je vykazovana
shodnost/podobnost s informa¢nimi zdroji, které
odkazuji na pravni upravu — vtad¢ piipadd se
protokol odkazuje na dikci pravnich pifedpisa, které
autorka v praci cituje, resp. s nimiz autorka v praci
dale pracuje.

Vedoucimu prace je znamo nékolik odbornych
publikaci, kvalifika¢nich praci a clankd, které se
vurCité pozici vénuji materii, o niz autorka
pojednava. Zadné z tdchto zpracovani tématu viak
neni obsahové totozné ¢i vyznamné podobné
s predlozenou praci.

Z uvedenych divodi vedouci prace protokol o
podobnosti zavérecné prace blize nezkoumal.

Logicka stavba prace

V zakladu je logicka stavba prace dobra.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazycnych zdroji) vcetné
citaci

Autorka pfi zpracovani prace vyuzila spiSe uzsi
okruh prament.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Byt je prace Castecné popisnd, ve svém uhrnu
hloubka zkoumdani dostacuje druhu kvalifikacni
prace. Ocenit lze zejména uvahy dil¢i autorky de
lege ferenda a formulaci vlastnich nazorka
k problematice.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Graficka uprava prace je na dobré urovni.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylisticka Groven prace je dobra.

Piipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

K préci neni diivod vyjma shora uvedenych vyhrad formulovat Zadnou zasadnéjSi obsahovou
pfipominku; byt uvedené neznamena, Ze prace obcasné neobsahuje dil¢i vécné chyby.

Autorka prokéazala v problematice potfebnou orientaci.

Praci lze doporucit k obhajobé, nebot’ spliuje piedpoklady kladené na pftislusny druh
kvalifika¢ni prace Pravnickou fakultou Univerzity Karlovy, s navrzenym kvalifika¢nim stupném
velmi dobfe.

Pti Gstni obhajobé se autorka vyjadii k témto otdzkam:

1) Je dle autorky dostatecné feSena situace, kdy zaméstnankyné nemuze kvili t€¢hotenstvi
vykondvat svou praci, pfiCemz vSak neni uzndna docCasné¢ prace neschopnou a
zaméstnavatel nema praci, kterou by takové zaméstnankyni mohl piidé€lit? Autorka mize

pfipadné prezentovat souvisejici ivahu de lege ferenda.




2) Je dle autorky dostatecné feSena otazka rodiCovské dovolené z hlediska otdzky skutecné
péce o dit¢? Jinak feCeno, mé pravo na rodicovskou dovolenou otec ditéte, ktery o dité
nepecuje a nezije s nim v rodinné domacnosti a z druhé strany, ma narok na rodi¢ovkou
dovolenou (¢i mé¢l by mit a za jakych podminek — autorka mtze prezentovat tivahu de
lege ferenda) partner matky ditéte, ktery o dité pecuje, zije s nim ve spole¢né domécnosti
a nesvéd¢i mu domnénka otcovstvi?

V Praze dne 26. dubna 2018

vedouci prace



