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Nizev absolventské price: VYyuka némeckého jazyka u 4k se specifickymi poruchami
uceni na druhém stupni zakladni §koly
Praci predkldda: Martina Cermanova

Oponent: PaedDr. Helena Novikova

PfedloZend price je na téma, které jiz delsi dobu je problémem nadmiru aktuilnim a
v odborné literatufe neni nijak vyznamné& zpracovano.

Teoreticka Cast, kterd je svym rozsahem i obsahem pfiméfend zpracovéna z obecného
hlediska, velmi dobfe podchytila i aktualni problematiku Rémcového vzdélavaciho programu
pro zakladni vzdélavani a Spole¢ny evropsky referendni rAmec pro jazyky.

Jisté dil¢i nedostatky lze postfehnout v urditych nepfesnych formulacich a terminologii — pf.
str. 12 — ,Na procesu napravy se podileji tfidni ug&itelé, ..... specialné pedagogicka centra i
rodinné poradny“ ( SPC pro SPU nejsou v zékon& jmenovany, rodinné poradny je
terminologicky pojmem obtiZné vysvétlitelnym).

Str.-12 — 13 — , Individudlni integrace, ktera je u Zaku se specifickymi ......... v zavaznéjSich
piipadech v zdkladni 8kole pro Ziky se specifickymi poruchami uéeni* ( to by musel byt z4k
s jinym zdravotnim postiZenim nez SPU ).

V kapitole 3.1.2. Projevy specifickych poruch u€eni v jednotlivych pfedmétech — vy&et obtiZi
vjednotlivych pfedmétech hodnotim jako velmi struny, nepfesny, bez vzijemné
provéazanosti a komplexnosti. Nékdy spiSe pfevaZuji doporuceni k praci s ditétem s SPU nad
popisem specifickych projevii. Postradam popis specifickych projevi pfi vyuce cizich jazyka.

V kapitole 3.1.3. Individualni vzdélavaci plan, a¢ je uveden pfimo odkaz na platnou vyhlasku,
tak pfi konstatovani u€elu IVP neni z této legislativni normy vychédzeno. Tim jsou n&které
dilezité body opomenuty. Pfiklady tohoto jevu jsou patrné z pfiloh 3 — 5, kdy vypracované
IVP k jednotlivym pf{padovym studiim nejsou jist€ pfikladem optimalniho planu. BohuZel
nelze pfehlédnout, Ze odkaz 9 na stran€ 23 je na jiZ neplatnym Metodickym pokynem.

Dale na str. 25 je svym zplsobem uvedena problematickd véta ,,U zdkid s t€Z§{mi formami
poruch je moZno vypracovat [VP, ve kterém jsou vytyCeny realné cile, jichZ lze dosahnout.“(
jisté dikolem kazdého IVP je zajistit specidlni vzdé€lavaci potfeby Zaka/Vyhlaska 73/2005, §6,
odst. 2/ — tedy i redlnost cil).

Na str. 27 konstatovani, jaky jazyk je vhodny pfi kterém stylu &teni chybi informace, zda toto
tvrzeni vychazi z praxe predkladatelky diplomové prace a piipadn€ i odborné zdivodnéni.
Obdobné neuplna je informace predklddana o ruském jazyce a jeho nevhodnosti pro déti
s SPU a obtiZich déti s dyslexii pfi nacviku spravné vyslovnosti ( str. 29).

Kapitola 6.3.1. Analyza osobni dokumentace — zde je pfedkladano tvrzeni, Ze skoly si vedou
dokumentaci odli¥né, a jeji vedeni zavisi na vedeni 8koly. V tomto bodé pisatelka opomnéla
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skute¢nost Zakona 561/2004, ktery v § 28 presné taxativné stanovuje dokumentaci $kol a
Skolskych zafizeni.

V praktické ¢&asti, kterd se ptevazné zabyva hodnocenim ulebnic némeckého jazyka a
dalSich pomicek lze konstatovat, Ze je v praci pfedloZena Sirokd Skéla ucebnic, s velmi
dobrou analyzou jednotlivych tituli. Ocefiuji i pfiloZené postfechy z pfijeti titulG détmi.
K optimalizaci tohoto hodnoceni by jist¢ pfispél i nazor rodicl, ktefi mnohdy jazyk
neovladaji, ale maji zdjem pomoci svému ditéti.

K zamysleni a diskuzi je ale napf. tvrzeni, na str. 44 ...... “Pfi praci s zaky s SPU se snazim
nevybirat texty psané kurzivou nebo psacimi pismeny ....... ,

V oblasti kapitoly 9. - Pfipadové studie - je patrné jen dil¢i uplatnéni zakladnich znalosti o
psani kazuistik. Nékteré formulace nejsou piesné — napf. vyvojova anamnéza, $Kolni
anamnéza jsou terminy, které bézné zahrnujeme pod anamnézu osobni. Obdobné ne zcela
Stastn€ jsou voleny odstavce snazvy shrnuti a zavér (zdvér a doporudeni?).
Neopomenutelnou soucasti je 1 konstatovani aktudlniho stavu a soucasného problému.
Néktera fakta z RA jsou predkladana neprofesiondlné — pi. str. 74 .... ,Matka — Jana (37
let)........ Jana vystudovala stfedni $kolu...*. .
Bohuzel u zadné z kazuistik neni zaznamendna snaha po zjisténi geneticky podminéného(
vzniku SPU ani dal8ich skute¢nosti, které SPU predikuji.

Jednotlivé, v piiloze predkladané, individudlni plany maji uroven spornou, chybi blizsi
specifikace a konkretizace. Jsou jisté i malo informativni pro rodice. V n€kterych momentech
obsahuji aZ zaraZejici doporuceni — napf. str. 103 - ...zak 9. r. ...doporu€eny uvolfiovaci
cviky.

Tyto plany nehodnotim, protoze pfedpokladam, Ze jsou soudasti §kolni dokumentace a nejsou
ukolem diplomové prace. Ale i tak by bylo jist¢ pfinosem kvalitni zpracovani IVP pro
némecky jazyk a okomentovani pfipadnych, v praxi tolerovanych, nedostatka.

Z celé prace je zjevné, Ze studentka prostudovala velké mnoZstvi literatury, nabyla mnoho
novych poznatkil, svym praktickym vystupem obohatila oblast dosud opomijenou a splnila
cile a ukoly zadaného tématu.

Diléi hodnoceni:

Aktudlnost tématu pro FeSeni konkrétnich problémi: vyborné
Splnéni cile a zadani absolventské prace: vyborné
Piivodnost pFi zpracovani absolventské prace: vyborné
VyuZitelnost nAmétd, navrhi a doporuéeni k FeSeni problémi: velmi dobfe
Formalni stranka absolventské prace: velmi dobfe
Stylisticka dGroveii: vyborné
Aktudlnost, dostateénost a vhodnost vybéru literatury: vyborné
Celkové hodnoceni: vyborné - 1

V Chomutové 2. kvétna 2007 PaedDr. H. Novakova



