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posnzeni svYm tematicIcym zamerenim prekracuje nimec oboru speciaIni pedagogiky a opira 

Posu~ v~~QJO~~tkii z jinych oborii, zejmena z psycho logie, rehabilitacniho inZenynngu, 
architektury a stavitelstvi a sociologie. Tema i zpiisob jeho zpracovani pnmisi radu novy-ch 
podneru pro oblast projektove prace ve speciaIni pedagogice. 

Obsahove je predlozena prace soucasti sicliho koncepcniho zameru skupiny studenru 
speciaIni pedagogiky projektovat denni centrum pro rodiny s postizenymi detmi, pncemi je 
jako soucast tohoto zameru zamerena na reseni prostoru centra s ohledem na poti'eby jeho 
klienru, tj.jako prostoru sociaIni pomoci, vzajemnosti, setkavani a sdileni. 

Teoreticka vy-chodiska v prvni kapitole, v niz autor tematizuje okruhy zdravi- nemoc
znevy-hodneni- sociaIni pi'ilezitost- kvalita zivota- integrace- inkluze, jsou zpracovana 
s pouiitim dostatecneho mnozstvi odbomych pramenii a na zaklade konzultaci s odbomiky 
v sociaInich sluibach. V navazujicich subkapitolach autor venuje zvlastni pozomost 
problematice rodin s postizenyru clenem, materiaInimu a estetickemu reseni zamysleneho 
prostoru s ohledem najejich poti'eby, pnpomina koncept snoezelen. 

Druha kapitola je zamerena na samotny princip podpory a sociaIni posily. Kapitola 
tieti se zabYva fesenim barier a zasadam pi'istupnosti verejne sdilenych prostor. Ve ctvrte 
kapitole autor pojednava 0 konkretnich dispozicich zamysleneho prostoru rodinneho centra, 0 

jeho materiaInim vybaveni s ohledem na poiadavek podnetnosti a na poti'eby 
znevy-hodnenych deti s rUznyru typem postizeni. 

Predstavene koncepcni reseru rodinneho centra je doplneno prehledem 
predpokladanych rizik a probiematicIcych oblasti ( str.107-108). Pfedlozenemu projektovemu 
zpracovani vsak chybi hodnoceni "z vnejsku", tj.pohledem expertii, jejichZ posudky by mohly 
by-t zhodnocujici soucasti prace. 

Pfipominky: 
1. 	 Predloienemu projektovemu zpracovani chybi hodnoceni "z vnejsku", tj.pohledem 

expertii, jejichZ posudky by mohly by-t zhodnocujici soucasti prace - viz doporuceni 
ved.prace pn ustnich konzultacich 

2. 	 K pojmu "autogenni segregace", uvedeny na str.17 ve 3.odst. chybi vysvetieni Ci 
odkaz. 

3. 	 Odkaz na autora Katze na str.55 ve 2.odst.je neuplnY. 
4. 	 Prace neprosla jazykovou korekturou, jak bylo ved.prace doporuceno, zUstava v ni 

rada gramaticIcych chyb (v anotaci, dale str. 17,53,54,45,49 ... ) 

Vzhledem k vy-se uvedenemu hodnoceni prediozenou praci doporucuji k obhajobe s 
navrienou klasifIkaci : 

velmidobfe 

V Praze 10.5.2007 	 PaedDr.Vanda Hajkova, Ph.D. 
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podpis vedouciho prace 

http:2.odst.je

