Peter Bédi

L. Diplomov4 magisterskd price

Vedouci diploistotnoegipeiskcSpécifika_interiéru_rodinného._centra.pro. déti_s xiznymi. typy......
postiZeni svym tematickym zaméfenim pfekracuje rdmec oboru specialni pedagogiky a opira

Posudek vedeasilierppéeaatkd z jinych obort, zejména z psychologie, rehabilitadniho inZenyringu,
architektury a stavitelstvi a sociologie. Téma i zptisob jeho zpracovani pfinasi fadu novych
podnéti pro oblast projektové prace ve specialni pedagogice.

Obsahové je predloZena prace soudasti $ir§iho koncepéniho zaméru skupiny studentt
specidlni pedagogiky projektovat denni centrum pro rodiny s postiZenymi détmi, pficemzZ je
jako soudast tohoto zaméru zaméfena na feSeni prostoru centra s ohledem na potfeby jeho
klientti, tj.jako prostoru socialni pomoci, vzajemnosti, setkdvani a sdileni.

Teoreticka vychodiska v prvni kapitole, v niZ autor tematizuje okruhy zdravi- nemoc-
znevyhodnéni- socialni prileZitost- kvalita Zivota- integrace- inkluze, jsou zpracovana
s pouZitim dostateéného mnoZstvi odbornych pramenti a na zdklad¢ konzultaci s odborniky
v socidlnich sluzbach. V navazujicich subkapitolach autor vénuje zvlastni pozornost
problematice rodin s postizenym &lenem, materidlnimu a estetickému feSeni zamys$leného
prostoru s ohledem na jejich potfeby, pfipomina koncept snoezelen.

Druha kapitola je zamé&fena na samotny princip podpory a socidlni posily. Kapitola
tfeti se zabyva feSenim bariér a zdsadam pfistupnosti vefejné sdilenych prostor. Ve &tvrté
kapitole autor pojednava o konkrétnich dispozicich zamysleného prostoru rodinného centra, o
jeho materidlnim vybaveni sohledem na poZadavek podnétnosti a na potfeby
znevyhodnénych déti s riznym typem postiZeni.

Predstavené koncepéni feSeni rodinného centra je doplnéno piehledem
ptedpokladanych rizik a problematickych oblasti ( str.107-108). PfedloZenému projektovému
zpracovani v§ak chybi hodnoceni ,,z vn€jsku®, tj.pohledem expertu, jejichz posudky by mohly
byt zhodnocujici soudasti prace.

PFipominky:

1. PfedloZzenému projektovému zpracovani chybi hodnoceni ,,z vné&jsku®, tj.pohledem
expertt, jejichZz posudky by mohly byt zhodnocujici souéasti prace — viz doporuceni
ved.prace pii ustnich konzultacich

2. K pojmu ,autogenni segregace“, uvedeny na str.17 ve 3.odst. chybi vysvétleni &i
odkaz.

3. Odkaz na autora Katze na str.55 ve 2.0dst.je netplny.

4. Préace neproSla jazykovou korekturou, jak bylo ved.price doporudeno, zlistava v ni
fada gramatickych chyb (v anotaci, dale str. 17, 53,54,45,49 ...)

Vzhledem k vy$e uvedenému hodnoceni pfedloZenou praci doporucuji k obhajob€ s
navrZenou klasifikaci :

velmi dobre

V Praze 10.5.2007 PaedDr.Vanda Hajkov4, Ph.D.
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