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Dopisem ze dne 26. 1. 2018 jsem byl pozadan o vypracovani oponentniho posudku doktorské
prace na téma ,,UrCeni mocnosti eroze brnénského téglu“, kterou vypracoval Mgr. Richard
Malat. Po prostudovani ptedlozené prace piedkladam komisi pro obhajobu disertacnich praci
v doktorském studijnim programu ,,Aplikovana geologie®, Univerzita Karlova v Praze
posudek s t€mito komentafi a zavéry:

1. Aktuailnost tématu diserta¢ni prace

Diserta¢ni prace je zamé&fena na urCeni mocnosti vrstvy neogenniho jilu, ktera se nachéazela
v historii na izemi Brna. Znalost o mocnosti je velmi dulezitd, protoze v piipad¢ analyzovani
geotechnickych tdloh je nutné znat vychozi stav napjatosti. Proto urCeni mocnosti resp.
soucinitele zemniho tlaku v klidu je vyznamné. Jde vSak o velmi néro¢nou ulohu, protoZe
jednak cely proces zapocal pied cca 14 miliony lety a jednak proces ,,vyroby* zeminy netidil
¢lovek, ale piiroda, a proto nejsou k dispozici pesné udaje, aby bylo mozné zahrnout vSechny
vlivy, které béhem formovani neogenni jili na izemi Brna nastaly. V samotné praci je tato
problematika velmi podrobn€ rozebirdna. Téma lze oznacit za vysoce aktudlni.

2. Splnéni cili a hlavni vysledky disertacni prace

V piedloZené praci neni kapitola, kde byly definovéany cile prace. Cil disertatni prace vSak
zjejtho nazvu resp. i obsahu je jednozna¢né vymezen. Po seznameni se s obsahem prace
konstatuji, Ze vyty€eny cil byl splnén.

Hlavnim vysledkem prace je ziskani znalosti o predpoklddané mocnosti eroze brnénského
téglu resp. stavu jejich ptekonsolidace. Mocnost eroze byla analyzovana rlznymi ptistupy
(zpétnou numerickou analyzou, polnimi zkouSkami a laboratorng). Prace ukazala rozdilnost
v uréeni mocnosti eroze dle jednotlivych pfistupii. Mozné diivody rozdilnosti v urceni
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mocnosti jsou autorem prace fadné diskutovany a jsou ucinény i patfiéné zavéry. Hlavni
ptistup pro uréeni mocnosti je zpétna numerickd analyza

3. Metody a postup FeSeni

Hlavni metodou zpracovani je zpétna numericka analyza, které kombinuje experiment 1:1
(prizkumna $tola s rozrazkou) s metodou kone¢nych prvki (3D tloha). Dal$imi metodami je
laboratorni testovani (edometrickd zkouska) a polni zkousky (dilatometr a push-in-spade-
shaped pressre cell). Na zékladé téchto metod zkoumadni je ur€ovana mocnost eroze. Pro vySe
uvedené metody zpracovani je popsan postup Feseni, jak 1ze pomoci nich ur¢it mocnost eroze.
Samotnému feSeni vSak pfedchazi podrobny rozbor stavajicich poznatk v této oblasti
zkoumani a tyto poznatky jsou diskutovany ve vztahu k dosazenému vysledku prace.

4. Vyznam pro praxi a dalsi rozvoj védy

Dosazené vysledky ukazaly, Ze jde o velmi naro¢nou problematiku, na coz jiz autor prace
upozortioval pfi rozebirani jednotlivych vlivi, které se mohly podilet na vyvoji brnénskych
neogennich jili. Prace odpovédéla na fadu otazek spojenych s ptekonsolidaci brnénskych jila,
zaroveti vak prokazala, Ze nelze toto téma uzaviit a Ze je potfeba se mu jest¢ dale vé€novat.

Vyznam pro praxi je ve zhodnoceni jednotlivych metod pro stanoveni velikosti sou€initele
zemniho tlaku v klidu brnénskych neogennich jili, a tedy jejich vhodnosti pro praktické
aplikace.

5. Formalni uprava diserta¢ni prace a jeji jazykova uprava

PiedloZend prace je rozdélena do osmi kapitol v rozsahu 148 stran véetné obrazki a grafii.
Soucasti prace je dale ptilohova ¢ast, kterd obsahuje publikace autora vénujici se danému
tématu a digitalni data.

Prace je zpracovana na dobré tGrovni. Jednotlivé celky (kapitoly) na sebe logicky navazuji.
Cita¢ni pravidla jsou dodrZena. Po grafické strance je prace zpracovana kvalitn€. Po jazykové
strance by prace zaslouzila jesté trosku upravit. V préci je fada preklept a rovnéz odkazy na
obrazky popf. rovnice jsou misty nespravné uvadéné.

6. Pripominky k praci

Pfi seznamovani se s obsahem prace mi vyvstavala cela fada dotazi, které budu mit k praci.
S nasledujicim ¢tenim mi v8ak moje dotazy byly objasnény v textu. Po sezndmeni se s celou
praci ddvam k diskuzi tyto dotazy:

- Zpétna analyza je provedena pro rozrazZky R2 — R4, kde je jind mocnost jilu
nad vrcholem rozraZky a rovnéZ jind mocnost kvarternich sedimentl. Autor prace
pro kvarterni sedimenty voli Mohr-Coulomblv materidlovy model a jeho volbu
zdtvodiiuje odkazem na praci Svoboda (2010). Bylo ovéfeno, ze to plati 1
pro rozrazku R3 a zejména R4, kde je mala mocnost jilu nad rozrazkou?
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-V ramci prizkumné Stoly I1.B byly provedeny ¢tyfi rozrazky. Pro¢ nebyla analyzovana
rozrazka R1?

-V numerickém modelu je simulovana pouze prizkumna S$tola II.B. Pfitom v jeji
blizkosti je prizkumna Stola II.A. Tato Stola neovliviiovala deformace rozrazek?

-V rozrazkach byl méfen pouze jeden konvergenéni profil? Pokud jich bylo vice, pro¢
nebyly analyzovany s ohledem na K;?

- Na st. 91 autor prace uvadi stanoveni parametru mgy jako pomér mg k/ke mr. Jde
o nespravné uvedeny pomer.

- Na str. 99 graf 12 uvadi zavislost mezi neodvodnénou smykovou pevnosti ,.c,*“ a
hloubkou. Hodnoty ,,c, jsou rozkolisané. Cim si to autor prace vysvétluje a dale
na zaklad¢ jakého kritéria bylo urceno, Ze regrese polynomickou funkci je vhodna?

7. Zavér

Po seznameni se a zhodnoceni ptedlozené disertacni prace konstatuji, ze Mgr. Richard Malat
prokazal, ze ovlada zaklady metodiky védecké prace. Formalni uroven prace je dobra,
formulace jsou jednozna¢né a srozumitelné. Zaveéry jsou logické a jsou podpoieny
dosazenymi vysledky. Prace je zpracovdna na velmi dobré urovni. Cil, ktery byl vyty€en, byl
splnén. Na zaklad¢ téchto skute¢nosti

doporucuji

komisi pro obhajobu disertatnich praci v doktorském studijnim programu ,,Aplikovana
geologie® predlozenou praci piijmout k obhajobe.
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V Brné dne 11. 3. 2018 doc. Ing‘ Lumir Mic¢a, Ph.D.
|, oponent
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